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amelyek a tarsadalmi dev1an01akat a biintetés-vég-  kahelyiiket, telefonszamukat, lakcimiiket és — ha
rehajtasra vonatkozo joganyagot, a fogvatartds, a  van — tudomanyos fokozatukat is. Ezen kiviil a
fogvatartotti népesség sajatossagait, problematikd-  tanulmanyokat szamitogépes adathordozon is szi-
jat, a tudomanyos kozvélemény altal elfogadott tu-  veskedjenek megkiildeni. Szerkesztéségiink min-

doményszakok (kriminol6gia, szocioldgia, pszichi-  denkor fenntartja magénak a jogot — a szerzgvel
atria, pszichologia, vezetéselmélet, pedagogia, mii-  egyeztetve — a kéziratok stilizalasara! Olyan kéz-
szaki tudomanyok stb.) szempontjabol elemzik, ér-  iratokat, melyeket nem rendeltiink meg, illetve a

tékelik. A dolgozatok eredetéért és tartalmaért a  szaklekforok nem tartottak kozlésre alkalmasnak,
&erzé vallalja a feleldsséget. A kéziratokat éppen  nem kiildiink vissza, és nem Orziink meg! /




+A buntetés-vegrehajtasi szervezet
aktualis biztonsagi kerdesei”
cimii konferencia tartalmi 6sszefoglaléja

Az idén — 2008. aprilis 15-17. kozott — tizenhatodik alkalommal rendezték
meg a Kriminalexpo IT-SEC nemzetkozi biztonsagi, biinmegel6zési, biiniil-
dozési, igazsagszolgaltatasi, katasztrofavédelmi, informatikai konferenciat
és szakkiallitast az Europa Kongresszusi Kozpontban, amelyen a biintetés-
végrehajtasi szervezet — a hagyomanyoknak megfeleléen — 6nallé konferen-
ciat tartott. A 2008. aprilis 17-én lezajlott szakmai tanacskozas ,,A biintetés-
végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimet viselte.

Fontos megjegyez-
ni, hogy a biintetés-
végrehajtas ezuttal is
6nallo kiallitasi stand-
dal képviseltette ma-
gat a rendezvényen,
ahol — a biintetés-vég-
rehajtasi konferencia
témajahoz kapcsolo-
déan — szamos, a fog-
vatartottak altal készi-
tett tiltott targy volt
lathato.

A konferencia a le-
vezetd elndk, Prof.
Dr. Voké Gyorgy, a Legfobb Ugyészség osztalyvezetd iigyésze koszontdjével
vette kezdetét.

Dr. Kokényesi Antal bv. altabornagy, a biintetés-végrehajtas orszagos pa-
rancsnoka nyitotta meg a tanacskozast, és egyuttal a szervezet aktualis probléma-
irol is beszélt. Mint elmondta: a biintetés-végrehajtas feltételei rosszak, a szerve-
zet korszeriibbé tétele a cél, amelynek megvaldsulasat a minisztériumi forrasok at-
csoportositasa segitheti. Hangsulyozta, hogy a tamogatas elnyeréséhez a valos
helyzet bemutatasa, illetve a szakmai munka szinvonaldnak emelése sziikséges.
Kiemelte ugyanakkor, hogy a biintetés-végrehajtas — nehézségei ellenére — stabi-
lan miikddo szervezet. Utalt arra, hogy a biintetés-végrehajtas a kiilvilagtol elzar-
va végzi munkajat, s hogy a tarsadalmi kapcsolatok épitése, a tars fegyveres szer-
vekkel valé folyamatos kapcsolattartas rendkiviil fontos. Dr. Kékényesi Antal —




tobbek kozott — elmondta, hogy a biintetés-végrehajtason beliili 6rzés, biztonsag
helyzetérdl rend6rségi multjabol adoddan van tapasztalata, s hogy ezeknek a terii-
leteknek a fejlesztése elengedhetetleniil sziikséges. Az ellenérzés rendszere, gya-
korlata statikus, javitasra szorul. Az eléadd alahtizta a személyzet képzésének fon-
tossagat, s azt, hogy a palyat vonzobba kell tenni. Beszélt az intézetek, intézmé-
nyek egylttmiikodésérdl, az orszagos parancsnoksag koordinald, az egyiittmiko-
dést segitd szerepérdl. A biintetés-végrehajtas elsé szamu vezetdje végezetiil kifej-
tette, hogy a korabbi beosztasaiban elért sikerességét a biintetés-végrehajtasi szer-
vezetnél is szeretné megvalositani.

A kovetkezo eléado, Cséti Andras bv. vezérérnagy, az orszagos parancsnok
stratégiai és koordinacios helyettese a stratégia-épités és a végrehajtas kapcso-
latarél beszélt. Mint elmondta: a papiron lefektetett elvek a személyzet megérté-
se, tamogatasa nélkiil nem valosulhatnak meg. Vazolta a stratégia-alkotas kiilon-
b6z6 fazisait, amelyek a kiildetésnyilatkozat megfogalmazasat6l kezdve, a hu-
manpolitikai, illetve biztonsagi koncepcio 1étrehozasan at, a kiilonb6z6 szabalyo-
zasi rendszerek, szakmai protokollok felallitasig terjednek. Kiemelte, hogy a sze-
mélyzet felvételével kapcsolatos munka mindségének javitasa kedvezd hatéssal
van a fluktudcié alakuldsara, és a kiilonbozd szakteriiletek, igy a biztonsagi terii-
let munkajat is eredményesebbé teszi. Hangsulyozta, hogy 2008. szeptemberétol
meg kell valositani az uj, 14 hetes képzési rendszert a régi, 4 hetes képzés helyett.
A biztonsagi koncepciordl szolva elmondta, hogy sziikséges a jo hagyomanyok
atvétele, amelyekhez az Gj kihivasok kapcsan sziiletett Gj megoldasoknak kell tar-
sulniuk.

Ezt kdvetéen Dr. Pallo Jozsef bv. ezredes, a BVOP Jogi és Titkarsagi Féosz-
talyanak vezetdje ,,Biintetés-végrehajtas és rendészet (Néhany gondolat a fogal-
mi és alkalmazasi kérdésekrdl)” cimmel tartotta meg eléadasat. E16szor a rendé-
szet hétkoznapi, illetve a jogtudosok altali értelmezését ismertette, majd a kiilon-
féle rendészeti agak k6zos elmeit mutatta be, s kitért az ellentmondasos magyar jo-
gi terminologiara is. Egy lehetséges elvi megoldast vazolt fel, amelyet a biintetés-
végrehajtasi szervezet feladatrendszerén keresztiil szemléltetett. Végiil meghata-
rozta azokat a teendOket, amelyek a rendészet — mint 6nallé diszciplina és tudo-
manyag — tovabbi fejlédését szolgaljak. (Dr. Pallo Jozsef a témaval kapcsolatos
nézeteit korabban, a Bortoniigyi Szemle 2007. évi 2. szamaban mar bévebben ki-
fejtette.)

Fok Rébert bv. alezredes, a BVOP Biztonsagi és Fogvatartasi Ugyek Féosz-
talyanak vezetdje a tiszaloki és a szombathelyi Uj orszagos bv. intézetekben meg-
valosult biztonsagi rendszerekrdl tartott eléadast. Bevezetésképpen ismertette a
biintetés-végrehajtasi szervezet biztonsagi rendszerét, amely dinamikus és statikus
elemekbdl épiil fel.

A dinamikus elemek kapcsan elmondta, hogy a személyi allomany szakszerii
munkaja a biztonsag legfontosabb tényezdje. A két 0j biintetés-végrehajtasi intéze-
tet, azok specialitasait azonos szempontok (épitészeti kialakitas, személyi feltéte-



lek, targyi feltételek, biztonsagtechnikai rendszer) szerint — de természetesen a
biztonsagi rendszerekre fokuszalva — mutatta be.

A Szombathelyi Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet megvaldsitasanak
Schmidt Jézsef, a FUTURE FM Létesitménygazdalkodasi Zrt. iizletigvezet6-
je beszélt. Mint ismeretes: a ZAEV Zrt., a hazai épitéipar egyik meghatarozo ki-
vitelezd nagyvallalata végezte a borton beruhazasat, az intézet lizemeltetési fel-
adatait pedig szintén az orszag egész teriiletén mikodé FUTURE FM Zrt. latja el.

A délelétti program utolsd eléadoja, Porcsalmy Zoltan okleveles épitészmér-
nok, a KESZ Holding Zrt. vezeté tervezéje ,,Biztonsagi kérdések az épitészeti
tervezésben a Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi intézet példajan” cimmel
tartotta meg eléadasat.

A konferencia délutani programja Budai Péter ny. bv. ezredes, a BVOP Biz-
tonsagi és Fogvatartasi Ugyek Foosztalyanak féel6adéja eldadasaval vette kez-
detét, amely a 16fegyverhasznalat szabalyainak valtozasait allitotta kdzéppontba.
Rovid torténelmi visszatekintést kovetéen Budai Péter beszélt a biintetés-végre-
hajtasi szervezetnél lezajlott fegyverkorszerlsitésrol, a 16fegyverhasznalat szaba-
lyaiban bekdvetkezett jelentésebb valtozasokrol, s végiil a 16fegyverhasznalattal
kapcsolatos jelenlegi helyzetet mutatta be.

Boglyasovszky Csaba bv. dandartabornok, a Févarosi Bv. Intézet parancs-
noka a fogvatartottak bv. intézeten kiviili mozgatasanak veszélyeit fejtette ki eld-
adasaban. A szallitas és az eldallitas feladatkorét ismertetve az eléadd ramutatott
azokra a nehezité koriilményekre, amelyek a biintetés-végrehajtas munkajat jel-
lemzik. Az orszagos adatok elemzésén tul az eldadas a Fovarosi Bv. Intézet saja-
tossagait, problémait (talzsufoltsag, betdltetlen statuszok, a személyzet fluktuaci-
0ja stb.), illetve az azok lekiizdésére iranyuld tevékenységet is bemutatta.

A mez6gazdasagban, allattenyésztésben foglalkoztatott fogvatartottak 6rzésé-
nek veszélyeir6l Schmehl Janos bv. ezredes, a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet
parancsnoka ¢és Kovacs Tamas bv. ezredes, a Palhalmai Agrospecial Kft. iigy-
vezet6 igazgatoja tartott k6zos eléadast, amelyben — tobbek kozott — képet kapott
a hallgatosag az intézet Befogadasi és Foglalkoztatasi Bizottsdganak munkajarol,
illetve a Kft. hangosi tehenészetének korszerii biztonsagi rendszerérol.

Frank Tibor bv. dandartabornok, a Budapesti Fegyhaz és Borton parancs-
noka a tiltott targyak intézetbe bejutasanak megakadalyozasarol, a bejuttatott tar-
gyak elétalalasanak modszereirdl beszélt eladasaban. Mint elmondta: a Budapes-
ti Fegyhaz és Bortonbe évente 15 000 csomag érkezik, ezek érkeztetése, ellendr-
zése, adminisztracidja az intézet jelentds erdit koti le. Az el6add szerint a csomag-
kiildés a hozzatartozonak, a fogvatartottnak és a bv. intézetnek egyarant sokba ke-
riill, a csomag nem t6lti be eredeti szerepét, ezért a jogszabalyok megvaltozatasat,
a csomagkiildés intézményének megsziintetését javasolta.

»A rendorség szerepe és feladata a biintetés-végrehajtas biztonsagos mikodé-
sében” cimi eléadas anyagat dr. Kedves Imre r. alezredes, az ORFK Biiniigyi




Foéosztalyanak mb. osztalyvezetéje adta elé. (Az anyagot dr. Barany Zoltan r.
ornagy készitette.) Az eldadas bemutatta a biintetés-végrehajtas és a renddrség
blniigyi és kozbiztonsagi egylittmikodésének jogszabalyi alapjait, tovabba azokat
a teriileteket — rendészeti (kdzrendvédelmi) feladatok, biniligyi feladatok, s ezen
belil a Tanavédelmi Szolgalat specialis feladatai — ahol a rend6rség jelent6s sze-
repet vallal a bv. intézeteken beliili biztonsag megteremtésében.

Az iigyvédi és fogvatartotti jogok érvényesitésének aktualis kérdéseivel foglal-
kozott Dr. Papp Géza iigyvéd, a Magyar Ugyvédi Kamara fegyelmi megbizott-
ja, aki kifejtette, hogy az tigyvédi tevékenység jellemzden az elézetes letartozta-
tas soran érvényesiil, a biintetés-végrehajtas vezetése és a Magyar Ugyvédi Kama-
ra kozott jo kapcesolat all fenn. Az eldadas azokra a problémakra is kitért, amelyek
az ligyvédek bortondn beliilli munkavégzésébol fakadhatnak.

Dr. Kokényesi Antal bv. altabornagy, orszagos parancsnok zarszavaban ki-
fejtette, hogy a konferencia sokrétiien, szinesen mutatta be a biintetés-végrehajtas
aktualis biztonsagi helyzetét. ElImondta: az eldadasok meggy6zték arrdl, hogy a
biintetés-végrehajtas kivaldo munkatarsakkal rendelkezik, jelentds szellemi poten-
ciallal bir, amelyre a stratégia-alkotasban és a feladatok teljesitésében egyarant
szamitani lehet.

(A szerk.)



Budai Péter

A l6fegyverhasznalat szabalyainak
valtozasai*

Bevezetd
A fobb témak, amelyekrol rovid eldadasomban szolni szeretnék, a kovetkezok:
— rovid torténelmi visszatekintés,
— fegyverkorszerisités a biintetés-végrehajtasi szervezetnél,
— a lofegyverhasznalat szabalyaiban bekovetkezett jelentdsebb valtozasok,
— a l6fegyverhasznalattal kapcsolatos jelenlegi helyzetiink.

Rovid torténelmi visszatekintés

Amidta a biintetés-végrehajtas 1étezik mindig is voltak olyan eszk6zok, amelyek al-
kalmazasa — vagy éppen csak a jelenléte — biztonsaggal garantalta, hogy a bortonok mii-
kodése megfeleljen az adott kor elvarasainak és szabalyainak. Ezen eszk6zok koziil,
el6adasom sziikre szabott idokeretére tekintettel, a 16fegyvert — mint a leghatasosabbat
és a legfélelmetesebbet — szeretném kiemelni.

Mar a kiralyi torvényhazakrol irt hiteles torténetekben is lehet olvasni arrol, hogy az
orok felfegyverkezve Orizték a rabokat. A fegyverek jelenléte tekintetében az elmult
szaz évben jelentOs valtozas abban tortént, hogy a fogvatartas biztonsaganak fokozasa
érdekében a biintetés-végrehajtasnal egyre korszeriibb és mind tobb, az orszag ,.fegyve-
res testiileteihez” hasonlod gyalogsagi fegyvert rendszeresitettek. A biintetés-végrehajta-
si szakemberek szamara emlékezetes lehet, hogy 1992-ig a biintetés-végrehajtasi szer-
vezetnél minden hivatasos allomanyt személy el volt latva személyi fegyverként pisz-
tollyal és — a n6k kivételével — géppisztolylyal is. Ezen feliil az objektumvédelmi fel-
adatok ellatasahoz rendelkeztiink géppuskaval és kézigranattal is.

A szervezeten beliili fegyverkezés iitemét és fokat nem okvetleniil a fogva tartas biz-
tonsagi kockazatanak ndovekedése idézte el6, hiszen a fogvatartottak elhelyezési korlet-
ben, elballitas és szallitas soran torténd, illetve munkaltatas kozbeni 6rzése 1ényegesen
kisebb arzenallal is megoldhato lett volna.

Gyakorlatilag ugy foglalhatom ssze — és akkoriban mas szakemberek véleménye is
az volt —, hogy a tobb ezer fegyveriink tlizereje és hatasos 16tavolsaga — a maroklofegy-
verek kivételével — tilméretezett volt. Tisztaban voltunk azzal, hogy az automata fegyve-
reink a tobbségében varoskdzpontokban elhelyezkedd bv. intézetekben nem voltak alkal-
mazhatok jelent6s kockazat nélkiil. Vilagos volt szamukra, hogy a fegyvereinkkel leadott

,»A biintetés-végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii konferenciin elhangzott eléadas
szerkesztett valtozata.




16vés a vétlen személyek életét és testi épségét is komolyan veszélyeztette volna, hiszen
azok hatasos l16tavolsaga és 6l6hatasa a gyari adatok alapjan is 1 000 — 2 000 méter volt.

Fegyverkorszertisités a biintetés-végrehaijtasi szervezetnél

A fegyverkorszertisitésrél 1990-ben sziiletett vezet6i dontés, amely egyben a biinte-
tés-végrehajtasi feladatokhoz jobban alkalmazhatd korszer(i fegyverek beszerzését és
rendszeresitését, illetve a nagy tlizerejii fegyverek darabszamanak jelentds csokkenté-
sét és a rendszerbdl torténd végleges kivonasat iranyozta eld.

Itt térnék at arra a kérdésre, ami mar szorosabban kapcsolddik eléadasom témajahoz.

A fegyverkorszerlsités soran (1993-ban) a maig is alkalmazott sorétes puskat, illetve
Parabellum 16szerrel tiizeld ismétlérendszerii golyos puskat allitottunk rendszerbe. A két
fegyver kozill a sorétes puskat szeretném kiemelni, amelynek a hatasos 16tavolsaga — az
alkalmazott 16szertipustol fliggéen — 30—70 méter, tehat 6rzési és biztositasi feladatra egy-
arant jol alkalmazhato. Ez az évek soran be is bizonyosodott. A rendszeresités soran ko-
riiltekinten jartunk el, a toltetek, de még a 10szer egyes alkatrészeinek (pl. a toltényhii-
velybe helyezett miianyag tavtartok, kosarak) kilovés utani hatasait is alapos vizsgalatnak
vetettiik ala. Mivel azt allapitottuk meg, hogy ezek a specialis toltettel szerelt 16szerek is
alkalmasak kis tavolsagon beliil stlyos, életveszélyes sériilés okozasara, a szabalyaink
szerint a személyre leadott 16vés minden esetben fegyverhasznalatnak mindsiil.

A fegyverrel szemben — kivaltképpen az elmult 1-2 évben — érezhetden nagyobb el-
lenallas mutatkozik meg, foleg a civil tarsadalom részérdl. A fegyver elrettentd hatasa
miatt ez érthetd, de annak preventiv hatasa a fogvatartottakkal szemben komoly jelen-
toséggel bir.

Fontosnak tartom nyomatékosan hangstlyozni, hogy a fegyverrel az 6lomlévedéken
kiviil kiléhet6k olyan specialis (miianyag, gumi stb.) 16vedékek is, amelyek az élet és a
testi épség kiilonosebb veszélyeztetése nélkiil is alkalmasak rendkiviili eseményt el6-
idéz6 személyek csoportok, tomegek elrettentésére, ellenszegiilésiik megszakitasara, a
tamadasuk elharitasara.

Tisztaban vagyok vele, hogy tovabbra is 16fegyverrdl van sz6, de, kérem, higgyék
el, hogy koriiltekintd szabalyozas és szakszerii alkalmazas mellett 1ényegesen ,,huma-
nusabbak™ a napjainkban rendszeresitett fegyvereink a mar emlitett nagy tlizerejii gép-
karabélynal.

A fegyverkorszerisitésnek volt még egy jelent6sebb szakasza, ez az 1993. és a
2002. kozotti idoszakra esett. Ekkor keriiltek lecserélésre a pisztolyok, illetve a gépka-
rabélyok tovabbi részleges kivaltasara hazai gyartast, Parabellum 18szerrel tiizel6 gép-
pisztolyokat rendszeresitettiink a bv. szervek részére.

A l6fegyverhasznalat szabalyaiban bekovetkezett
jelentésebb valtozasok

1995-ig a 16fegyverhasznalat szabalyait igazsagiigy-miniszteri utasitas tartalmazta,
melynek értelmében a szokés megakadalyozasara, a megszokott fogvatartott elfogasa-
ra volt jogosult és kotelezett a testiilet tagja 16fegyvert hasznalni. Ezt a jogszabalyt je-



lent6sen modositotta a biintetés-végrehatasi szervezetrdl szolo 1995. évi CVIL. térvény,
mely szerint a szokés megakadalyozasara — kevés kivételektdl eltekintve — tovabbra is
hasznalhattunk 16fegyvert. A megszokott fogvatartott elfogasara azonban mar csak ab-
ban az esetben volt alkalmazhat6 16fegyver, ha a fogva tartas oka a térvényben konkré-
tan meghatarozott kiilondsen sulyos biincselekmény elkdvetésének valamelyike volt,
vagy a fogvatartottat annak elkdvetésével gyanusitottak. (Megjegyzem, hogy szamunk-
ra ez a valtozas Iényegesen nagyobb problémat okozott, mint az elmult évben bekovet-
kezett tovabbi korlatozas.)

Az allomanyunk részére t6bb kérdés tekintetében is irott szabalyzatot kellett kidolgozni:

— a fegyverhasznalat szempontjabol meg kellett hatarozni, hogy bizonyos helyze-
tekben (pl. zart bv. intézetben, munkaltatas helyszinén, gépjarmivel torténd szal-
litas soran, utcan, targyaloteremben, korhazban stb.) mi az a hatar, ameddig a cse-
lekmény még szokési kisérletnek mindsiilt, és mikor tekinthetd a szokés befeje-
zettnek;

— olyan okméanyrendszert (eléallitasi-, szallitasi rendelvényt, iilésrendet stb.) kellett
rendszeresiteni, amely irott formaban vagy szinjelzéssel tartalmazta a 16fegyver-
hasznalatra vonatkozé informaciot a végrehajtd allomany szamara. A legtobb koc-
kazatot a fogvatartott bv. intézeten kiviili mozgatasa rejtette magaban, fliggetlentil
attol, hogy a szokés megakadalyozasara hasznalhattunk-e 16fegyvert, vagy sem. A
probléma az volt, hogy az el6allito biztonsagi feliigyeld nem biztos, hogy minden
tekintetben ismerte a fogvatartottat, ezért a legfontosabb informaciokat az eléalli-
tasi- vagy a szallitasi rendelvényen, illetve az iilésrenden kellett feltiintetni;

— ki kellett dolgozni az esetleges egyiittmiikddésre (rend6rség, bv.) vonatkozo rész-
letszabalyokat, ugyanis az 1995. évi CVIL. térvény alkalmazasatol kezdve eltértek
a mi szabalyaink mas fegyveres szervek szabalyaitol. A megszokott fogvatartott
felkutatasaban ugyanakkor rendszeresen részt vettek az érintett bv. intézet alloma-
nyanak tagjai.

Ez volt az els6 jelent6sebb 1épés a bv. szamara a 16fegyverhasznalat valtozasa tekin-
tetében. A mar emlitett feladatok rendezése nem volt egyszerii, a tlzottan kiterjesztett
fegyverhasznalati jogosultsag kovetkeztében tudni kellett kezelni a megvaltozott szaba-
lyokat. Szerencsére olyan neves szakemberek segitettek ebben, mint Voko professzor
ur, aki tobb forduldban fogadott benniinket egyeztetésre, ahova meghivta a l6fegyver-
hasznalat megitélésében jartas katonai ligyészeket, birakat és mas szakembereket. A bv-
nek egy addig érvényes és viszonylag egyszerii szabalyt kellett egy bonyolultabbra val-
toztatnia, amely kicsit leegyszerisitve Ugy szolt: ,,ha a fogvatartott szokik, és barna ru-
haban van, vagy szoknyat visel, nem 16viink; mas esetben igen”.

Kijelenthetem, hogy j6 munkaokmanyt sikertilt kidolgoznunk. Amig érvényben volt
(11 évig), egyetlen esetben sem keriilt sor jogtalan 16fegyverhasznalatra. Jogos 16fegy-
verhasznalat 3 esetben volt 1995-t61 napjainkig, de egyik sem jart személyi sériiléssel.

A kovetkezo és a jelenleg érvényben 1év6 torvénymodositasra 2007-ben keriilt sor,
amelyhez a térvényalkotok nem fiiztek indoklast. Csak jelzem, hogy a térvénymodosi-
tas nem érte varatlanul a bv. szervezetet, hiszen az Alkotmanybirdsag — jogszabaly al-




kotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara iranyul6 inditvanyok alapjan — a 9/2004.
(III. 30.) AB hatarozataban a Rend6rségrol szo16 1994, évi XXXIV. torvény fegyver-
hasznalatra vonatkozd egyes rendelkezéseit alkotmanyellenesnek mindsitette, ezért
megsemmisitette.

A rendOrségi torvény modositasat az AB hosszasan, és tobb szempontbdl is indokol-
ta. Az AB a hatarozataban a sz6kni szandékoz6 és a megszokott fogvatartottal szembe-
ni 16fegyverhasznalat tiltasat alapvetéen az élethez vald jogbol vezette le, hangstlyoz-
va azt, hogy amig a menekiilé személy az 6t iild6z6 rendér vagy harmadik személy éle-
tét, testi épségét nem veszélyezteti, vele szemben alkotmanyosan nem engedheté meg
az élet kockaztatasa 16fegyverhasznalattal. Még egy megallapitas érdemel kiemelést az
indoklasbdl: szerintiik a jogalkotd megteremtette a biztonsagos 6rzés feltételeit, eszkoz-
rendszerét (a feltételezés szerint a fogva tartasra szolgald épiiletek, 1étesitmények meg-
felel6 biztonsagi fokozattal rendelkeznek, és a szokés megakadalyozasahoz szamtalan
mas kényszerit6 eszkoz is rendelkezésiikre all). Ezért, ha az 6rzés soran mulasztas tor-
ténik, és a jogilag még feleldsségre nem vont fogva tartott megszokik, akkor ennek kor-
rigalasara nem szolgalhat alapot a 16fegyverhasznalat.

Az Alkotmanybirdsag 2004-ben hozott hatarozata a bv. hatalyos fegyverhasznalati sza-
balyait nem érintette. Akkor a targyban allasfoglalast kértiink a Legfobb Ugyészségtdl is,
és Ok sem tartottak sziikségesnek a szabalyok azonnali megvaltoztatasat. Megallapitottak
ugyan, hogy a bv. szervezetrdl szol6 1995. évi CVIL torvény 22. § g. és h. pontjai szintén
aggalyosnak tiinnek, de ezzel egyiitt az AB-hoz e targyban benytjtott feliilvizsgalati indit-
vanyukban célszertinek tartottak figyelembe venni a bv. szervezet és a rendérség egymas-
tol eltérd feladat- és hataskorét. Elsdsorban azt, hogy a renddrség tipikusan el6zetesen le-
tartoztatott, a bv. szervezet pedig tobbségében jogerdsen elitélt személyeket tart fogva.

Végiil a vart dontés sziiletett, az orszaggylilés a bv. szervezetr6l szolo 1995. évi
CVIL torvényt a rendérségi torvényhez hasonléan modositotta. A Biintetd Torvény-
konyvrol szolo 1978. évi tv. és mas biintetdjogi targyt torvények modositasarol szold
2007. évi XXVIIL. tv. a 1995. évi CVIL. tv. vonatkoz pontjait hatalyon kiviil helyezte,
melynek értelmében 2007. jinius 1-t6] a bv. szervezet hivatasos allomanyu tagja a szol-
galatanak teljesitése soran a fogvatartott szokésének megakadalyozasara, valamint a
megszokott elfogasara 16fegyvert nem hasznalhat.

Az AB a renddrségi 16fegyverhasznalatot korlatozo hatarozatanak indoklasaban a
jogilag még el nem itélt fogvatartottrol, vagyis elézetesen letartoztatottal szembeni 16-
fegyverhasznalatrol szol. A bv. intézetekben a 14 775 fogvatartottbdl a jelenlegi adatok
szerint 10 540 az elitélt. Ezért reménykedtiink, hogy az orszaggyiilés masképpen dont,
nem lesz a renddrségével azonos mértékil a korlatozas. Nem ez tortént.

Jelenlegi helyzet a I6fegyverhasznalattal kapcsolatosan

A torvény hatalybalépését megel6z6en harom hét allt rendelkezésre, hogy az el6z6
torvény eldirasait modositsuk a szabalyzatainkban, és azokat megtanitsuk a fegyveres
biztositasi feladatokat ellatd személyi allomany tagjaival. Ezt a munkat folyamatosan
ellendriztiik, a bv. intézetekben az atallas rendben lezajlott.



Némi félelem azért volt benniink. Tartottunk attdl, hogy a térvény nyilvanossaga
alapjan a fogvatartottak is tudomast szereznek a jogszabaly megvaltozasardl, igy a biin-
tetéjogi fenyegetettségen til megsziinik a tovabbi prevencios hatas, amely a fegyver-
hasznalatra vonatkozo, akkor hatalyos eldirasokban — az élet, illetve a testi épséget il-
letéen — rejlett. Ugy gondoltuk, hogy gyakoribbak lesznek a szokés végrehajtasara ira-
nyulo cselekmények, amelynek realis lehetdsége az intézeten kiviili munkaltatasnal, az
eléallitasnal és szallitasnal jelenleg is fennall. Ezek koziil az eléallitast emelném ki. A
birdsag, az ligyészség rendelkezése, de akar az orvos dontése alapjan a legveszélye-
sebbnek itélt fogvatartottak intézeten kiviili eléallitasat is el kell végezniink. Annak a
személynek pedig, akit az elkovetett blincselekményéért stlyos itélet fenyeget, vagy azt
mar meg is kapta, nincs sok vesziteni valoja. Ugyanakkor a bv. szervezettel szemben jo-
gos elvarasként fogalmazodik meg, hogy teremtse meg a biztonsagos fogva tartas fel-
tételeit, 6rizze meg a fogvatartottakat fiiggetleniil att6l, hogy milyen a feltételrendszer.

Erre tigyelniink kell, mert a biintetés-végrehajtas tarsadalmi megitélését rontja, ha a
fogvatartott megszokik, az pedig kiilondsen, ha ez id6 alatt stulyos biincselekményt ko-
vet el. Sajnos korabban volt mar erre példa.

Az tavalyi és a tavalyel6tti év szerencsésnek volt mondhatd, mert nem nétt a szokések
szama, s6t a térvénymadositas Ota sulyosnak mindsiild, ugynevezett bastyafalas vagy elo-
allitas soran bekovetkezett szokésiink nem volt. A torvény moddositasa Ota eltelt id6szak-
ban a mez6gazdasagi munkaltatas soran 3 f6 3 esetben hajtott végre szokést, az elitéltek el-
len6rzés mellett dolgoztak a bv. munkaltatast végz6 kft.-k valamelyik kiilsé munkahelyén.

A l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasa tekintetében azt allithatjuk, hogy a tor-
vénymodositast kovetden a biintetés-végrehajtasi objektumok kiilsé 6rzésében a fegy-
veres biztositas jelentdsége megvaltozott, de nem sziint meg. A szabalyok megvaltoz-
tak, a bv-nek egyre tobb a feladata, és ezeket az egyre romlo személyi és targyi feltéte-
lek kozott kell elvégeznie. A fogvatartottak megdrzésében a fegyver foként demonstra-
tiv szerepet kapott.

Ne feledkezziink meg azonban arrdl, hogy a 16fegyverhasznalat lehetséges esetei
kozil csak kettot toroltek. A bv. szervezetrdl sz616 1995. évi CVIL. torvény 22. § (3) be-
kezdése alapjan a hivatasos allomany tagja sajat elhatarozasabol, vagy az arra jogosult
eloljard utasitasara az alabbi kilenc esetben tovabbra is jogosult, illetve kotelezett 16-
fegyvert hasznalni:

22. § (3) Ha mas kényszeritd eszkoz alkalmazdsa nem vezet eredményre, 16-

fegyver hasznalhato

a) az élet elleni kozvetlen fenyegetés vagy tamadas elhdaritasara;

b) a testi épséget vagy a személyi szabadsdagot sulyosan veszélyeztetd kozvet-
len tamadas elharitasara;

¢) a kozveszély okozas, a terrorcselekmény vagy a légi jarmii, vasuti, vizi, koz-
uti tomegkozlekedési vagy tomeges druszallitasra alkalmas jarmii hatalom-
ba keritése biincselekményének megakadalyozdsara vagy megszakitasara;

d) biincselekmeény IGfegyverrel, robbandanyaggal vagy az élet kioltasara al-
kalmas mas eszkézzel valo elkovetésének a megakadalyozdsara,




e) léfegyver, illetéleg robbanoanyag jogosulatlan, erdszakos megszerzésére
iranyulo cselekmény megakadalyozdasara,

1) a bv. szerv ellen elkivetett fegyveres tamadas elharitisara;

g)-h) a 2007. évi XXVII. tv. hatalyon kiviil helyezte!

i) a fogvatartott erészakos kiszabaditisanak a megakadalyozasara;

J) azzal szemben, aki a ndla lévd fegyvert, vagy mds, az életre és testi épség-
re veszélyes eszkozt felszolitdsra nem teszi le, és magatartasa annak ember
elleni kézvetlen hasznalatanak szandékdra utal;

k) az intézkedo sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsdga ellen
intézett tamadas elharitdsara.

A biztonsag fenntartasa érdekében tett intézkedések

— A megvaltozott viszonyokat az érutasitasokban részletesen szabalyoztak, kiemelt
hangsulyt az objektumok védelme kapott.
— A mezb6gazdasagban dolgozé fogvatartottak munkaltatasanak feliigyeletét atszer-
vezték, koriiltekint6bb a fogvatartottak ilyen munkahelyekre torténd kivalasztasa.
— A szokésre leginkabb alkalmas iranyokat tovabbi miiszaki akadalyokkal védték le.
— Megnovekedett a kényszeritd eszk6zok alkalmazasanak a jelentdsége. A bv. inté-
zetek felmérték kényszeritéeszkoz készletiiket, és a sziikséges mennyiségre kiilon
igényt terjesztettek eld.
A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga a miiszaki akadalyokra és a kény-
szeritd eszkdzokre beérkezett anyagigényeknek csak egy részét tudta kielégiteni. Ebben
az évben azonban tovabbi beszerzésekre nyilik lehetdség.



Schmehl Janos - Kovacs Tamas

A fogvatartottak foglalkoztatasanak
biztonsagi kérdesei Palhalman*

Schmehl Jénos

Meglepve, de annal nagyobb 6rommel fogadtam a felkérést, hogy a 2008-as Krimi-
nalexpon a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet és a mellette gazdalkodd Palhalmai
Agrospecial Kft. egyiitt vazolhatja a fogvatartotti munkaltatas biztonsagi kérdéseinek
nap mint nap felmeriilé és megoldando problematikajat.

Bevezetoként az intézet 1étrejottének és fejlodésének kronologikus torténeti ismer-
tetésével kezdem. Intézetiink kozel 60 éves multra tekint vissza, amikor is 1949-ben az
allamositas utan 1étrejott a Palhalmai Allami Gazdasag. 1950-ben az akkor 500 f&s fog-
vatartotti allomany és a 34 fonyi személyzet azon célbél rendeltetett az Allami Gazda-
sag mellé, hogy annak munkaerdigényét biztositsa. 1954-ben 1étrejott a Palhalmai Biin-
tetés-végrehajtas Munkahely Parancsnoksag, azota mikodik intézetiink.

A gazdasagi fejlesztések végigkisérték az intézet torténetét, mely fejlesztések és
korszerisitések a kor igényeit és lehetdségeinket figyelembe véve a mai napig folynak.

Mint tudjuk: a magyar biintetés-végrehajtas fogvatartotti sszlétszamanak 10%-a a
Palhalmai Bv. Intézetben keriil elhelyezésre. Az intézet teriileti elhelyezkedésébdl ko-
vetkezGen a kdzponti iranyitas Palhalmarol torténik. Fogvatartotti szallaskorlet itt nem
kertilt kiépitésre, az intézet vezetése, gazdasagi szakteriilete, illetve az Agrospecial Kft.
vezet6i részlege talalhatd a kozponti objektumban. Az intézetnek harom, fogvatartotti
szallaskorlettel rendelkezd objektuma van. Az elsé a kozponttol 2 km-re fekvd San-
dorhazan keriilt kialakitasra 1972-ben, az objektumban jelenleg is 700-750 férfi fog-
vatartott elhelyezése biztositott. Ezt kdvetden 1980-ban a Mélykuti objektum épiilt fel,
a kozponttol mintegy 11 km-re, jelenleg itt 250-300 f6 n6i fogvatartott befogadasa meg-
oldott. Bernatkuti objektumunk a kézponttdél 6 km-re talalhatdo 450-500 6 férfi fog-
vatartotti 1étszammal.

Az intézet fogvatartotti 1étszamanak 82%-a borton fokozatba sorolt elitélt, 18%-nyi
a foghaz fokozatll fogvatartottak szama. Az elitéltek 54%-a 3 honap és 2 év kozotti ité-
letét t6lti az intézetben, 30%-uk 2 és 5 év kozotti itéleti idovel rendelkezik, illetve 6 6
fogvatartott 10 év folotti itéleti idovel tolti biintetését (koziiliikk 4 6 fegyhaz fokozatbol
keriilt a Palhalmai Bv. Intézetbe).

Az intézet 1étrejottének rovid kronologiai bemutatasat, illetve a jelenlegi biintetés-
végrehajtasi szervezetben bet6ltott funkcidjanak ismertetését kovetéen szeretnék ratér-
ni eléadasom témajara, a fogvatartottak foglalkoztatasanak biztonsagi kérdéseire.

* A biintetés-végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.




A bintetés-végrehajtas alapvetd torekvése, hogy az elitéltek foglalkoztatasanak jo-
gi hatterét szabalyozo, tobbszor modositott 1979. évi 11. tvr., valamint a 6/1996-o0s IM
rendeletet kdvetve, maradéktalanul feleljiink meg a mai kor altal tamasztott tarsadalmi
elvarasnak. Hiszem, hogy a fogvatartotti foglalkoztatds mint hasznos reszocializacios
feladat, illetve mint — ahogy az Kovacs ezredes ur el6adasabol kitiinik — a gazdasag sza-
mara profitot termelé munkatevékenység, eldsegitheti a biintetés-végrehajtas fo célki-
tlizését, a fogvatartottak sikeresebb reintegraciojat is.

A jogszabalyi rendelkezések maradéktalan betartasanak feltétele, az Agrospecial
Kft. altal nyjtott munkalehetéségek (névénytermesztés, allattenyésztés, radiator-
gyartas, acélszerkezet-gyartas, mosoda, kornyezetgazdalkodas) igénybevételének, a
fogvatartotti munkaltatas megszervezésének elengedhetetlen és elsé szamu szirdje a
biztonsagi kockazati tényez6k megfelelé mérlegelése. Ezen feladatok és lehetdségek
Osszehangolasanak koszonhetéen biiszkén mondhatom, hogy intézetiinkben a fog-
vatartottak 86%-a dolgozik, illetve vesz részt valamilyen szintii oktatasban. Oktatas-
ban — beleértve az altalanos iskolai és a gimnaziumi oktatast, illetve a szakképzést —
éves szinten mintegy 200-250 f& fogvatartott vesz részt. Osszegezve elmondhatd,
hogy intézetiinkben az egészségiigyi, illetve a biztonsagi okokbdl nem foglalkoztat-
hat6, valamint az oktatasban résztvevd fogvatartottakon kiviil minden elitélt dolgo-
zik. Hogy mindez mely munkateriileteken valosul meg, Kovacs Tamas ezredes ur mu-
tatja be.

Kovacs Tamas

En magam is megerdsitem, hogy nagyon izgalmas és nagy kihivast jelentd feladat-
nak tartom, hogy Schmehl ezredes urral mintegy kardltve, egymast kiegészitve, megle-
hetdsen interaktiv mdédon adhatunk el egy olyan izgalmas témaban, mint a fogvatar-
tottak foglalkoztatasanak biztonsagi kérdései. Nyilvan elsGsorban a sajatossagunk, a
mez6gazdasagi foglalkoztatas kérdésére fokuszalva. Palhalma a hazai bortonvilag leg-
nagyobb foglalkoztatoja, és a Palhalmai Agrospecial Kft. az a gazdasagi tarsasag, amely
a legnagyobb létszamban ad munkalehet6séget az elitéltek szamara, valdszinileg ez az
oka, amiért felkértek benniinket ennek az eléadasnak a megtartasara.

En agrarmérndk vagyok, méar a dédnagyapam is az volt, nagyapam is, valamennyi
fiatestvérével egyiitt, s6t szamtalan rokonom és baratom is az, annak érzem magam, és
az is kivanok maradni. Bar szeptemberben kezdem a huszadik évemet a biintetés-vég-
rehajtasnal, és 15 éve vagyok a hivatasos allomany tagja, a sziikséges szakmai képzé-
seken is részt vettem, még a fels6fokt bv. szakositot is elvégeztem, de azért nem ven-
ném magamnak a batorsagot, hogy ilyen illusztris szakmai korben bv. szakmai kérdé-
sekben szakértéként, szakmai eldadast tartsak. Ezért — Palhalmara jellemz6 modon —
megosztottuk a feladatokat egymas kozott, Schmehl Gré a szakma, én pedig megproba-
lom majd kicsit szinesiteni, kozérthetové tenni az egyébként meglehetdsen szaraz té-
mat, és hozzatenni az 6 altal elmondottakhoz az Agrospecialra jellemz6 dolgokat.

Jogelddjével egyiitt jovére lesz 60 éves az Agrospecial Kft. 1949-t61 °51-ig KOMI-
ként szervezte tevékenységét, talan még sokan emlékeznek erre a névre, majd 1951-t61



1994-ig a mar ismert célgazdasagi formaban miikddott. *94 szamunkra az ujkor idésza-
mitas kezdete, akkor elkiiloniiltiink a Palhalmai Orszagos Bv. Intézett6l, és elkezd6dott
a Palhalmai Agrospecial Kft. kozel 15 éves torténete.

Néhany altalanos informacid a cégrol, elészor a gazdalkodasrol néhany szo. 1994-
ben 350 milli6 forinttal alapitottak a céget, ma kozel 2,7 milliard a sajat tékéje. Nem al-
lithato tehat, hogy feléltiik volna a rank bizott allami vagyont. Az éves adozas eldtti
eredményiink a piaci és a kdrnyezeti korlilmények fiiggvényében 50 és 200 milli6 fo-
rint k6zo6tt szokott lenni. Amire nagyon biiszke vagyok, mert a talpon-maradas, a ver-
senyképesség zaloga, az a cégre jellemz0 innovaciod: az infrastruktura, a termeldeszko-
70k és az alkalmazott technologiak fejlesztése. 2000-t61 napjainkig 4,5 milliard forint
értékben tettiink hozza a jovonkhoz fejlesztésekkel, beruhazasokkal. Felmeriilhet a kér-
dés: ,,Hogy keriil a csizma az asztalra?”, egy biztonsagi kérdésekrdl sz616 eléadasban
miért beszélek a gazdalkodas eredményérél. Ennek alapvetéen két oka van. Az egyik,
hogy ki nem hagynam a lehetGséget, hogy az Agrospecial Kft. lizleti eredményérdl be-
sz¢ljek, ez egyszeriien érzelmi kérdés. A masik pedig az, hogy szilard meggy6z6désem
szerint 1994-ben eldontott tény lett az, hogy az allam, ha nem is egyik naprol a masik-
ra, de szépen lassan kezdte elengedni a bv. érdekeltségili tarsasagok ,.kezét”. Azota is
minden évben megfogalmazzak az elitéltek foglalkoztatasara vonatkozo elvarasokat, de
e mogott mar nincsenek eszkdzok, nincsenek fejlesztési forrasok, sajat magunknak kell
azokat eldteremteniink, megtermelniink.

Meglehetésen komoly ellentét fesziil a két alapvetd feladat kozott. Az egyik, hogy
minél versenyképesebben, profit-érzékenyen mikddjiink, a masik pedig az, hogy ad-
junk minél t6bb munkalehetdséget a fogvatartottaknak. Nyilvan ez utobbi a versenyké-
pességet alapvetden korlatozza, hiszen az alacsonyabb termelési koltségeket, és a ma-
gasabb hozamokat technolégiai fejlesztéssel kellene elérni. gy ebben a kérdésben elég
markansan Osszekapcsolodik a két iigy. A munkahelyteremtés koltséges dolog, a fog-
vatartottaknal és a civileknél egyarant. Ahhoz, hogy fogvatartotti munkahelyet tudjunk
teremteni, sikeres és versenyképes tizletagakat kell fenntartani, nyereséget kell termel-
ni, a nyereségbdl fejleszteni kell, és a fejlesztési, beruhazasi pénzekbdl kell elkiilonite-
ni a fogvatartotti munkahelyteremté beruhdzasokra. Meggy6z6désem, hogy ez nalunk
jol mikodik. Mi vagyunk a térség egyik legnagyobb foglalkoztatdja, 32 munkahelyiink-
b6l 24-nél torténik fogvatartotti foglalkoztatas. 2007-ben 310 szabad munkavallalonk
mellett, 828 fogvatartottnak biztositottunk munkalehetdséget.

Palhalma mez6gazdasagi nagyiizem. Nagyon érdekes kérdés, mindig megkérdezik,
hogyan lehet fogvatartottakkal mindségi terméket vagy szolgaltatast eléallitani, nyujta-
ni. Azt gondolom, hogy ez a képesség a birtokunkban van. Csak a teljesség igénye nél-
kiil: 5 millio liter 100%-ban extra mindségi tej, koriilbeliil 2 000 tonna vagodsertés és
vagomarha az éves termelésiink. A hallgatdsag tagjai koziil legtobben a mosodai tevé-
kenységiinkkel szoktak talalkozni: 2 700 tonna volt a tavalyi teljesitményiink, azt gon-
dolom, hogy csajkatorlobol és alsogatyabol meglehetésen komoly ez a szam, amely
egyébként még vasszerkezetbdl is jelents sulyt jelent. Evente kozel fél millio ora az el-
végzett fogvatartotti bérmunka.




Alaptevékenységiink a mezégazdasag. A novénytermesztés és az allattenyésztés
klasszikusan elitélt-munka, ebben a két tizletagban kb. 300 embert tudunk foglalkoztat-
ni. A ndvénytermesztési kozos brigadok alkalmazasa, biztonsagi szempontbdl az egyik
legnagyobb kockazatu feladatunk.

A fogvatartotti foglalkoztatasban résztvevo elitéltek 1étszama — mint mar emlitettem
— 828 f5. Fontos kérdés, hogy jutottunk el idaig. En 2001-ig a gazdasagi tarsasag foag-
ronémusa voltam, engem akkor az egyre magasabb hozamok, az egyre alacsonyabb 6n-
koltségek és a piaci értékesitési arak érdekeltek, tovabba az, hogy minél nagyobb profi-
tot tudjunk hozni. Ebben az idészakban a fogvatartottakat ezen célok eszkdzének tekin-
tettem, egy fontos er6forrasnak, hogy bizonyos szervezeti célokat el tudjunk érni. 2001-
ben nagyot valtoztak az én attitiidjeim is, hiszen az én feladatomma valt a fogvatartotti
foglalkoztatas sikere is. Ha visszaemlékeznek azokra az idékre, a 2001 évet értékeld al-
lomanyértekezlet 2002 februarjaban volt, €s akkor az igazsagiigyi vezetés igen markans
elképzelést fogalmazott meg: a fogvatartotti foglalkoztatas 15%-os fejlesztését tlizték ki
célként. 2002-ben az addig megszokott 650-670 fordl felvittiik 830-840 foére a foglalkoz-
tatotti 1étszamot, hozzateszem: nem adminisztrativ eszkdzokkel. A radiator lizletagban a
megszokott 2 miiszak helyett megvalositottuk a folyamatos 3 miiszakot, 1étrehoztuk az
elektronikai-hulladék bonté tizletagat. Talan a legfontosabb azonban a mosodai tizletag
kialakitasa volt. Kibéreltiink két mosodat, amelyeket kozel 200 milli6 forintért foljitot-
tuk, az orszag két talan legkorszeriibb lizemévé alakitottunk, teremtve ezaltal mintegy
150 fogvatartotti munkahelyet. Visszaidézném azt, amit az elején mondtam a munka-
helyteremtés koltségeir6l. Azt gondolom, hogy ennek a kihivasnak meg tudtunk felelni.

Ha nem az lenne az eladas témaja, ami egyébként, akkor itt meg is allhatnank, és
azt mondanam, hogy alapvetden rendben vannak a dolgaink. A mezdgazdasagi vallal-
soknak egyre tobb fogvatartottnak tudunk munkat adni. Dinamikusan fejlddik mindkét
feladatkoriink. Igen am, de az egyik legfontosabb kérdés, féleg ilyen fogvatartotti 1ét-
szam mellett, a foglalkoztatas biztonsaga. Azt kell mondanom, hogy a biztonsag fejlé-
désének iliteme elmarad az el6bbi kettd mogott, s arra a kérdésre, hogy mi hianyzik, a
valaszt uigy lehet talan roviden 6sszefoglalni, hogy gyakorlatilag minden. Nagy elma-
raddsban vannak mind a személyi, mind a technikai feltételek. Egyetlen egy példat ki-
emelve: 2001-ig a foglalkoztatott 650 fore a rendelkezésiinkre allo hivatasos alloma-
nyi statusz 75 6 volt. Komplett bortonnyi —koézel 200 6 elitéltnek — teremtettiink
munkat masfél év alatt, s akozben mindossze 4 fével nétt az allomanytablank, csak 4
f6 munkaltatasi feliigyel6vel, és gyakorlatilag semmilyen fejlesztés nem tortént a tech-
nikai eszkdzok terén. Hogy mégis hogyan teremtettiik meg sajat magunk a lehetdsége-
inket, erre majd a kovetkezd blokkban fogok visszatérni. Atadom a szét Schmehl ez-
redes Urnak.

Schmehl Janos
Eléadasom a mezdgazdasagi munkaltatas f6 veszélyforrasainak felsorolasaval foly-
tatom, majd ezeket bovebben kifejtem.



A veszélyforrasokrol, illetve az intézet rendelkezésére allo eszkdzokrol szolva be-
sz¢élniink kell az

— id6jarasi tényezokrol (esd, ho, kod, felhdszakadas, sziinyoginvazid);

— a domborzati és terepviszonyokrol;

— a hir és biztonsagtechnikarol;

— a munkahelyek tagoltsagarol;

— a feliigyelet és a fogvatartotti 1étszam aranyarol;

— a 24 6ras munkaltatas kockazatardl,

— a l6fegyverhasznalat szabalyainak megvaltozasarol;

— a szolgalati kutyak jelentségérél, illetve

— a neveldk és a Befogadasi és Foglalkoztatasi Bizottsag (BFB) munkajarol.

Az id6jarasi viszonyok nagy veszélyforrast jelentenek a nyilt terepen folydé munkal-
tatas soran. Sok esetben az adott szolgalatot szervez6 munkatarsunk — természetes mo-
don — nem lehet azon ismeretek birtokaban, hogy a kovetkezé napon, héten milyen id6-
jarassal kell szamolnunk, amikor az adott nap biztositasat kell megszerveznie.

Az esetleges nagy kod, hirtelen fellépd vihar, igen kedvezd koriilményeket biztosit
fogvatartottjainknak az esetleges szokési, illetve elrejtézési szandékuk megvalositasa-
hoz. Mivel a hatarban torténé munkaltatasrol beszéliink, a megkdzelithetdség csak fold-
uton lehetséges, sok esetben a munkateriilet 30-40 percre van az illetékes dontéshozo-
tol. Egy felhOszakadas esetén a hatarban dolgozok nem tudnak azonnal jarmiire szallni,
¢és volt mar olyan eset, mikor a segitségiikre sietd jarmii nem tudta megkozeliteni az
adott helyszint. Betakaritaskor, amikor egy akar 90 fos brigad elé kell kiallnia szinyo-
gokat hessegetve a munkahelyi biztonsagi felel6snek, €s munkara kell sarkallnia fog-
vatartottjainkat — az sem konnyti feladat.

A domborzati és terepviszonyok okozta nehézségekrdl szolva érzékletes példaként hoz-
hatom fel azt az esetet, amikor az embermagassagu ¢s a még ennél is magasabb kukoricatab-
laba egy szempillantas alatt beugrik a fogvatartott a gyalogutrol, és azonnal eltlinik — mond-
hatnam azt is, hogy ,,bottal iithetjilk a nyomat”. Féleg azokban az esetekben kertiliink nehéz
helyzetbe, amikor a technika nem segit. Err6l elég, ha azt mondom, hogy ilyen domborzati
és terepviszonyok kdzepette a radidforgalmazasnak nem mindig van kell6 lefedettsége.

Itt elérkeztiink a kovetkez6 ponthoz a hir- és biztonsagtechnikahoz. Embert proba-
16 feladat, amikor a munkaltatast végzé kollegak egyediil vannak a szant6fold kdzepén,
s egy, a technikdban bekovetkez6 meghibasodas, akar egy akkumulator- lemeriilés ko-
vetkeztében még telefonon sem tudnak segitséget kérni. A biztonsagi l1étesitmények hi-
anya — amelyet a fogvatartottak is pontosan érzékelnek — ezeken a teriileteken nagy ve-
szélyforrast jelent. Nyilvan 1-es és 2-es biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottakat vi-
sziink ki ezekre a munkateriiletekre dolgozni, de példaul a csaladtol kapott rossz hir,
amely folyamatosan dolgozik az elitélt pszichéjében, és az ,,adott lehetdségek” sok eset-
ben késztették mar szokésre, elrejtézésre a fogvatartottakat. Mez6gazdasagi intézetben
volt mar olyan év, amikor 12-15 szokés is tortént.

Mindenképpen foglalkoznunk kell a munkahelyek tagoltsaganak, illetve a feliigye-
let és a fogvatartotti 1étszam aranyanak kérdésével is. Az az aranyszam, amely azt mu-




tatja, hogy mekkora a fogvatartok és a fogvatartottak aranya, orszagosan Palhalman a
legrosszabb.

Tudjuk, hogy vannak olyan 6rzési feladatok, ahol tobb fével kell biztositani az adott
teriiletet és a fogvatartottak 6rzését. Ugy gondolom, hogy egy 40 fos allattenyésztd te-
lepen 5 {6 feliigyel6i 1étszammal munkaltatni, az ésszeri kockazatvallalas hatarait si-
rolja. Emlitettem mar, hogy nem csak a szokésre kell felkésziilniink, hanem az esetle-
ges elrejtézési szandékokat is idejében ki kell sziirni. Allattenyésztd telepen ha a fog-
vatartott az egyik istallobol a masikba engedély nélkiil atmegy, és ott esetleg elrejtézik,
komoly problémat okoz. Ilyenkor természetesen a munka leall, azonnal 6sszlétszamot
kell késziteni, ami nyilvan a termelési érdekekkel nem Gsszeegyeztethetd — sok esetben
a fogvatartottak mar csak a hecc kedvéért is kihasznaljak az ilyen lehet6ségeket.

Mindehhez hozzatartozik, hogy az allattarté telepeinken folyamatos 24 6ras munka
folyik. Mikor teljes éjszakara fogvatartottakat engediink ki a telepre a személyi allo-
many jelenléte nélkiil, csak hirosszekottetés van a fogvatartok és a fogvatartott kdzott —
hat igen, ez is veszélyes lizem.

A l6fegyverhasznalat szabalyainak valtozasaval kapcsolatban nem bocsatkozom
ismétlésekbe, hiszen Budai ezredes ur el6adasaban mar részletesen beszélt err6l. Azt
az informaciot azonban mindenképpen szeretném megosztani 6nokkel, hogy a szaba-
lyok megvaltozasa ota harom, szokéssel jard rendkiviili eseményiink tortént. A ha-
rombol egy esetben fogvatartott tarsai biztatdsara —,,Ugy sem lehet semmi bajod” —
kovette el az elitélt a szokést. Egyébként az illetét a személyi allomany tagjai 16 6ran
beliil elfogtak.

Intézetiink nagy hangstlyt fektet arra, hogy a szolgalati kutyadkat minél nagyobb
szamban a rendszerbe allitsuk és foglalkoztassuk. Ez azonban egyik naprol a masikra
nem lehetséges. Jelenleg kutyatelepiink 1 kabitoszer-keres6 kutyaval, 8 ér-jarér kutya-
val, illetve kutyavezetokkel és a munkajukat iranyitd kutyatelep-vezetével rendelkezik,
valamint az Agrospecial Kft. is alkalmaz két kutyavezetdt, szolgalati allattal. Ezzel a
1étszammal fenn tudjuk tartani a 24 dras jarérozést, de természetesen nem a teljes 4000
hektaron. Tobb problémaval is meg kell kiizdeniink, ilyen példaul, hogy az allategész-
ségiigyi szabalyok az allattartd telepeink ellenérzésénél nem teszik lehetévé, hogy szol-
galati kutyat vigylink be a telep teriiletére.

A preventiv jelleg, a megel6zés jelentdségét kiilondsebben nem ecsetelném, elhang-
zott mar, hogy mennyire fontos. A legutobbi esetiink rovid ismertetésével szeretném
szemléletesen érzékeltetni, hogy a szolgalati kutyak menynyire nélkiilozhetetlenck egy
félnyitott, mezdgazdasagi jellegii intézet miikddése soran. Az eset helyszine acélszerke-
zeti lizemiink volt, amely 8 hektaros teriileten helyezkedik el, 8 épiiletcsoport alkotja,
amelyek mindegyike tobb, emeletes épiiletbdl all. 5 ezer tonna vas és vasszerkezet ta-
rolasa torténik ott. Az esti miiszak befejezés el6tt egy fogvatartott az egyik raktarban az-
zal a szandékkal bujt el, hogy a miiszak befejezésével — amikor megsziinik az 6rzés —
megszokik. Szolgalati allatainknak (és természetesen a kollégaknak) kdszonhetden — az
egész €jszakai, hajnali keresés, a zajok, az ugatds miatt — a fogvatartott nem tudta ter-
vét véghezvinni, igy megtalaltuk 6t a reggeli 6rakban.



Azt, hogy a biztonsagi létesitmények hidnyat hogyan kompenzaltuk az egyik tehe-
nészeti telepiinkon, Hangoson, Kovacs ezredes Ur fogja bemutatni. Felvezetésképpen
csak annyit, hogy ez a megoldas orszagosan is egyediként kezelhet6 a mezégazdasagi
intézetek tekintetében.

Kovacs Tamas

A hangosi tehenészet az Agrospecial Kft. egyik kiemelt munkahelye, kozel fél mil-
liardos értékben ,,allitunk el6” tejet és vagomarhat, 100 f6 fogvatartottnak és 25 {6 sza-
bad munkavallalonak biztositva munkalehetdséget. Egyébirant ennél a munkateriiletnél
személyes érintettségem is jelentds, hiszen 1990-t61 1997-ig én vezettem ezt az agaza-
tot és ezt a telepet. Az Orzésbiztonsagi rendszeriink — a megszokottol kissé magasabb
vagyonvédelmi kerités befelé forduld hatytyunyakkal, tobbsoros szogesdrottal, masfél
méteres nyomsav, belsé sz¢élén egy sor botlodrottal — meglehetésen egyszerii volt. Ez a
rendszer szinte csak vagyonvédelmi célok szolgalatara alkalmas.

A telep 6tszog alaku, 4 rtoronnyal és egy szintén 6rhelynek mindsitett portasfiilké-
vel rendelkezik. Az 6rzés 1994-ig a tornyokban szolgalatot teljesité fegyveres Orséggel
tortént, a telepen beliil nem volt jar6értevékenység, hanem a civil, illetve az egyenruhas
miivezetok feladata volt a foglalkoztatas biztonsaganak fenntartasa. Amikor 1994-ben
elkiiléniiltiink az intézett6l, akkor 6k érthetd modon elvontak ezeket az er6forrasokat,
és a szarvasmarha-telep ott maradt — gyakorlatilag egyik pillanatrdl a masikra, decem-
ber 31-érdl januar 1-jére — drizetlenill. A cég akkori vezetése egy kiilonleges, késdbb na-
gyon komoly kritikakkal illetett rendszert alakitott ki, nevezetesen elitélteket vezényel-
tek a tornyokba. Nem tudom, emlékeznek-e erre a rendszerre, amely igy miikodott egé-
szen 2000-ig, tehat fogvatartottak figyelték a fogvatartottakat. Ezt kés6bb kapo-rend-
szernek aposztrofaltak, és a kiilonb6z6 jogvédo szervezetek sokat foglalkoztak ezzel a
problémaval. Ennek okan — igy nem mehetett tovabb — valami mast kellett tenniink,
ezért ugynevezett civil figyel6 személyzetet vezényeltiink az értornyokba. Mivel 5 6r-
helyrél volt sz, és a tehenészetben — az allatok élettani sajatossagai miatt — reggel 4-
tol este 8-ig, tehat 16 oran keresztiil folyik a munka, naponta egyszer valtani kellett. Az
5 Orhely egy napkozbeni valtassal 10 embert igényelt naponta, de mivel a heti 2 nap pi-
hendt biztositani kellett, ezért valtoként még 6t ember, azaz dsszesen 15 fot vettiink al-
kalmazasba. Bar csak minimalbéren tortént a foglalkoztatas, ez abban az id6ben is 12-
13 milli6 forintos, gazdalkodasi szempontbol abszolit folosleges koltséget jelentett,
melyet nem volt képes kitermelni a kdzgazdasagi szempontbdl egyébként is igen nehéz
helyzetben 1év6 vallalkozas. Egyébként érzésbiztonsagi szempontbol meglehetdsen ki-
fogésolhato volt ez a megoldas, hiszen ezek a ndk (merthogy néket alkalmaztunk), akik
természetesen nem voltak katonak, hol faztak, hol melegiik volt, hol szomjasak voltak,
hol aludtak, hol radiot hallgattak, raadasul arra is volt példa, hogy tiltott kapcsolatot tar-
tottak fenn fogvatartottakkal. Nyilvanvalova valt, hogy ez a rendszer sem volt tovabb
fenntarthato. Egy 2001-ben megfogalmazott elképzelést 2002-ben nagyon gyorsan tet-
tek kovették. Epittettiink — akkori értéken kozel 20 millio forintos beruhazéssal — egy
nagyon korszer(i biztonsagi rendszert, ami ma is megallja a helyét. Ez egy infra athato-




las-érzékeldkkel, nappali, éjszakai kamerakkal és térfigyeld monitor rendszerrel ella-
tott, az adatok, informacidk archivalasara, tarolasara is alkalmas technikai rendszer. Ez
a rendszer tokéletesen bevaltotta a hozza fiizott reményeket, onmagaban a 1éte is meg-
lehet6sen nagy elrettentd erd a fogvatartottak szamara. Belso jarrszolgalat felallitasa-
val a telepen beliil is megerdsitettiik a biztonsagi tevékenységet. Ha {izleti szempontbol
nézem, elmondhato, hogy — mivel megsziintettiik a figyeld személyzetet, amely, mint
az elébb emlitettem, 12-13 millid forintos éves koltséget jelentett — a beruhéazas értékét
és az lizemelési koltségeket is figyelembe véve a két év alatt megtériilé beruhazas igen
jonak tekinthetd. Abban reménykedtiink, hogy soha nem fogjuk ,,élesben” kiprobalni
ezt arendszert. Ez igy is volt egészen masfél honappal ezelbttig, de ahogy Kipling mon-
dana: ez mar egy masik torténet. En megkoszonom a figyelmiiket, és visszaadom a szot
Schmehl ezredes urnak.

Schmehl Janos

Amir6l még nem beszéltem, de nagyon fontos eleme a fogvatartottak biztonsagos
munkaltatasanak, az a nevel6k, a Programszervezési és Foglalkoztatasi Osztaly, a Fog-
vatartasi Ugyek osztalya és természetesen mindezeket dsszehangolva a Befogadasi és
Foglalkoztatasi Bizottsag (BFB) szerepe és munkaja. Az elmult évben intézetiinkben
3780 esetben kertilt sor a bizottsag elé allitasra, dontésére. Befogadaskor a biinelkdve-
tok a befogado beszélgetés, esetleg a felkészito részlegbe helyezés utan keriilnek elosz-
tasra. 1987 ilyen eset volt a mult évben. Tovabbi 1793 esetben keriilt sor arra, hogy a
fogvatartottakat — magatartasuk miatt, szabadulasi idejiik rovidiilése kovetkeztében, il-
letve termelési érdekbdl — egyik munkahelyrdl a masikra helyezzék at. Ez igen nagy fe-
lelésséggel bird feladat — a neveldk, a Programfejlesztési és Foglalkoztatasi Osztaly, va-
lamint a Fogvatartasi Ugyek Osztaly 6sszehangolt munkajat kdvetéen a BFB koncent-
ralt szakmai kontrolja utan hozhaté meg a dontés.

Végezetiil a kovetkezo torténettel szeretném illusztralni, hogy a vald élet is produ-
kal olyan példat, amelyben a fentebb felsorolt biztonsagi kockazati tényezdk szinte
mindegyike fellelhetd. Ez egy megtortént eset volt Palhalman.

6 éves biintetési idovel vonult be egy személy intézetiinkbe. Befogadasa utan — 3-as
biztonsagi csoportba sorolassal — biztonsagos, zart koriilmények k6zé, az acélszerkeze-
ti izembe helyeztiik munkaba. Az illeté dolgozott, munkéajaval, magatartasaval problé-
ma nem volt, atkeriilhetett a hangosi tehenészetbe (ez még mindig 6rz6tt munkateriilet-
nek szamitott). Kapcsolattartisa folyamatos és rendszeres volt. A fogvatartott folyama-
tosan bizonyitott, igy kaphatott munkat az ijgalambosi sertéstelepen, ahol mar épiilet-
hez kototten, de csak feliigyelet mellett és nem 6rzott rendszerben dolgozott. A sertés-
telepen a munkaltatok felfigyeltek ra, atkeriilhetett karbantartonak, és azt kdvetéen az
Ujgalambosi vagohidra helyeztiik segédmunkasnak. Szabadulasa el6tt magkapta a sza-
badsagat, majd az utols6 munkanapjaira még kiment dolgozni. Két munkanappal a sza-
badulasa el6tt a munkaltato, aki ellendrzésként nyilvan oranként tekintett ra a fogvatar-
tottra, észlelte a fogvatartott hianyat. Azonnal részleges riado elrendelésére keriilt sor,
és megkezdddott a nyomon iild6zés. Szerencsére volt nyom, igy kutyakkal indultunk el.



A nyomkdvet6 kutya a kukoricatabla felé vette az irdnyt, bevagott a kukoricasba, majd
egyszercsak Ujra a vagohidnal kotott ki. Ezt kdvetden Gjra elindultunk a kutyakkal, hi-
szen talaltunk még ijabb nyomokat. Az egyik kutya Gjra a kukoricasba ment, de most
mar a vasuti sinek felé haladt, a sineknél azonban elveszitette a nyomokat. A torténet
folytatasa az, hogy 2 hét mulva a fogvatartott onként feladta magat. ElImondta, hogy
mint segédmunkas besegitett az ott dolgozoknak. E16z6 este rossz hirt kapott, a felesé-
ge elhagyta, nem tudott tovabb maradni, ezért ugy dontott, hogy azonnal hazamegy. El-
indult, azonban eszébe jutott, hogy a munkajat félbehagyta, és a félsertést nem akasz-
totta a helyére, ezért visszafordult, de masodjara mar nem pont azon az uton indult el.

Ezzel a megtortént esettel azt kivantam érzékeltetni, hogy ha mindenki teszi a dol-
gat, gordiilékenyen miikodik a rendszer az elején, a kozepén és a végén is, akkor is eld-
fordulhat ilyen, és ehhez hasonld eset egy félnyitott mez6gazdasagi intézetben, ahol
ilyen fajta munkaltatas folyik.




Frank Tibor

A tiltott targyak intézetbe bejuttatasanak
megakadalyozasa, a bejuttatott targyak
elotalalasanak modszerei*

Oriilék a lehetéségnek, hogy a témardl eldadast tarthatok a konferencian, mivel egy-
részt a bortondk €letében ez a probléma modfelett aktualis, masrészt ennek a megsziin-
tetése mintegy generalja azt a térvényi moddositast, amely a csomagkiildés jelenlegi
rendszerének atirasat eredményezheti.

A tiltott targyak bejuttatasa a biintetés-végrehajtasi intézetekbe és bent 1éte a bortd-
nokben komoly biztonsagi kockazatot jelent. A legnagyobb problémat okoz6 mobilte-
lefonnak a rendkiviili események el6készitésében, a biintetd tigyek informacidinak to-
vabbitasat célzd zavarokozasban, a tiltott kapcsolatok burjanzasaban van/lehet kiemel-
kedd szerepe. Ennek alkalmazasaval a biintetés-végrehajtas részérdl torténd kapcsolat-
tartas ellendrzése teljes mértékben kikeriilhetd, ellendrizhetetlen, tovabba a ma mar jel-
lemzéen kameraval rendelkezé késziilékekkel kiilonboz6 tiltott felvételek készithetok
akar az intézetrdl, akar a testiileti tagokrol, amelyek tovabbi visszaélések lehetdségét
hordozzak magukban.

A mobiltelefonhoz hasonld méretii zavart okoz, illetve okozhat a leggyakrabban el6-
fordulo tiltott szerek (elsdsorban a nyugtatok, valamint a kabitd hatast anyagok) bejut-
tatasa — jellemzéen a legalis csomagkiildés formajat kihasznalva. Az ezekkel az anya-
gokkal okozott bodult allapot nemcsak az érintett fogvatartott egészségét veszélyezteti,
hanem a jelzett szerek talméretezett hasznalata komoly kontrollvesztéssel is jar, ami
akar a személyi allomany tagjaival szemben elkovetett rendkiviili események bekovet-
kezését is eredményezheti.

Mindezek a kockazati tényezdk — mivel a tiltott targyak és anyagok bekiildése a bor-
tonbe legaltalanosabb modon a legalisan biztositott csomagban torténik — szamomra,
egyértelmiien felvetik a csomagkiildés lehetdségének térvénymaodositassal torténd meg-
szlintetését. Mindezt a gondolatomat erdsiti az is, hogy ma mar a csomag, mint kapcso-
lattartasi forma egyaltalan nem, vagy csak minimalisan szolgalja a torvényalkotd abbé-
li szandékat, hogy a csomagkiildés a kapcsolattartas erdsitését jelentse. Jelenleg a cso-
magok mar nem tudjak kifejezni a hozzatartozd gondoskodasat, figyelmességét stb.,
mivel azokban mar csak olyan, gyari szavatossaggal ellatott termékek helyezhetdk el,
melyek alapszinten megvasarolhatok az intézetekben miikddo iizletekben is.

* A biintetés-végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii konferencian elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.



Ahhoz, hogy e probléma mindenki szamara egyértelmii megvilagitast és értelmezést
kapjon, részletesen szeretném bemutatni a csomag bekiildésének és fogadasanak min-
den mozzanatat, az ezekbdl fakado elénydket és hatranyokat, mivel ez sziikséges a kér-
déskor megértéséhez.

A csomag jogi szabalyozasaban a biintetések és intézkedések végrehajtasarol szolo
1979. évi 11. tvr., a szabadsagvesztés és az elGzetes letartoztatas végrehajtasanak sza-
balyairdl sz6ld 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet, valamint az egyes nevelési feladatok
végrehajtasanak eljarasi szabalyairol szo6ld 0116/1998. (IK Bv. Mell. 2.) OP intézkedés,
tovabba a mindezek figyelembevételével késziilt — az adott bortdnre érvényes — intézet-
parancsnoki intézkedés az iranyadd. Ezek a hivatkozott jogforrasok a csomagkiildés
gyakorisagat, tartalmat stb. szabalyozzak. A kilencvenes évek kézepén bekovetkezett
jelentésebb jogszabaly-modositasok 6ta eltelt tobb mint egy évtized gyakorlata bizo-
nyitja, hogy a jogi szabalyozas tobb vonatkozasban mar szitknek bizonyul, tehat sok te-
kintetben megujitasra hivatott.

Csomagkontroll

A hozzatartozé altal a biintetés-végrehajtasi intézetbe bekiildott csomagokat a terii-
letileg illetékes postaszolgalat beszallitja az intézetbe, ahol néhany fogvatartott segitsé-
gével kipakoljak a kiildeményeket, s ezt kovetden megkezdddik a csomagok ellendrzé-
se. (Csomagvizsgalo gép, kézi és kapukeretes fémkeres6, kabitoszer-kereso kutya, adat-
egyeztetés, csomagosztas.)

A csomag felbontasa soran ahhoz, hogy minden tiltott targyat, gyogyszert stb. megta-
laljanak, aprolékos részletességgel kell minden kiildeményt ellendrizni. Igy — tobbek ko-
z0tt — a por alak kiildeményeket a csomagoldanyagbdl at kell 6nteni miianyagzacskoba,
a cigarettas dobozokat, az édességeket és a tobbi becsomagolt kiildeményt fel kell nyitni.
A konzervek érintetlenségérdl szemrevételezéssel és un. stlykontrollal meg kell gy6zddni,
a szaraz kolbaszokat, szalamikat fel kell vagni, a tubusos kiildemények (ketchup, majonéz,
mustar, zsir, mogyorokrém, fogkrém,
mosoészer, 6blitd stb.) tartalmat fém-
vagy mianyagpalca segitségével kell
vizsgalni, a labbelik esetleges preparala-
sarol meg kell gy6z6dni, a zsebradiokat
technikusok segitségével ellendrizni
kell, az iroszereket szét kell nyitni stb.

Kulturalt csomagvizsgalat?

Ezeket a sokszor mar a csomagbon-
tas kulturaltsagat megkérddjelezé vizs-
galati formakat azért kell alkalmazni,
mivel tobb szaz példa — amelyek kore
folyamatosan bdviil — bizonyitja azt,
hogy a hozzatartozok fantaziaja a til-




tott targyak elrejtésében hatartalan. A cso-
magok ellendrzése soran talaltunk mar do-
hanyban, zsirban, mogyordkrémben, tu-
busos kiildeményben, konzervben, sze-
menként csomagolt cukorkaban, kolbasz-
ban, mézes puszedliben elrejtve, egész-
ségiigyi papirba, cigarettahiivelybe bete-
kerve, irdszerben, honalj-stiftben elhe-
lyezve rengeteg nyugtatot, testépitd szert,
kannabisz-szarmazékot, cip6talpba, kisra-
didba, szappanba beépitve mobiltelefono-
kat stb.

Csomagellenérzés alkalmaval eseten- . :
ként a tiltott dolgok tekintetében veszteség éri ugy a hozzatartozot, mint a fogvatartot-
takat, mivel vannak olyan targyak, anyagok, amelyek letétbe helyezhet6k, hazakiildhe-
tok a fogvatartott koltségén, vagy beleegyezésével megsemmisitésre keriilnek.

A tiltott dolgok ,,piaci” ara
A tiltottnak minésiilé dolgok bejuttatasa sok esetben nemcsak kozvetlen modon
,,szolgalja tiltottan” az érintettet, hanem a targy értékesitésre keriilhet, tartozast egyen-
lithet ki, a bortonon beliili er6vonalakat erdsitheti stb.
Ezeknek az anyagoknak, eszkdzoknek az ara — ugyanigy, mint a polgari életben —
a kereslet-kinalat figgvényében valtozik:

— 1 db rivotril (nyugtatd) értéke: 100 — 500 Ft

— 1 db testépitd tabletta értéke: 100 — 800 Ft

— Az E és B vitamin kapszulak értéke: 50 — 150 Ft

— A mobiltelefon értéke: 20 000 — 60 000 Ft

Természetesen a forintositott valtozatot nem a sz6 szoros értelmében kell venni, mi-
vel a pénz — tapasztalataink szerint — csak esetenként van jelen a borténben, hanem in-
kabb cserekereskedelem formajaban fogalmazodik meg az érték (pl. 1 db nyugtatd hany
cigarettaval vagy kavéval egyenld értékit).

A csomag mindenkinek sokba kertl

1. A hozzatartozdénak:

—egy 5 kg-os csomag feladasi koltsége 830 Ft

— a csomagoloanyag beszerzése, megvasarlasa

— a bevasarlas koltsége — az lizleti arak fliggvényében

— egyéb rizikotényezOk (talsuly esetén, valamint a fogvatartott mas intézetbe szalli-
tasa esetén a csomag visszakiildése, majd 0jboli feladasa; a nem engedélyezett
dolgok megsemmisitése)

2. A fogvatartottnak:

— a csomagellendrzés kellemetlenségei (darabolas, megbontas, atontés stb.)



— a nem engedélyezett dolgok megsemmisitése vagy a fogvatartott sajat koltségén
torténd visszakiildése

3. Abv. intézetnek:

— a csomagellendrzés, -osztas a személyi allomany tobb tagjanak munkaidejét koti le

— a szolgalati kutya e célra torténd igénybevétele

— a technikai eszkozok hasznalata

— tarolasi koltségek

— a csomagoloanyagon 1év6 adatok megsemmisitése

Csomag vagy kiétkezés?

Ennek a kérdésnek az indokoltsaga egyértelmii, hiszen — mint a bevezetében mar je-
leztem — a csomag mar nem tolti be eredeti funkcidjat, ezen tilmenden mindenkinek
sokba keriil, és nem kevés kellemetlenséget, munkat okoz, nem beszélve az aruvalasz-
ték sziikosségérdl. Mivel a kapcsolattartasnak ez a formaja igen hosszi multra tekint
vissza, nem konny{i meggydzni sem a hozzatartozokat, sem a fogvatartottakat arrol,
hogy ezt kivaltand6 van gazdasagosabb, nagyobb kinalati lehetdséget biztositd vasarla-
si forma: az intézeti boltban torténd vasarlas.

Amennyiben a csomag-
kiildés megsziintethetd lenne,
ugy azt a fentiekben jelzettek
szerint mindenki nyereség-
ként konyvelhetné el.

A csomag helyettesitésére
a megoldas kézenfekvd. A bv.
intézetekben miikodé iizletek-
ben mindenki kivasarolhatna
a csomagot. Ez azt jelenti,
hogy a mai értéken kb. 10 000
Ft-ot kiildene be a hozzatarto-
z6 — kiilon megjeldlve, hogy
ezt az Osszeget vasarlasra
szanja, amellyel a fogvatartott gazdalkodhat.

Ennek elényei a kovetkezok:

— a havonta tobb alkalommal val6 vasarlas lehetosége

— szélesebb arukinalat biztositasa hasonlé arfekvésekkel

— olyan termékek megvasarlasanak a lehetdsége, amelyek csomagban nem kiildhe-
tok be (tejtermékek, gylimdlesok, gyorsan romlando aruk stb.)

— a jelenleginél olcsobb megoldas (a hozzatartozonak 1 db 5 kg-os csomag felada-
sa 830 Ft-ba, gyors utalvannyal 2 290 Ft-ba kertil, ezzel szemben 10 000 Ft fel-
adasa 390 Ft koltséggel jar)

— a csomagbontas és -ellendrzés kellemetlenségeinek megsziinése

— az intézeti boltban valo vasarlas az ésszerli gazdalkodast segiti, tovabba




— valos élethelyzetet bizto-
sit, ezaltal segiti a reszo-
cializaciot

A csomagkiildés megsziin-

tetése — a kapcsolattartas e for-
majanak multja miatt — az eset-
leges torvénymodositas el6tt
komoly meggy6z6 munkat ki-
van a biintetés-végrehajtas ré-
sz¢ér6l ugy a fogvatartottakat,
mint a hozzatartozokat érint6-
en. Ennek lehetséges formait a
hozzatartozok esetében a kor-
levélben vald értesitésben,
részletes tajékoztatasban la-
tom, mig a fogvatartottak meggy06zését a vezetdk altal tartott forumok, a neveldk altali
csoportos és egyéni foglalkozasok keretében latom megnyugtatéan és eredményesen
kivitelezhet6nek.

Végkovetkeztetés

A torvény altal biztositott csomagkiildés — mint a kapcsolattartas erdsitését célzo le-
het6ség — a fentiekben részletezettek alapjan erételjesen értékét vesztette, eredeti funk-
ciojat nem tudja betdlteni, a csomagkiildést egyre tobben tiltott dolgok bejuttatasara
hasznaljak, tovabba az a koltségek tekintetében sem versenyképes.

Mindezek alapjan erdteljes megfontolas targyava kell tenni ennek a kivaltasat egy
korszer(ibb, a kiilonb6z6 célokat jobban szolgalé megoldasi formaval.

Ennek tamogatasahoz szeretném megnyerni elsésorban a biintetés-végrehajtas teljes
személyi allomanyat, majd ezt kdvetden eldljaroinkat, és mindezek birtokdban remé-
nyemet fejezem ki, hogy a valtoztatas sziikségességét a térvényalkotok is kell6képpen
indokoltnak fogjak tartani. E tekintetben optimizmusom toretlen.

Foto: Budapesti Fegyhadz és Borton archivum



Barany Zoltan

A rendorség szerepe és feladatai
L 1 4 g ] p’ n 1 4
a buntetes-vegrehajtas biztonsagos
miikodéseben”
A rendérség tevékenységét a Renddrségrol szold 1994, évi XXXIX. térvény (Rtv.) sza-
balyozza, amely egyben felhatalmazast ad mas allami, nkormanyzati, valamint gazdal-
kod¢ és tarsadalmi szervezetekkel torténd egylittmiikodésre.

A biintetés-végrehajtas és a rend6rség biiniigyi és kdzbiztonsagi egyiittmikodését

szabalyoz6 normak a kovetkezok:

—6/2001. (IK. 12.) IM-BM egyiittes utasitas a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancs-
noksaga és az Orszagos Rendér-fokapitanysag, illetve szerveik egyiittmiikodésérol.

—2/2002. (VIIL 23.) BVOP-ORFK egyiittes intézkedés, a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga és az Orszagos Rendor-fokapitanysag, illetve szerveik egylitt-
mitkodésérdl szolo 6/2001. (IK. 12.) IM-BM egyiittes utasitas végrehajtasarol.

— Minden rendérségi teriileti szerv (BRFK, NNI, tovabba megyei szervek) az illeté-
kességi teriiletén talalhatd biintetés-végrehajtasi intézettel kiilon megallapodast
kot kozrendvédelmi, valamint biiniigyi feladatok végrehajtasara.

—14/2003. (1IL. 31.) ORFK intézkedés az Orszagos Rendor-fokapitanysag és a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga kozott a Védelmi Programbol ered6 kozos és kol-
csonos feladatok végrehajtasara megkotott egytittmiikodési megallapodas kihirdetésére.

Az 0j miniszteri utasitas koordinacidja folyamatban van, hatalybalépését kdvetden

a végrehajtasat szabalyoz6 normak modositasa kovetkezik. A renddrségi teriileti szer-
vek az illetékességi teriileteken talalhato biintetés-végrehajtasi intézetekkel évente fe-
lilvizsgaljak a megkotott egyiittmitkodési megallapodast, és a vizsgalt idoszak tapasz-
talatainak figyelembevételével indokolt esetben modositjak azt.

A biintetés-végrehajtasi intézeteken beliili biztonsagi feladatok fenntartasa alapve-

téen harom teriiletre bonthato szét:

— rendészeti (k6zrendvédelmi) feladatok,

— blinligyi feladatok,

— blinligyi feladatokon beliil Tanavédelmi Szolgalat specialis feladatai.

Rendészeti feladatok

A biintetés-végrehajtas szamara a bv. szerveken (intézeteken, intézményeken) beliil
bekdvetkezett rendkiviili események

* ,,A biintetés-végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii konferencian elhangzott — Kedves
Imre éltal tolméacsolt — el6adas szerkesztett valtozata.




— robbantassal fenyegetés,

— terrorcselekmény,

— fogolyszokés,

— fogolyzendiilés,

— kozveszélyokozas,

— elemi csapas,

— egyéb rendkiviili esemény

felszamolasa, elharitasa, a biztonsag helyreallitasa jelenti a legnehezebb, legdssze-
tettebb rendészeti feladatot.

Kotelezd a rendori segitség igénybevétele a fogvatartottak, vagy mas személyek al-
tal elkovetett sulyos rendkiviili események felszamolasa, vagy a kovetkezmények elha-
ritasa érdekében a kovetkezd esetekben:

— robbantassal fenyegetés,

— terrorcselekmény,

— fogvatartottak kitorése — a kitorés megakadalyozasa,

— a biintetés-végrehajtasi intézet megszallasara a fogvatartottak altal —a rombol6 cse-

lekményekre iranyulo tevékenység lekiizdése, a karos kovetkezmények elharitasa,

— a biintetés-végrehajtasi intézetet fenyegetd kiilsé timadas.

Ezekben az esetekben a beavatkozo egység kiérkezését kovetden a rendérség veszi
at az irdnyitast.

A Dbintetés-végrehajtasi intézet parancsnokanak lehetdsége van segitségkérésre a
kovetkezd esetekben:

— a biintetés-végrehajtasi intézet rendjének, nyugalmanak kozteriiletrdl torténé meg-

zavarasa esetén;

— fogvatartottak szallitasa alkalmaval, lizemképtelenné valt gépjarmii biztositasahoz
az akadaly elharitasaig;

— fogvatatottakat szallito jarmi kozlekedési balesete esetén soron kiviili intézkedés
és biztositas kérése a tovabbhaladashoz;

— a bilintetés-végrehajtasi intézet parancsnokanak kezdeményezésére az altalanos
kozati ellendrzés soran a rendor a lehetd legrovidebb ideig korlatozza a jarma ve-
zet6jét a tovabbhaladasban, kivéve, ha fokozott ellenérzési feladatot lat el. A szal-
litdeszkoz belsd racsrendszere fokozott ellendrzés soran sem nyithato ki;

— a parancsnok hataskorébe tartozé nyomozas vagy fegyelmi eljaras és szabalysér-
tési eljaras kapcsan az eljaras befejezéséhez sziikséges blniigyi, technikai eszko-
z0k biztositasa;

— fogvatartott vagy fogvatartottak utvonal-biztositasa, rendérségi felvezetése, biro-
sagi targyalas, kiilkorhazi kihelyezés, rendelGintézeti eléallitas, temetés, stlyos
beteg hozzatartozo meglatogatasanak biztositasa, amennyiben a biintetés-végre-
hajtas a kisérést sajat er6bdl nem tudja megoldani — a biintetés-végrehajtasi inté-
zet tagjainak, valamint a fogvatartottaknak az életét, testi épségét kozvetlen ve-
sz€ly fenyegeti, valamint a fogvatartott/fogvatartottak kiszabaditasara iranyulo
erdszakos cselekmény elkovetésének kozvetlen veszélye all fenn.



A teriileti szervek kozott megkotott egytittmikodési megallapodasok rogzitik, hogy
a rendkiviili események elharitasa, lekiizdése céljabol kozos torzsvezetési gyakorlatot
kell meghatarozott idészakonként végrehajtani. Ennek keretében a rendérség speciali-
san felkészitett bevetési egységei a biintetés-végrehajtas egységeivel kdzosen az intéze-
ten beliili tiszejtés, terrorcselekmény, fogolyzendiilés kovetkezményeinek felszamola-
sa érdekében szimulécids gyakorlatokat hajtanak végre. Az alapvetd feladatok végre-
hajtasa mellett az a cél, hogy a rendkiviili esemény lekiizdésére kijeldlt allomany meg-
felel6 helyismerettel rendelkezzen az intézeteken beliil.

Emlitést érdemel, hogy van olyan biintetés-végrehajtasi intézet, amely kérte, hogy a
biintetés-végrehajtas erre kijelolt allomanyat a rendérség bevetési kiképzésben részesit-
se. Ennek a kérésnek eleget téve a rendérség havonta két alkalommal épiiletharcaszati,
taktikai és kozelharc-kiképzést tart a biintetés-végrehajtasi intézet akcidcsoportjanak.

A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az egyiittmikodések jelentds szaza-
Iékban a kisérések végrehajtasaban jelentkeznek. Annak fiiggvényében, hogy a kisért
személy vagy személyek milyen kockazatot jelentenek, mérlegelést kovetden allapitjak
meg a kisérésben résztvevd személyi allomany 1étszamat, valamint azt, hogy a kisérés
kozrendvédelmi allomannyal, vagy kizardlag csak specialisan kiképzett bevetési allo-
mannyal hajthato végre. Példaként emlithetd korhazba szallitas esetén a szokés, szok-
tetés kockazata.

Blinuigyi feladatok

A rendorség a kovetkezo bliniigyi feladatokat latja a biintetés-végrehajtasi intézetekben:

— A renddrség nyomozast folytat a biintetés-végrehajtasi intézeten beliil elkdvetett

biincselekmények felderitése érdekében a hataskori szabalyok figyelembevételével,

—nyomozati cselekmény hajt végre megkeresés alapjan,

— titkos informacidgytijtést folytat a renddérségrol szolo 1994, évi XXXIX. torvény

felhatalmazasa alapjan.

A biztonsag szempontjabol kiilon meg kell emliteni a biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben végrehajtott elézetes letartdztatasokat. 2005. januar 1-t6l a biintetdeljarasrol
sz0616 1998. évi XIX. torvény 135 §. (1) bek. ugy rendelkezik, hogy a felnétt koru ter-
heltekkel szemben elrendelt el6zetes letartdztatast biintetés-végrehajtasi intézetben kell
végrehajtani. Ennek kdvetkeztében veliik szemben a szabadsagvesztés és az eldzetes le-
tartoztatas végrehajtasanak szabalyairdl sz616 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet szabalya-
it — nem pedig a Rend6rség Fogdaszolgalati Szabalyair6l sz6l6 19/1996. (VIII. 23.)
ORFK utasitast — kell alkalmazni. A kialakult gyakorlat szerint a biintetdeljaras szaka-
szatol fiiggden az ligyész, illetve a birdsag dont az eldallitasrol, a nyomozo szervek ré-
szére torténd kiadasrol, az intézetben valo kihallgatasrol. Ennek alapjan a nyomozo ha-
tosag a rendelkezési jogkor gyakorlojanak engedélyével, az intézettel egyeztetett id6-
pontban, kihallgatja a letartoztatottat. Az iranyado gyakorlat szerint az intézetben torté-
né kihallgatasrol rendelkezni kell. A kiilonb6z6 eljarasi cselekményekre a szallitast az
eljaro hatosag hajtja végre, vagy indokolt eléterjesztéssel kezdeményezi a letartdztatott
kiadasat renddrségi fogdaba.




A biintetés-végrehajtassal folytatott gyakorlati egylittm{ikodés soran mindenképpen
emlitést érdemel a rendérségnek a biintetés-végrehajtasi intézetek biztonsaga érdekében
folytatott megeldzési, felderitési tevékenysége. Alapvetéen ez a biintetés-végrehajtasi
intézet biztonsagos miikodése érdekében a prevencios tevékenységet takarja. Szokések,
zendiilések, tuszejtések megakadalyozasa, tiltott eszkdzok (a teljesség igénye nélkiil
példaul szurd, vago eszkdzok, mobiltelefonok, tudatmodosito szerek) felkutatasa, vagy
ezeknek az intézetbe torténd bejuttatdsanak megakadalyozasa.

Tanuvédelmi feladatok

Az igazsagszolgaltatast segiték Védelmi Programjarol szol6 torvény felhatalmaza-
sa alapjan az Orszagos-rendérfékapitanysag és a Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksaga egytittmikodési megallapodast kotott a Védelmi Programbdl ered6 kdzos
¢és kolesonos feladatok végrehajtasara.

Ennek keretében:

—a Tantvédelmi Programba felvett személy biintetés-végrehajtasi intézeten beliil

biztonsagos elhelyezésérdl és 6rzésérdl kell gondoskodni,

— gondoskodni a levelezési, csomag- és latogato-fogadasi rendjérol,

— specialis hazirend kialakitéasa,

— adatzarlat elrendelése, melyr6l értesitik a BVOP-t,

— kidolgozzak a tanavédelmi Szolgalat és a BVOP kozti tajékoztatas és informacio-

csere rendjét az érintett fogvatartottra vonatkozoan,

— kidolgozzak az érintett fenyegetettségének megvaltozasa esetén a sziikséges intéz-

kedéseket,

— indokolt esetben a Tanuvédelmi Szolgalat gondoskodik a védett személy szallita-

sarol.



Papp Géza

Az ligyvedi es fogvatartotti jogok
ervenyesitesenek aktualis kerdesei

A 2005. januar 1-jén bekovetkezett jogszabalyi valtozasok jelentdsen kibovitették a
biintetés-végrehajtas feladatkorét.? Mig korabban az eldzetes letartdztatas végrehajtasa-
ra f6 szabalyként a renddrségi fogdaban keriilt sor, addig ma csak kivételes esetben —
az lgyész, illetve a birdsag rendelkezése alapjan —, meghatarozott idétartamban helyez-
het6 el a letartoztatott személy a rendérség fogdajaban. A biintetés-végrehajtasi intézet
valt az elézetes letartdztatas végrehajtasi helyévé, a letartoztatasban 1évé személyek
szama jelent6sen megnott a bilintetés-végrehajtasi intézetekben. Az 0 helyzet kihivast
jelentett mind a biintetés-végrehajtas, mind pedig az tigyvédség részére. Az ligyvédek a
szabalyozas modosulasat megel6zden elvétve jartak az intézetekben, az elitélteket fel-
keres6k szama nem volt jelentds. (A késobbiekben kizarolag az elézetes letartoztatas
korébe es6 kérdéseket érintem.)

A biintetéeljaras szabalyai szerint a fogva 1év6 terhelt jogosult arra, hogy a védojé-
vel, ha kiilfoldi allampolgar, az allamanak konzuli képvisel6jével a kapcsolatot felve-
gye, vele iradsban és szoban ellen6rzés nélkiil érintkezzék.

Hozzatartozojaval vagy — az els6foku birdsagnak a targyalas eldkészitése soran ho-
zott hatarozataig az ligyész, azt kovetden a birosag rendelkezése alapjan - mas személ-
lyel szoban, személyesen feliigyelet mellett, irasban ellenérzés mellett érintkezhet.
Ezek azok az alapvet6 jogosultsagok, amelyek érvényesiilését a biintetés-végrehajtasi
intézetekben biztositani kell.

A biintetéeljaras alapelveibdl és a kényszerintézkedés jellegébdl eredden a kény-
szerintézkedés foganatositasa a védelemhez vald jogot nem korlatozhatja. Fogva 1évé
terhelt esetében a védelem kotelez6. Ebbdl kovetkezik, hogy minden eldzetes letartoz-
tatasban 1év6 személy rendelkezik védovel. A véd6 megbizas, illetve a hatdsag kirende-
1ése alapjan jar el. A korabbi években a jogvédd szervezetek okkal tették szova, hogy a
kirendelt védok nem tartanak kapcsolatot az eldzetes letartoztatasban 1€vo terheltekkel.
Els6sorban anyagi okokra volt visszavezethetd a kirendelt védok hanyagsaga, mivel az
iigyvédi beszélokért dijazas nem jart, €s a kirendelt védo a beszélovel felmeriilt koltsé-
gei megtéritésére sem tarthatott igényt. A biintetés-végrehajtasi intézeteket nagyobb
részt a meghatalmazott védok latogattak. Gyokeres fordulatot hozott a kirendelt védok
dijanak legalabb részbeni rendezése.® Az ligyvédség 1étszamanak gyors emelkedése is

1 ,,A biintetés-végrehajtasi szervezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii konferencidn elhangzott el6adas
szerkesztett valtozata.

2 Be.135.§ (1) bek.

3 7/2002. (I11. 30.) IM 1. 6. §




hozzéjarult ahhoz, hogy a kirendelt védok hasonlo strliséggel keresik fel védenceiket,
mint a meghatalmazas alapjan eljarok. Jelenleg elmondhat6, hogy a védék megfeleld
gyakorisaggal tartanak kapcsolatot a fogva 1évé védenceikkel.

A nagy szamu el6zetes letartoztatasban 1év6 személy elhelyezése a biintetés-végre-
hajtast 0 intézet 1étrehozasara — Venyige utcai objektum — , illetve a meglévé épiile-
tek atalakitasara késztette. A biintetés-végrehajtas az iigyvédi beszéld helyiségek sza-
mat jelentdsen megndvelte. A Venyige utcaban a beszélék lebonyolitasa uj formaban
torténik. Nem a fogvatartottat mozgatjak, hanem a védo — 6nalléan — keresi fel a véden-
ce zarkajahoz legkdzelebb es6 tigyvédi beszéld helyiséget. A rendszer bevalt. A biinte-
tés-végrehajtas intézetet nem terheli a fogvatartott bels6 mozgatasa, az tigyvédnek nem
kell varakoznia a terhelt el6vezetésére. Tapasztalatom szerint megfeleld szamban allnak
rendelkezésre beszélo helyiségek.

A tobbi intézetben a fogvatartottakat kisérik a beszéld helyiségbe, amely személy-
zetet és id6t igényel. Altalaban zokkenémentesen zajlik a beszélk lebonyolitasa. A he-
lyiségek kialakitasa lehetové teszi, hogy a terhelt és a védd szdban és irasban ellendr-
z¢s nélkiil érintkezzen. A terheltet és a védot elvalasztd plexiablakon kialakitott rés biz-
tositja az iratok atadasat, ugyanakkor megakadalyozza mas targyak be-, illetve kijutta-
tasat.

A beszél6k bonyolitasa soran a gyakorlatban eléforduléd surlodasok leginkabb a 1ét-
szamgondokra vezethetdk vissza. A biintetés-végrehajtas nem rendelkezik kellé szamu
és képzettségl személyzettel; az tigyvédi kar pedig nem bir jogszabalyi lehetéséggel az
igyvédek szamanak korlatozasara.

Az ligyvédek részérdl a leggyakrabb szabalyszegés a hozzatartozok altal irt levelek
be-, illetve a terhelt altal a hozzatartozokhoz irt levelek kijuttatasa. Az ellenérzés lehe-
t0sége a biintetés-végrehajtas részérdl korlatozott, mivel a terhelt a védéjével irasban el-
lendrzés nélkiil érintkezhet. A terheltnél 1évo, a védekezés korébe esd iratok atvizsgala-
sa — az én értelmezésem szerint — nem lehetséges. Hasonloképpen nem megengedett a
védo iratainak ellendrzése. A torvényi kivételekrél* most nem ejtek szot.

A tiltott” levelezés elésegitése sok megbizo esetében mintegy elvarasként jelentke-
zik. A levelek altaldban nem rendelkeznek olyan tartalommal, amely a biintetdeljaras
érdekeit sértené. A védé egyébként is atadhatja a szobeli lizeneteket, a leveleket akar fel
is olvashatja. A terheltek vallomasaikat egyeztethetik, tehat annak sincs akadalya, hogy
tettestarstol szarmazo lizeneteket a védo atadja. A kdzelmultban nem talalkoztam olyan
esettel, hogy védo levélen kiviil mas dolgot kivant volna be-, illetve kijuttatni.

A levél atadasa a hatalyos jog és az intézet szabalyait sérti. A levelezésre altalaban
feledékenység okan deriil fény, amikor a védo a taskajat, az iratait az intézetben hagy-
ja, és az elérhetOség, azonositas céljabol azokat a biintetés-végrehajtasi alkalmazott at-
vizsgalja, a levelet megtalalja. Az ilyen eseteket az intézet valamelyik vezetdje jelzi az
illetékes kamaranak. A bejelentés alapjan a kamarak elndkei az elézetes vizsgalatot al-

4 Be. 201 § (4) bek.



talaban elrendelik. Az tigyvédi hivatas szabéllyai5 ugyanis kotelezéen eldirjak az tigy-
védeknek az intézeti rendelkezések betartasat. Az ilyen jellegli tigyekben fegyelmi in-
tézkedés alkalmazasara, vagy pénzbiintetés kiszabasara keriil sor.

A biintetés-végrehajtas, illetve a kamarak kozotti ,,levélvaltas” masik gyakori oka a
védo és a biintetés-végrehajtasi dolgozo kozotti vita. Amint azt mar emlitettem, a kama-
raknak tagjaik soraba fel kell venniiik azokat a személyeket, akik a sziikséges végzett-
séggel és feltételekkel rendelkeznek. Az alkalmassag vizsgalata nem megengedett.
Egyediili lehet6séget a torvény a kdzbizalomra vald érdemtelenség esetében enged. Az
ligyvédség személyi Osszetétele, felkésziiltsége adott.

A biintetés-végrehajtas azonban vizsgalhatja az alkalmassagot, st meghatarozhatja
az egyes szolgalati helyekkel szembeni elvarasokat. A be- és kiléptetést végzok szemé-
lyének kivalasztasa 6nmagaban megel6zheti a konfliktusok kialakulasat. Egyes intéze-
tekben allando Gsszetételil az ezeken a helyeken szolgalatot teljesit6 személyi allomany.
fgy a biintetés-végrehajtasi dolgozok és az iigyvédek kozott korrekt munkakapcsolat
alakult ki. Mind a két fél ismeri — a sziikséges mértékben — a masik feladatat, a ,,jaték-
szabalyokat”. A konfliktus kivaltdja leggyakrabban a megaldzo hangvétel, a szerepek
félreértése. Az tigyvéd nem eldljardja a biintetés-végrehajtasi dolgozoénak, de nem is
fogvatartott vagy a fogvatartott hozzatartozdja (latogatoja). Nehezen kezelhetd, ha a
biintetés-végrehajtasi dolgozo azt kozli a védével, hogy ,,amig maga itt bent van, addig
azt csinalja, amit én mondok”. A biintetés-végrehajtas az oktatas soran kitérhetne arra —
feltehetden ki is tér —, hogy a védo kozfeladatot ellato, a biintetéeljarasban részt vevo
személy, aki munkavégzés céljabol keresi fel az intézetet.

Az tigyvédek (védok) beléptetésekor figyelemmel lehetne lenni arra, hogy a védo és
fogvatartott kdzvetleniil nem érintkezik, a két személy egymastol fizikailag elkiilonitett.
A véd6 mozgasa csak az intézet meghatarozott részére terjed ki, és vagy kozvetlen mo-
don, vagy technikai eszkozzel ellendrzott.

Az elmult évben rendszeresen érkeztek jelzések, hogy a Gyorskocsi utcai objektu-
mot felkeresé védokkel szemben a belépéskor, de a kilépéskor is alkoholszondas vizs-
galatot alkalmaznak. Az ilyen intézkedések okszerlien a helyzet elmérgesedéséhez ve-
zethetnek. Az értelmetlen és sérté magatartas megsziintetése érdekében a Févarosi Biin-
tetés-végrehajtasi Intézet parancsnoka és a Magyar Ugyvédi Kamara elndke személye-
sen talalkozott. A megbeszélés azt igazolta, hogy targyszerd tajékoztatas, az érdekek
kolesonos figyelembevétele a jogalkalmazas olyan mddjat eredményezi, amely mind a
két fél szamara elfogadhato.

A fenti eset kapcsan szot érdemel a ,,genius loci”, a hely szelleme. Erdemes lenne
vizsgalni, hogy mely intézetek esetében gyakoribbak a konfliktushelyzetek.

A véd6é munkajat nagyobb részt az irodajan kiviil végzi: a rendérségen, az ligyész-
ségen, a birdsagon, a biintetés-végrehajtasi intézetben. Az ligyvéd idejét jorészt nem
maga osztja be, mivel tobbnyire értesitésre vagy idézésére jelenik meg. Igy szamunkra
az 1d6, a kiszamithatosag fontos tényezo.

5 8/1999. (1. 22.) MUK Szabalyzat 8/7. pont




Az lgyvédi beszélok lehetséges ideje ma egybeesik a targyalasok és félfogadasok
idépontjaval. A fogvatartott a nap huszonnégy orajaban az intézetben tartozkodik, vele
— a kotelez6 pihendidd leszamitasaval — barmikor lehet beszélni. A beszéldk lebonyoli-
tasaban résztvevd biintetés-végrehajtas dolgozok munkaidé beosztasa az {ligyvédség
elétt nem ismert. Nem tartom azonban kizartnak, hogy a jelenlegi sziikos keretek k6zos
akarattal tagithatok. A Iehetséges id6tartam meghatarozasanak tjragondolasa nem elve-
tend6 kérdés. A két testiiletnek, a biintetés-végrehajtasnak és az tigyvédségnek kozosen
kellene attekintenie, miként lehetne még gordiilékenyebb az egyiittmikodés kozottik.

Szot érdemel a beszéld helyiségek allapota, felszereltsége. A helyiségek
Osszeségiikben megfeleldk, kulturaltak. Néhanyukban rongalas nyoma lathatd. Nem is-
mert el6ttem, hogy ezeket a helyiségeket a biintetés-végrehajtas egyéb célra hasznalja-
e, de a parkanyon 1évo6 feliratok és vésetek egy része nem hagy kétséget afeldl, hogy az
igyvéd keze munkaja. Egyes helyiségekben a vilagitds néha nem muikddik, vagy a
fényeré nem megfeleld. A téli iddszakban elkelne egy ruhafogas is. A technikai feltéte-
lek — az aprobb hianyossagok ellenére — alapvetden biztositottak a besz¢élok lefolytata-
tasahoz.

A biintetés-végrehajtas vezetdi felajanlottak k6zos szakmai program megrendezését,
melyet csak tdmogatni lehet. Az idénként megtartandé kozos forum lehetoséget adna
mindkét félnek arra, hogy megismerkedjenck az egymast foglalkoztatd kérdésekkel, a
szakmakbol fakado sajatos gondolkodasmoddal. A beszélgetés biztositana mindkét ol-
dalnak a részletek felvetését is.

A biintetés-végrehajtas és az tigyvédi kar vezetdi kozott fennalldo hagyomanyosan jo
kapcsolat az alapja annak, hogy a jogértelmezés kérdésében nincs vita, az egyiittmiiko-
dés a két testiilet kozott zavartalan. Az tigyvédi karnak az a tapasztalata, hogy a biinte-
tés-végrehajtasi intézetek maradéktalanul biztositjak az elézetes letartoztatasban 1€vo
terhelteknek az eljarasi jogaik gyakorlasat.



Csordas Sandor
A biztonsag régi és U] szerepe
a buntetes-vegrehajtashan

Az utobbi években vilagszerte olyan események torténtek, amelyek sziiksé-
gessé tették a biztonsaggal kapcsolatos elmélet és gyakorlat atértékelését.
Mindezek hatassal vannak a biintetés-végrehajtas biztonsagara is. Ugyan-
akkor a biintetés-végrehajtas teriiletén zajlé valtozasi folyamatok is megko-
vetelik a biztonsag szerepének tjraértelmezését. Ennek soran azonban az 1j
fejlemények mellett meg kell tartani a jol bevalt régi elemeket is. Jelen dol-
gozatomban a biztonsag uj értelmezésének felhasznalasaval globalis atte-
kintést kivanok nytjtani a biintetés-végrehajtas biztonsagi rendszerérol.

1. A biztonsag altalanos fogalma, valamint a fogvatartas
biztonsaganak fogalmi elemei

1.1. A tarsadalomban minden személy és minden szervezet alapvetd joga, hogy biz-
tonsagban éljen, 1étezzen és tevékenykedjen. Az emberek személyi biztonsaghoz valo
jogat nemzetkozi egyezmények' deklaraljak, és az Alkotmany? is biztositja azt.

A biztonsag az emberi élet alapvetd 1étsziikséglete, az élet minden mozzanatanal je-
len van. Az egyes emberek, a csaladok, a kisebb-nagyobb kozosségek, az egész tarsa-
dalom és az egész emberiség csak megfeleld biztonsagban 1étezhet.

A biztonsag a veszéllyel egyiittesen értelmezheto. A biztonsag és a veszély az élet
minden mozzanatanal egyiittesen van jelen, egymassal kolcsonos kapcsolatban allo
ellentétpar.* Mas megfogalmazasban: az emberi tevékenységnek nincs egyetlen mozza-
nata sem, ahol veszélyek és kockazatok ne jelentkeznének.* A biztonsag akkor érvénye-
siil megfeleléen, ha a veszély lehetésége minimalisra csdkken, ha viszont a veszély el-
uralkodik, akkor a biztonsag lehetetlenné valik.

A biztonsag allapota mindig a veszély kikiiszobolésének fokatdl fiigg. Abszolut biz-
tonsag elméletileg nem Iétezik, mert az Gsszes lehetséges veszélyforras teljes kikiiszo-
bolése lehetetlen. Még a legbiztonsagosabbnak tiind helyzetekben is jelen van a ve-
sz¢€ly, illetve a kockazat valamilyen csekély lehetdsége. Veszélynek nevezziik azt az al-

1 Az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatinak 3. cikke, a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezség-
okmanyanak 9. cikke, az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 5. cikke.

2 Az Alkotmany 55. § /1/ bekezdése: ,,A Magyar Koztirsasagban mindenkinek joga van a szabadsagra és a
személyi biztonsagra...”

3 Csordas Sandor: Objektumvédelem I. Szerkesztette: Nan Jené. Alfa kiado, Budapest, 1996. 82. old.

4 Finszter Géza: A rendérségek megvalésult reformja. Kriminolégiai Kézlemények 63. Magyar Kriminolo-
giai Tarsasag, Budapest, 2007. 101. old.




lapotot, amely valamilyen tarsadalmilag elfogadott érték sérelmét okozhatja, kockaza-
ton pedig a sérelem bekovetkezésének a valosziniiségét értjiik.

A veszély konkrétan kiilonboz6 szinteken 1étezé veszélyforrasokban testesiil meg,
amelyek a koriilmények alakulasa folytan allando valtozasban vannak. Egyes veszély-
forrasok megszlinhetnek, valamint 0j veszélyforrasok keletkezhetnek.

A jelenkori vilagunk biztonsagat veszélyeztetd tényezdkkel az ENSZ is foglalkozik.
Az 1994-ben végzett kutatas eredményeképpen készitett ENSZ Fejlesztési Program a
biztonsagot veszélyeztetd tényezdket két szinten osztalyozza:

1. lokalis szinten jelentkezd veszélyforrasok:

a) a gazdasagi biztonsagot,

b) az élelmiszer biztonsagot,

c) az egészséget,

d) a természeti kérnyezetet,

¢) a személyes biztonsagot,

f) a kozosségi biztonsagot,

g) a politikai biztonsagot veszélyeztetd tényezok;

2. globalis szinten jelentkezd veszélyek:

a) a népességndvekedés,

b) a globalis szintii jovedelemkiilonbségek,
¢) a novekvd migracio,

d) a természeti kérnyezet pusztulasa,

¢) a kabitoszer-kereskedelem,

f) a nemzetkdzi terrorizmus.*

A Magyar Koztarsasag biztonsag- és védelempolitikajanak alapelveirdl szo6ld
94/1998. (XII. 29.) OGY hatarozat 2. cikkelye megallapitja, hogy ,,1ényegesen megnbtt
és Osszetettebbé valt a kockazatok és veszélyforrasok kore”. A Magyar Koztarsasag
nemzeti biztonsagi stratégiajarol sz6lo 2073/2004. (IV. 15.) Korm. hatarozat II. fejeze-
te kimondja, hogy ,,az atrendez6dé nemzetk6zi rendszer sajatossaga, hogy abban egy-
szerre vannak jelen a hagyomanyos biztonsagi kockazatok és az 1j, gyakran globalis
megjelenésii vagy kiterjedésii fenyegetések. Az 0j tipust fenyegetések és kihivasok val-
tozatosabbak, kevésbé lathatok és eldre jelezhetok. Jellemz6 tendencia a kiils6 és belsd
kockazati tényezok kozotti hatarvonal elmosodasa. A kockazati tényezok globalis, regi-
onalis és bels6 szinten, de altalaban nem egymastol elkiiloniilten, hanem egyszerre és
egymast ersitve jelentkeznek.”

A biztonsag negativ megfogalmazasban a veszélyek és kockazatok hianyat jelenti.
A biztonsag altalanossagban veszélyekt6l, bantddastol mentes, zavartalan, nyugalmi
allapotot jelent. Az életviszonyoknak, dolgoknak olyan rendje, olyan allapot, amelyben
zavarnak, veszélynek, kellemetlen meglepetésnek nincs, vagy alig van lehetésége,
amelyben ilyentdl kevésbé kell tartani.

5 Finszter Géza i. m. 101. old.
6 Kondorosi Ferenc: A biztonsag 1ij dimenzidi. Bortoniigyi Szemle 2006. 4. szam 4-5. old.



A biztonsag altalanos fogalma a veszélyek és kockazatok struktirajahoz igazod-
va, illetve abbol kovetkezéen globalis, regionalis €s belsd (orszagos) szinteken reali-
zalodik.

A biztonsag altalanos fogalma belsé (orszagos) szinten minden személy és kozos-
ség esetében érvényesiil, ugyanakkor mégsem altalaban, hanem mindig konkrét forma-
ban jelenik meg, vagyis valamely személy vagy kozosség adott idében, helyen és ko-
riilmények kozotti biztonsagi allapotaként 1étezik.

A hagyomanyos értelemben vett, igynevezett strukturalis biztonsagnak kiilonbo-
z0 szintjei kiilonboztethetok meg, igymint altalanos, kiilonds és egyes szintek.

Egy adott orszag esetében az altalanos szint az orszag kiils6 és bels biztonsaga. A
belsd biztonsagon belill szintén altalanos szinten van jelen a kozbiztonsag, a kdrnyezet
biztonsaga, a szocialis biztonsag, a jogbiztonsag stb. Az altalanos biztonsagi szinten kii-
16n06s jelentésége van a kozbiztonsagnak, amely a tarsadalmi egyiittélés rendjének jo-
gilag szabalyozott olyan helyzetét jelenti, amelyben az egyes emberek és kozosségek
1éte, tevékenysége, javai biztositottak az illetéktelen tdmadasoktol. A kozbiztonsag ak-
kor érvényesiil megfelelden, ha a tarsadalom ellendrzése alatt tudja tartani, illetve jelen-
tds mértékben meg tudja akadalyozni a stlyos tarsadalomellenes magatartasokat.

A biztonsag kiilonos szintjét képezik a kiillonb6z6 tipusu tarsadalmi viszonyok, kii-
16nb6z6 szervezetek, illetve tevékenységfajtak sajatos biztonsagi koriilményei. Példaul:
a tlizbiztonsag, a munkavégzés biztonsaga, a vagyonbiztonsag szinte minden szervezet
esetében érvényesiil. Tipikus biztonsagi koriilményei vannak példaul vegyi iizemeknek,
a bankoknak, az aruhazaknak, a korhazaknak, a bortonoknek stb.

A kiilonds biztonsagi szinten beliil az egyes konkrét szervezetek sajatos biztonsa-
gi koriilmények kozott 1éteznek. Példaul a bortondkre vonatkozo tipikus biztonsagi ko-
riilmények az egyes bortonok esetében sajatosan érvényesiilnek.

Az egyes szervezetek meghatarozott célra szervez6dott emberi kozosségek, ame-
lyek 1étesitményekkel (szaknyelven: objektumokkal), vagyontargyakkal rendelkez-
nek. A létesitményekben emberek tartozkodnak, akik valamilyen tevékenységeket vé-
geznek. Ennek megfelelen biztonsaguknak harom f6 eleme kiilonboztethetd meg, ugy-
mint a személyi biztonsag, a vagyonbiztonsag ¢s a tevékenység (mitkodés) biztonsaga:

—a személyi biztonsag az emberek életére, testi épségére, egészségére, személyi

szabadsagara,

— a vagyonbiztonsag a létesitmények, vagyontargyak meglétére, sértetlenségére

— a mikodés biztonsaga a feladatok, tevékenységek zavartalansagara terjed ki.

Erre figyelemmel az objektumok biztonsaga olyan helyzetet, allapotot jelent,
amelyben az ott tartozkodd emberek élete, testi épsége, az anyagi javak léte, sértetlen-
sége, tovabba az objektumok belsé rendje, miikodése megfelelden biztositott a bizton-
sagukat sértd vagy veszélyeztetd cselekményekkel és eseményekkel szemben.

A biztonsagnak Kiilsé és belsé oldalai kiilonboztethetok meg. A biztonsag kiilsé
oldala azt jelenti, hogy az egyes objektumok biztonsagat a kiils6 koriilmények is befo-
lyasoljak, ugyanakkor az objektum biztonsagi allapota is befolyasolja a kornyezetét. A
biztonsag bels6 oldala az objektumon beliili biztonsagi helyzetet foglalja magaban.




A szakirodalomban megkiilonboztetnek objektiv és szubjektiv biztonsagot. Az ob-
jektiv biztonsag a valos biztonsagi helyzetet jelenti, a szubjektiv biztonsag pedig ennek
tikroz6dése az emberek tudataban. A szubjektiv biztonsagi érzet eltérhet az objektiv
biztonsagi helyzettél. Az emberek alulértékelhetik a biztonsagot, vagyis a kedvez6 va-
16s biztonsagi helyzetet bizonytalansagként élhetik meg. Amennyiben pedig a biztonsa-
gi helyzetet talértékelik, vagyis a valdsagosnal jobbnak itélik, igy hamis biztonsagér-
zet alakulhat ki benniik.

Napjainkban — a kockazati tényezok ndvekedése miatt — a biztonsag kérdése egyre
bonyolultabba és fontosabba valik. Egyre inkabb érzékelhetd, hogy a strukturalis vagy
horizontalis’ biztonsagfogalom mellett a hangstly az egyén és a kozosség érdekeit szem
elott tarto, ugynevezett human biztonsag fogalomra tevédik at. ,,A hagyomanyos biz-
tonsagrol a human biztonsagra helyezett hangsuly azt jelenti, hogy a biztonsagot olyan
atfogd fogalomként kell meghatarozni, amely a katonai jellegli veszélyforrasok mellett
tartalmazza mindazokat a kockazatokat, amelyekkel az egyén korunkban szembesiil,
amelyek életét, mindennapjait befolyasoljak..... a human biztonsagfogalom nem veti el
a hagyomanyos biztonsag targyanak sziikségszerliségét, de a biztonsag fogalmat uj di-
menzidkkal béviti ki.....a biztonsag alanya mar nem az allam, hanem az ember,
mind individualis, mind pedig globalis értelemben....cz természetesen nem azt je-
lenti, hogy az allam biztonsaga jelentéktelen lenne, tény azonban, hogy a 21. szézadra
az egyént ¢s a tarsadalmi kozosségeket sokkal tobb veszélyforras éri, mint az allamot.”

1.2. A személyi biztonsaghoz vald jog egyetemes jellegii, vagyis az ember hollété-
t61 fiiggetleniil érvényesiilnie kell. fgy a bortonben 1évé embereknek is joguk van a
biztonsagos létezésre és tevékenységre. Az ENSZ altal kiadott ,,Minimum iranyelvek
a letartoztatott személyekkel valdo emberséges banasmodrol” ajanlasanak gyakorlati al-
kalmazasarol készitett nemzetkozi kézikonyv is elbirja: minden bortonvezetés elsddle-
ges kotelessége biztositani, hogy a bortdn biztonsagos legyen a fogvatartottak szamara,
akik kényszerlien laknak benne €s az alkalmazottak szamara, akik munkajukat végzik
benne. A fogvatartottak és az alkalmazottak egyarant biztonsagban kell, hogy legyenek
a személyi biztonsagukat, életiiket és egészségiiket veszélyezteté minden tényezbvel
szemben, fiiggetleniil attdl, hogy mi a veszély forrasa. A tarsadalom is elvarja, hogy tag-
jai biztonsagban legyenek a fogvatartottak esetleges biin6z6i tevékenységével szemben.
Semmi sem lehet fontosabb, mint hogy a borton biztonsagos legyen a fogvatartottak,
az alkalmazottak és a kornyezet szamara.’

Az egész bortonrendszer biztonsaga olyan allapot, amelyben az egyes bortondk a
rendeltetésiiknek megfelelden, zavartalanul mikodhetnek, a fogvatartottak és a sze-
mélyzet jogai és kotelezettségei haboritatlanul érvényesiilhetnek." A bortonrendszer
biztonsagan beliil megkiilonboztethetd:

7 Finszter Géza i. m. 102. old.

8 Kondorosi Ferenc i. m. 3. old.

9 Nemzetkozi kézikonyv. ENSZ kiadvany, 1995. 13. old.

10 Fejes Imre — Csordas Sandor: Gondolatok a biintetés-végrehajtas biztonsagi rendszerérol. Modszertani
Fiizetek [a Bortoniigyi Szemle elodje] 1985. 1. szam 2. old.



— a fogvatartas biztonsaga és

— a bv. intézetek mint védend6 objektumok biztonsaga.

A fogvatartas biztonsaga az egyes fogvatartott személyek esetében érvényesiil,
amely kiterjed a fogvatartas fizikai tényére, a fogvatartott életének, testi épségének meg-
Ovasara, valamint a bv. intézet, a kornyezet ¢s mas személyek védelmére az altala elko-
vethetd veszélyes cselekményekkel szemben. A fogvatartas biztonsaga a fogvatartott
hollététdl fiiggetleniil mindeniitt érvényesiil, akar a bv. intézeten beliil, akar azon kiviil.

A bv. intézet — mint objektum — biztonsaga azt jelenti, hogy az ott tartdzkodo sze-
mélyek ¢élete, testi épsége, személyi szabadsaga, az anyagi javak sértetlensége, valamint
a bilintetés-végrehajtasi feladatok zavartalan ellatasa a jogszabalyi rendelkezéseknek
megfelelden biztositott a biztonsagot veszélyeztetd cselekményekkel szemben.

Lényegében ezt fogalmazza meg az Eurdpai Bortonszabalyok (a tovabbiakban:
EBSZ) 49. pontja is, miszerint: a biintetés-végrehajtasi intézetben a helyes rendet egy-
részt a biztonsagi és fegyelmi kdvetelmények figyelembe vételével kell megtartani, a
fogvatartottak szamara olyan életfeltételeket biztositva, amelyek tiszteletben tartjak az
emberi méltdsagot...

A bortonrendszer biztonsaganak Kkiilsé oldala (security) a szokések megakada-
lyozasaval és a visszaesés megel6zésével a tarsadalom védelmére és az igazsagszolgal-
tatas gyakorlasanak zavartalansagara iranyul (EBSZ 51. pont). A biztonsag belsé olda-
la (safety) pedig a bv. intézet bels6 rendjét, miikodését, az ott tartozkodod személyek vé-
delmét szavatolja (EBSZ 52. pont)." A szabadsagvesztés végrehajtasi rendjében meg-
hatarozottak ugyanis csak megfeleld biztonsagi koriilmények kozott érvényesiilhetnek,
a biintetés-végrehajtasi feladatokat is csak ilyen feltételek mellett lehet végrehajtani.

Mint a biztonsag esetében altalanossagban, ugy a bortonok biztonsaga esetében is
megkiilonboztethetd az objektiv biztonsagi allapot és a szubjektiv biztonsagi érzet.
Az objektiv biztonsag a bortdon biztonsaganak valodi allapotat jelenti, a szubjektiv biz-
tonsagérzet pedig az ehhez vald tudati és érzelmi viszony. Az objektiv biztonsag és a
szubjektiv biztonsagérzet altalaban fedi egymast, de ez nem mindig van igy. Ett6] eltér-
het a bortonben 1€vo, illetve az azzal kapcsolatba keriilé emberek biztonsaghoz valé vi-
szonyulasa. Az emberek a borton objektiv biztonsagi helyzetét szubjektiven alul, illet-
ve feliil értékelhetik. Alulértékelés esetén a bv. intézetben 1évé emberek még megfele-
16 biztonsag esetén is bizonytalansagban érezhetik magukat. Feliilértékelés esetén pe-
dig hamis biztonsagérzet alakulhat ki. Ennek kiilondsen olyan veszélyei lehetnek, hogy
a borton személyzete biztonsagosnak érezheti a borton miikodését, ugyanakkor a rend-
kiviili események bekdvetkezésének esélye magas foku lehet.

2. A biztonsagos miikodés alapelvei

2.1. A szabadsagvesztés végrehajtasanak altalanos alapelvei a bv. intézetek bizton-
sagos mikodését is befolyasoljak. Emellett a biztonsag kiemelt fontossagabol adoédoan

11 André Valloton: A szabadsagvesztés biintetések végrehajtisa a biztonsagi elvek figyelembe vételével. Bor-
toniigyi Szemle, 2006. 2. szaim 42. old.




sajatos alapelvek is érvényesiilnek. A biztonsagos miikodés alapelvei meghatarozo je-
lentéséglick a biztonsagi rendszer kialakitasara, a folyamatos biztonsagos miikddésre,
valamint a fogvatartas biztonsaganak egészére.

A Nemzetkozi Biintet6 és Biintetés-végrehajtasi Alapitvany Budapesten 2006. feb-
ruar 16-19. kozott megtartott eszmecseréje soran fogalmaztak meg azokat az ajanlaso-
kat, amelyek iranyadok a biztonsagos miikodés alapelveinek maghatarozasakor. Ezek
az ajanlasok a kovetkezok:

— Torekedjenek célszerii egyensuly kialakitasara a személyzet és a fogvatartottak
kozott a biintetés-végrehajtasi 1étesitmények biztonsagos, pontos és harmonikus
miikodése érdekében;

— A fogvatartottak megfelel6 rendszerben torténd, diszkriminacio-mentes, ésszeri
elosztasa, annak érdekében, hogy a biztonsag és a banasmod szintjét a lehetd leg-
pontosabban lehessen a bortonkdzosség Osszetételéhez igazitani;

— Az aranyossag elvének megtartasa, illetve a személyi szabadsag és autondémia
csupan olyan mértéki korlatozasa, hogy a korlatozasok az intézmény biztonsaga-
hoz vagy megfelel6 miikodéséhez elengedhetetlenek legyenek;

— Az intézet és a fogvatartottak igényeihez alkalmazkodod, tobb tudomanyagra ta-
maszkodo biztonsagi koncepciok kidolgozasa, amelyek a biintetés tobbi célkitii-
z€sét is magukban foglaljak, illetve tiszteletben tartjak;

— Az emberre, a masik ismeretére, a kolcsonos tiszteletre, a harmonikus kapcsola-
tok kutatasara és az egyén valtozasanak elémozditasara alapul6 dinamikus bizton-
sagi elvek kidolgozasa és elésegitése;

— A kozvetlen biztonsag kovetelményeinek Gsszeegyeztetése a hossza tava bizton-
sag elOsegitésével,

— A kiszamitott kockazat elfogadasa elvének megtartdsa valamennyi, a biintetés-
végrehajtasi rendszerrel és a biintetés-enyhitésekkel kapcsolatos dontéshozatal
soran."

Az ENSZ Minimum Iranyelvek, az Eurdpai Bortonszabalyok, a Nemzetkdzi Biinte-
t6 és Bilintetés-végrehajtasi Alapitvany ajanlasai és a hatalyos hazai jogszabalyi el6ira-
sok alapjan a biztonsagos miikodés alapelvei a kovetkezok:

— a sziikségesség és aranyossag elve,

— az egyéniesités €s a differencialas elve,

— a komplexitas elve,

— a dinamikus biztonsag elve,

— a kodzvetlen és a hosszll tavia biztonsagi kdvetelmények Osszeegyeztetésének elve,

— a kiszamitott kockazat elve.

2.2. A sziikségesség és aranyossag elve értelmében a bv. intézetek biztonsagos mii-
kodését, biztonsagi rendszerét, valamint az egyes fogvatartottak esetében alkalmazan-
do biztonsagi kezelési modokat gy kell kialakitani, hogy az megfeleljen az objektiv
biztonsagi helyzetnek és kiovetelményeknek.

12 André Valloton i. m. 47-48. old.



Az Alapveté Minimum Szabalyok (a tovabbiakban: AMSZ) 27. pontja e tekintetben
meghatarozza, hogy a fegyelmet és a rendet hatarozottsaggal kell fenntartani, nem sza-
bad azonban tobb megszigoritast alkalmazni, mint amennyi a biztonsagos Orizethez és
a rendezett k6z0sségi élet megdvasahoz sziikséges.

Az EBSZ 51.1. pontja szerint: a konkrét fogvatartottakra alkalmazott biztonsagi intéz-
kedéseknek a fogvatartasuk biztositasahoz sziikséges minimumnak kell megfelelnie. A
Bv. tvr. 21. § /2/ bekezdése is azt irja eld, hogy a biintetés-végrehajtas rendjéhez sziiksé-
ges fegyelmet kell fenntartani, a 6/1996. (VIIL. 12.) IM rendelet 32. §-a alapjan pedig: a
bv. intézetben a fogvatartas torvényes végrehajtasahoz sziikséges rendet kell fenntartani.

Fenti ajanlasok és jogszabalyi el6irasok alapjan a sziikségesség elve olyan mérté-
kii biztonsagi korlatozasokat kivan meg, amely garantilja a fogvatartast és a bv.
intézet belsé rendjének fenntartasat. A biztonsagi rendszer és a biztonsagi intézkedé-
sek ugyanis alapvetéen korlatozé jelleglieck / (megszigoritasok, ellenérzések, stb.), e
korlatozasoknak azonban aranyban Kell allniuk a biztonsagi helyzettel és kovetel-
ményekkel.

A tilzott biztonsagra torekvés vagy a sziikségesnél csekélyebb biztonsag egy-
arant karos. A tilzott biztonsag csorbithatja a fogvatartottak jogainak érvényestilését,
gatolhatja a reszocializacios torekvéseket, és ellenallast valthat ki a fogvatartottakbol.
A fogvatartottak és a személyi allomany is csak az olyan ,,ésszerii biztonsagot” fogad-
ja el, amelynek jogossagat ¢és értelmét latjak. A sziikségtelen, az aranytalan és az éssze-
rltlen biztonsag ellen nyiltan vagy burkoltan fellépnek. A megszigoritd biztonsagi in-
tézkedések csak akkor indokoltak, ha megfeleld helyzetelemzésen alapulnak, és alkal-
mazkodnak az adott helyzethez.

Ugyanakkor a sziikségesnél csekélyebb biztonsag is bizonytalansagot idézhet el6,
gatolhatja a biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasat, fellazithatja a fegyelmet, végsé
soron kaoszhoz vezethet, és taptalaja lehet kiillonboz6 rendkiviili eseményeknek.

A fogvatartottak és a személyi allomany is konnyebben elfogadja a biztonsagi el6-
irasokat, ha a bv. intézet vezetése tudatositja veliik azok sziikségességét és értelmét. Az
EBSZ 50. pontja is azt ajanlja, hogy a helyes rend és a biztonsag kdvetelményeinek
fenntartasaval a fogvatartottaknak engedélyezni kell, hogy megvitassak az altalanos
fogvatartasi feltételeikre vonatkozo kérdéseket, és batoritani kell 6ket arra, hogy kom-
munikaljanak a bv. intézet vezetésével errdl a kérdésrol.

2.3. Az egyéniesités és a differencialas — mint a szabadsagvesztés végrehajtasanak
altalanos alapelve — a biztonsagos miikddés terén kiilonos sullyal érvényesiil. Az AMSZ
63. pontja szerint is a fogvatartottak egyéniesitése és csoportositasa alapjan a biztonsa-
gi kovetelmények differencialodnak, nem sziikséges a biztonsag ugyanazon fokardl
gondoskodni minden egyes csoport tekintetében. Célszerii és kivanatos kiilonbozo biz-
tonsagi fokozatokat 1étrehozni, nyitott €s zart intézeteket 1étesiteni. A 67. a) pont pedig
a tobbi elitéltre negativ hatassal 1év6 fogvatartottak elkiilonitését javasolja.

A biztonsag szempontjabol az egyéniesités és a differencialas lényege akként
foglalhato6 6ssze, hogy nem sziikséges minden fogvatartott részére ugyanolyan biz-
tonsagi koriilményeket alkalmazni. A fogvatartottakat megfeleld rendszerben célsze-




ri csoportositani annak érdekben, hogy a banasmodot és a biztonsagot a csoportok
Osszetételéhez és sajatossagaihoz lehessen igazitani. A biztonsagi rendszer tekinteté-
ben a differencialas tobb szinten torténik.

Az elso szintet a szabadsagvesztés végrehajtasanak fokozataira, valamint a mas jog-
cimeken fogvatartottakra (el6zetesen letartdztatottak, elzarasra beutaltak, idegenrendé-
szeti Orizetesek stb.) vonatkozo szabalyok jelentik. A Bv. tvr. 25. § /2/ bekezdése hata-
rozza meg, hogy a szabadsagvesztés egyes fokozataiban eltér6 az elitéltek elkiilonitése
a kiilvilagtol, eltérd 6rzésik, feliigyeletiik és ellendérzésiik, a bv. intézeten beliili mozga-
si lehetdségiik. Ezen eldirasokat realizaljak az egyes bv. intézetek, amelyek a 21/1994.
(XII. 30.) IM rendelet alapjan kiilonb6z6 tipusokba sorolhatok, ugymint megyei bv. in-
tézetek (elézetesen letartoztatottakat fogva tartd zart intézetek), zart végrehajto intéze-
tek (fegyhaz és borton fokozath elitéltek fogvatartasara), orszagos, valamint regionalis
bv. intézetek (kivételesen fegyhaz, tovabba borton és foghaz fokozatd elitéltek fog-
vatartasara), a nék, a fiatalkortiak fogvatartasara szolgald bv. intézetek, valamint az
egészségligyi bv. intézmények.

A masodik szintet az egyes bv. intézeteken beliili differencialas alkotja. A 6/1996.
(VIL. 12.) IM rendelet (a tovabbiakban: R.) 30. §-a és 42-44. §-ai alapjan a fogvatartot-
tat a fogvatartas biztonsagara vald veszélyesség novekvé mértéke szerint 1., I1., II1., il-
letve IV. biztonsagi csoportba kell sorolni. A R. 41. §-a meghatarozza, hogy bv. intéze-
teken belill az elhelyezési korleteket, korletrészeket, a munkahelyeket biztonsagi szem-
pontbdl mindsiteni kell, és meg kell hatarozni, hogy az egyes korleteken €s munkahe-
lyeken milyen biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottakat lehet elhelyezni, illetve fog-
lalkoztatni.

A kovetkez0 szinten az egyes fogvatartott személyek biztonsaganak differencialasat
sziikséges megoldani, ugyanis vannak olyan fogvatartottak is, akik esetében nem ele-
gendOk az altalanos biztonsagi eljarasok.

Egyes fogvatartottak, illetve a fogvatartotti populacio egyes kiilonleges kategoriai
tekintetében az egyéniesités és a differencialas elvének megfeleléen az altalanostol el-
térod, kiilonleges biztonsagi koriilményeket szitkséges megteremteni. Ilyen fogvatartotti
csoportok lehetnek:

— a ténylegesen életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek,

— az életfogytig és a hossza tartamu szabadsagvesztésre itéltek,

— a szervezett blinelkovetok,

— a védelem alatt allo fogvatartottak,

— a személyiségzavarban szenvedd fogvatartottak,

— a veszélyes fogvatartottak."

13 Megjegyzendd, hogy kiilonleges biztonsagi koriilményeket irnak elé a kovetkezé Eurdpa tanacsi hataro-
zatok, illetve ajanlasok: ET R (76) 2. szami hatirozata a hosszu tartamu biintetésiiket tolt6 elitéltek keze-
1ésérél, ET R (82) 17. szamu ajanlasa a veszélyes fogvatartottak fogva tartasarol és kezelésérél, ET R
(2003) 23. szamu ajanlasa az életfogytig tart6 szabadsagvesztésre és mas hoszszi tartamu bortonbiintetés-
re itélt fogvatartottak kezelésérél. Kiilonleges biztonsagi koriilményeket ir el6 az 1-1/38/2003. (IK. Bv.
Mell. 5.) OP intézkedés a védelmi program és a személyi védelem ellatasaval kapcsolatos feladatokrol.



2.4. A komplexitas elve kifejezésre juttatja, hogy a bv. intézetek biztonsagat nem le-
het elszigetelten, 6nmagaban szemlélni. A biztonsag kérdése szorosan Osszefiigg mas
szakterliletek tevékenységével. Az EBSZ 49. pontja is kiemeli, hogy a bv. intézetben a he-
lyes rendet a biztonsagi, a fegyelmi kovetelmények figyelembe vételével kell megtartani
a fogvatartottak szamara olyan életfeltételeket biztositva, amelyek tiszteletben tartjak az
emberi méltosagot, és megfeleld tevékenységi programokat biztositanak szamukra.

A komplexitas elvének megfeleléen a bv. intézetek biztonsagi rendszerét eleve
ugy célszerii kialakitani, hogy ennek részét képezze a tobb tudomanyagra (rend-
védelmi tudomanyok, kriminologia, szociologia, pszicholégia, pedagdgia stb.) ta-
maszkodo biztonsagi koncepcié elkészitése. Ezen tilmenden a biztonsagi szakteriilet
mellett a tobbi szakteriiletnek is sziikséges bekapcsolodnia ebbe a munkaba. A bizton-
sag fenntartisa ugyanis egyszerre szakiranyu és funkcionalis feladat is. Szakiranyu fel-
adatként a biztonsagi szolgalat tevékenysége iranyul a biztonsag fenntartasara, funkci-
onalis feladatként pedig a tobbi szakteriilet (ellatasi, egészségiigyi, pszichologiai, nyil-
vantartasi, munkaltatasi, programszervezési stb.) a sajat szakiranyu feladatai ellatasa
soran a biztonsag fenntartasat is szolgalja." Kozvetlen biztonsagi hatasai vannak ugyan-
is kiilonosen a borténon beliili életmindségnek, az elhelyezési koriilményeknek (a zsi-
foltsag kiilondsen veszélyezteti a biztonsagot), az élelmezés mindségének. Ugyanigy
biztonsagi hatasai lehetnek az egészségiigyi ellatas szinvonalanak, a munkaltatas és az
egy¢éb foglalkoztatas, programok, elfoglaltsagok lehetdségeinek, a fogvatartottakkal va-
16 banasmddnak, tigyeik, kérelmeik, panaszaik intézési modjanak.

2.5. A dinamikus biztonsag elve a fogvatartottak és a személyi allomany kozotti
pozitiv viszonyokon, a megfeleld banasmodon alapszik. Ma mar altalanosan elfogadott,
hogy a bortdondk biztonsagosan és jol csak a fogvatartottak kézremiikodésével miikod-
hetnek. A kiilsé biztonsag (a szokések megelézése) és a belsd biztonsag (a rendbontas-
ok megel6zése) biztositasa akkor a leghatasosabb, ha a fogvatartottak és az alkalma-
zottak kozott megfeleld kapcsolat épiil ki. Ez a dinamikus biztonsag alapja. A bizton-
sag tehat a bortonon beliili j6 viszonyokon és a megfelel6 banasmodon alapszik.'”
Az EBSZ 51.2. pontja szerint is: a fizikai korlatok és mas technikai eszkdzok nyujtotta
biztonsagot a rajuk bizott fogvatartottakat ismerd, éber személyzet altal biztositott di-
namikus biztonsaggal kell kiegésziteni. Mindehhez a borton személyzetének folyama-
taban ismernie kell a fogvatartottakat és megfeleld — torvényes keretek kozotti — kap-
csolatokat és empatias 1égkort kell kialakitaniuk.

Szilard rendet és biztonsagot nem kizardlagosan erds kényszer teremt, hanem az 6n-
fegyelem, amit csak elégedett emberektdl lehet elvarni.'®

E16z06k mellett a dinamikus biztonsag az allandéan valtozé koriilményekhez va-
16 igazodast is jelenti. A bv. intézet vezetésének és egész személyi allomanyanak érzé-
kenynek kell lennie minden olyan jelenségre, amely hatassal lehet a biztonsagra, és
ezekre azonnal reagalni kell.

14 Fejes — Csordas i. m. 10. old.
15 Nemzetkozi kézikonyv 76. old.
16 Csordas Sandor: Banasméd és biztonsag. Bortoniigyi Szemle, 1992. 2. szam 9. old.




2.6. A biztonsagos miitkodéshez folyamatosan 6ssze kell egyeztetni a kozvetlen és
a hosszi tavu biztonsagi kovetelményeket, ugyanis ezek kozott gyakran ellentmon-
dasok keletkezhetnek. Egy-egy helyzet megoldasa pillanatnyilag hatasos lehet, azon-
ban nem biztos, hogy ez hosszabb tavon is megallja a helyét. Abbol célszerl kiindul-
ni, hogy a boérton mindig hosszu tavon létezik és miikodik, ezért minden szitua-
ci6 megoldasakor gondolni kell annak késébbi kovetkezményeire is. A pillanat-
nyilag jonak latszo megoldasok hosszabb tavon veszélyeztethetik a biztonsagot. Az
egyes dontéseknél erre mindig figyelemmel kell lennie minden vezetének és a beosz-
tott allomanynak is. A nevel6nek példaul meg kell fontolnia, hogy a tv- nézési prog-
ram Osszeallitdsakor engedélyezze-¢ egy focimeccs takarodd utani megnézését arra
tekintettel, hogy a fogvatartottak erre hivatkozva maskor mar kovetelni fogjak a taka-
rodo utani tv-nézést."’

2.7. A Kkiszamitott kockazat elve egyarant érvényesiil a biztonsagi rendszer kiala-
kitasakor, egyes biztonsagi feladatok elvégzésekor, valamint egyes biztonsagi helyze-
tek megoldasakor.

A biztonsagi rendszer kialakitasakor részletes kockazatelemzést kell végezni, és
ennek figyelembevételével lehet hozzakezdeni a rendszer kiépitéséhez. Az egyes biz-
tonsagi feladatok elvégzésekor, valamint a kiilonb6z6 biztonsagi helyzetek (rendbon-
tasok, rendkiviili események stb.) bekovetkezésekor mindig helyzetértékelést kell vé-
gezni, és a dontés meghozatala elott fel kell mérni a lehetséges kockazatokat. Ter-
mészetesen minden dontésnek lehetnek kockazatai, éppen abban rejlik a dontést hozo
személy biztonsagi szakismereteinek, realitas érzékének, tisztanlatasanak jelentOsége,
hogy eldre lassa a lehetséges kockazatokat, és a dontést gy hozza meg, hogy azokra
is figyelemmel legyen.

3. A biztonsag fenntartasanak szabalyai és eszkozei

3.1. A bv. intézetek rendjét és biztonsagat kell6 hatarozottsaggal, a rendelkezésre al-
16 térvényes eszkdzokkel és modszerekkel kell fenntartani (AMSZ 27. pont, EBSZ 49.
pont, R. 32. §).

A magyar bortonrendszerben a rend és biztonsag fenntartasanak eszkozei és sza-
balyai a kdvetkezok (R. 4. §):

— a fogvatartottak biztonsagi értékelése,

— a fogvatartottak onkéntes jogkdvetésre dsztonzése,

— az Orzés, a feliigyelet és az ellendrzés,

— a biztonsagi intézkedések alkalmazasa,

— a kényszerit6 eszk6zok alkalmazasa.

17 Példaul eléfordult az egyik bv. intézetben, hogy a karacsonyi és szilveszteri iinnepek idején 8-10 napon ke-
resztiil az éves pénzmegtakaritasbol a szokasosnal bovebb élelmezést biztositottak a fogvatartottak részé-
re. Januartél természetesen visszaallt a szokasos étrend. Erre a fogvatartottak elégedetlenkedni kezdtek,
mondvan romlott az élelmezés szinvonala. Tanulsag tehat, hogy a bv. intézet vezetése nem mérte fel: az
ideiglenesen biztositott jobb élelmezésnek hosszabb tavon milyen kovetkezményei lehetnek.



A felsoroltak koziil a biztonsagi értékelés, az 6nkéntes jogkdvetésre 0sztonzés, va-
lamint az Orzés, a feliigyelet és az ellenérzés a rend és biztonsag fenntartasanak tigyne-
vezett altalanos, folyamatos eszkozei. A biztonsagi intézkedések és a kényszerit esz-
kozok alkalmazasa pedig a fegyelemsértések és rendkiviili események megelézésének
és felszamolasanak kiilonleges eszkozei.

3.2. A fogvatartottak biztonsagi értékelését a befogadast kvetden rovid idon be-
lil célszerii elvégezni. Az EBSZ 51. pontja a kiilsé biztonsag tekintetében eldirja, hogy
a befogadast kovetden a lehetd leggyorsabban minden fogvatartottat értékelni kell az
alabbiak meghatarozasa végett:

a) az a kockazat, amelyet szokés esetén a tarsadalomra jelentene,

b) annak valdszinisége, hogy egyediil vagy segitséggel szokni probal.

Az értékelést kovetéen minden fogvatartottat a veszély fokanak megfeleld biztonsa-
gi rezsimbe osztjak be.

A biztonsagi szintet a fogvatartas alatt rendszeresen feliil kell vizsgalni. Az 52. pont
a belsé biztonsag érdekében ajanlja a biztonsagi értékelés kiterjesztését arra is, hogy a
fogvatartott jelent-e veszélyt mas fogvatartottak, a személyzet, vagy a bv. intézetben
tartdzkodo mas személyek biztonsagara, valamint onmagara nézve.

A hatalyos jogszabalyok szerint a fogvatartott biztonsagi értékelését a befogadasat
kovetd nyole napon beliil kell elvégezni (R. 30. §). Az értékelés alapjan a fogvatartot-
tat a fogvatartas biztonsagara vald veszélyesség novekvé mértéke szerint az 1., a Il., a
II1., vagy a I'V. biztonsagi csoportba soroljak be.

A biztonsagi csoportba valé besorolasnal

a) az elkovetett blincselekményt (annak jellegét és koriilményeit), a szabadsagvesz-

tés id6tartamat és végrehajtasi fokozatat, a szabadsagvesztésb6l még le nem tol-
tott idot, a feltételes szabadsagra bocsatas esedékességét és idopontjat,

b) a fogvatartott személyiségét, elééletét, egészségi és fizikai allapotat, kapcsolat-

tartasat,

¢) Uj biintetéeljaras inditasa esetén az ennek alapjaul szolgalé magatartas jellegét és

koriilményeit,

d) a bv. intézet, illetve a foglalkoztatas biztonsagi szempontl sajatossagait

kell figyelembe venni.

A biztonsagi csoportba sorolast rendszeresen, de legalabb évenként, a I1I. biztonsa-
gi csoportba soroltaknal hathénaponként, a I'V. biztonsagi csoportba soroltaknal harom
hénaponként feliil kell vizsgalni. A besorolas alapjaul szolgal6 koriilmények megvalto-
zasa esetén a besorolast soron kivill kell elvégezni.

A biztonsagi csoportba sorolas a fogvatartottak torvényben meghatarozott jogait
nem érintheti, a jogok gyakorlasanak modjat pedig a bv. intézet hazirendjében kell meg-
hatarozni (R. 42-44. §-ai.).

A biztonsagi csoportba sorolas altalanos szabalyai minden bv. intézet esetében — az
intézet sajatossagai és biztonsagi koriilményei szerint — masként érvényesiilnek. Emiatt
kell a befogadast kdvetéen minden bv. intézetben elvégezni a fogvatartott biztonsagi ér-




tékelését. Igy eléfordulhat, hogy a fogvatartott mas bv. intézetbe valo atszéllitasa ese-
tén az el6z6hoz képest mas biztonsagi csoportba keriil.

3.3. A fogvatartottak onkéntes jogkovetésre osztonzése a szabadsagvesztés vég-
rehajtasanak altalanos alapelvei koziil az egyiittmiikodés elvébdl, valamint a dinamikus
biztonsag elvébdl fakad.

A fogvatartottak talnyomo tobbsége a fogvatartas és a bv. intézet biztonsagi szaba-
lyait 6nként betartja. Ennek természetesen alapvet6 feltétele a fogvatartottak megfeleld
tajékoztatasa a betartando szabalyokrdl. Ezzel kapcsolatban a R. 24. §-a meghatarozza,
hogy a fogvatartottat befogadasakor irasban tajékoztatni kell a kényszerité eszk6zok al-
kalmazasanak szabalyairdl. Az ezt kdvetd 24 oran beliil pedig at kell adni részére a vég-
rehajtas rendjérol, a fogvatartottak jogairdl, kotelezettségeirdl szo616 tajékoztatot, vala-
mint a bv. intézet hazirendjét. Tajékoztatni kell tovabba a tlizvédelmi €s balesetvédelmi
szabalyokrol. A bv. intézetnek biztositani kell, hogy a fogvatartott a tajékoztatokat meg-
ismerhesse, fliggetleniil olvasni nem tudasatol vagy a magyar nyelv nem ismerésétol.

A szabalyok onkéntes betartasat a fogvatartott onkéntes jogkovetésre 6sztonzésével
is célszerii elésegiteni, ami a megfeleld ismertetés mellett az elénydk és a hatranyok ki-
latasba helyezésével torténhet. Gyakorlatilag a fogvatartottat tajékoztatni sziikséges,
hogy a szabalyok Onkéntes betartasa milyen eldnydkkel jar, a szabalyok megszegése
esetén pedig milyen hatranyok érhetik, és ezeknek milyen kovetkezményei lehetnek.

Az elonyok kilatasba helyezése terén példaul célszer( tajékoztatni a jutalmazasrol,
az enyhébb végrehajtasi fokozatba helyezés, az enyhébb végrehajtasi szabalyok ala he-
lyezés kezdeményezésérol, az atmeneti csoportba helyezés lehetdségérdl, a feltételes
szabadsagra bocsatas pozitiv véleményezésérél, az alacsonyabb biztonsagi csoportba
sorolas lehetdségérdl. A hatranyok kilatasba helyezése pedig kiilondsen a fenyités le-
hetéségére, a sulyosabb végrehajtasi fokozatba helyezés kezdeményezésére, a maga-
sabb biztonsagi csoportba sorolasra, a megadott eldonyok visszavonasara, a feltételes
szabadsagra bocsatas negativ eléterjesztésére terjedhet ki.

3.4. A Bv. tvr. 25. §-a alapjan biztositani kell a fogvatartottak 6rzését, feliigyele-
tét és ellenorzését, amely a fogvatartott meghatarozott helyen vald tartdzkodasara, éle-
tének, testi épségének megovasara, tevékenységének iranyitasara, illetve figyelemmel
kisérésére terjed ki.

Mindharom tevékenységben kozos azok célja, vagyis a fogvatartott meghatarozott
helyen valo tartdzkodasanak, élete, testi épsége megdvasanak, tevékenysége iranyitasa-
nak, figyelemmel kisérésének biztositasa. Emellett mindharom tevékenység soran —
sziikség esetén — egyarant alkalmazhatok biztonsag-technikai eszkdzok, biztonsagi in-
tézkedések és kényszeritd eszkozok is.

Az Orzés, a feliigyelet és az ellenérzés megkiilonboztetése ezen tevékenységek jel-
legétdl, valamint a felhasznalhato és alkalmazhatd eszk6zokt6l és modszerektdl fligg.

A legszigorubb tevékenység az orzés, amelyet egyebek mellett fegyverrel teljesitenek.
Az Orzés az egyéb célok mellett a bv. intézet védelmére is iranyul. A feliigyelet a fogvatar-
tott meghatarozott helyen valo tartozkodasanak, tevékenységének folyamatos figyelemmel
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16 tartozkodasanak, illetve tevékenységének idonkénti figyelemmel kisérésére iranyul.

Az egyes bv. intézetek jellegének megfeleléen az Orzés, a felligyelet és az ellendr-
z¢&s mas-mas sullyal érvényesiil. A fegyhaz fokozatu elitélteket fogvatartd zart bv. inté-
zetekben példaul az 6rzés és a feliigyelet, a foghaz fokozatu elitélteket fogvatartd bv.
intézetekben pedig inkabb az ellendrzés és részben a felligyelet dominal.

Az altalanos biztonsagi, ezen beliil az 6rzési, feliigyeleti és ellendrzési feladatokat a
biintetés-végrehajtasi szervezet biztonsagi szabalyzata tartalmazza  {0114/1997. (IK.
Bv. Mell. 2.) OP intézkedés}. Az 6rzési, feliigyeleti és ellenérzési feladatok ellatasanak
rendjét a fogvatartottak biztonsagi értékelésének és a bv. intézet biztonsagi sajatossaga-
inak figyelembe vételével a parancsnok hatarozza meg.

3.5. A normal helyzetekben folyamatosan végrehajtandd, tgynevezett altalanos biz-
tonsagi feladatok mellett fel kell késziilni a rendet és biztonsagot veszélyezteté vagy
sérto cselekmények és események megel6zésére és felszamolasara is. Az EBSZ 52.2.
pontja e tekintetben eldirja, hogy eljarasokat kell meghatarozni a fogvatartottak, a sze-
mélyi allomany és mas személyek biztonsdganak szavatolasa, valamint a biztonsagot
veszélyeztetd erdszakos cselekmények és mas varatlan események veszélyének legki-
sebb mértékiire csokkentése végett.

A biintetés-végrehajtas rendjét és biztonsagat kiilonbozo fajtaju és stulyossagu cse-
lekmények és események sérthetik, illetve veszélyeztethetik, ezek biincselekménynek,
fegyelmi vétségnek vagy rendkiviili eseménynek mindsiilnek.

A bv. intézetekben elkovetett biincselekmények esetén a biintetéeljarast ugyanagy
kell lefolytatni, mint barmely mas esetekben (EBSZ 55. pont). A fegyelmi vétségeket
képezé cselekményeket, a kiszabhatd szankciokat, a fegyelmi eljaras rendjét, a jogor-
voslati lehetdségeket a bels6 jognak kell szabalyoznia (EBSZ 56-63. pontok).

A hatalyos jogi szabalyozas szerint fegyelmi vétséget kovet el az a fogvatartott, aki
a biintetés-végrehajtas rendjét vétkesen megszegi, mas fogvatartottat fegyelmi vétség
elkovetésére szandékosan rabir, vagy mas fogvatartott részére fegyelmi vétség elkdve-
téséhez szandékosan segitséget nyujt.

Fegyelmi vétségek:

— a fogvatartas rendjének és biztonsaganak megsértése,

— a hazirend megsértése,

— az utasitas végrehajtasanak megtagadasa, az étkezés megtagadasa,

— a munkavégzés megtagadasa, a munkarend megsértése,

— az Onkarositas,

— boditd hatast szerrel valo visszaélés,

— a tiltott kapcsolattartas,

— a tiltott targy tartasa, készitése, cseréje,

— a fogvatartott tars bantalmazasa, verekedés.'

18 A fegyelmi vétségeket, a kiszabhato fenyitéseket és a fegyelmi eljaras rendjét a Bv. tvr. 42-43. §-ai, vala-
mint a 11/1996. (X. 15.) IM rendelet hatarozza meg.




A fogvatartas biztonsagat jelentds mértékben sértd vagy veszélyeztetd olyan esemé-
nyek, amelyek jogszabalyban meghatarozott kiilon intézkedések bevezetését teszik
sziikségessé, rendkiviili eseménynek mindsiilnek (R. 36. §).

A rendkiviili események koziil a sulyosabbak a kdvetkezok:

— terrorcselekmény, fogolyzendiilés,

— fogolyszokés biintette és vétsége,

— tomeges utasitas-, étkezés-, munkamegtagadas, zarkatorlaszolas,

— fogvatartott kiszabaditasara iranyulo tamadas,

— fogvatartott ellen elkdvetett biincselekmény,

— fogvatartott ongyilkossaga, annak kisérlete, sulyosabb 6nkarositasa, halala,

— hivatalos személy elleni erdszak,

— fogvatartott altal elkdvetett egyéb biincselekmény.”

3.6. Az EBSZ 53. pontja alapjan magas foku biztonsagi intézkedéseket csak rendki-
viili koriilmények kozott lehet alkalmazni. Ezen intézkedések jellegét, id6tartamat, al-
kalmazhatosaguk indokait a belsé jognak kell meghataroznia.

A fogvatartas rendjét és biztonsagat sértd vagy veszélyeztetd cselekmények megel6-
zésére, illetve megsziintetésére a fogvatartottal szemben a kovetkezd biztonsagi intéz-
kedések alkalmazhatok:

— biztonsagi elkiilonités,

— kiilénleges biztonsagu zarkaba, illetve korletre helyezés,

— hosszu idére itéltek korletére helyezés (R. 47/A. §),

— mozgast korlatozo eszkoz alkalmazasa,

— személymotozas,

— biztonsagi ellendérzés, biztonsagi vizsgalat, biztonsagi szemle,

— a zarkaajtok zarva tartasanak elrendelése,

— egyes jogok gyakorlasanak felfiiggesztése (R. 45. §).

a) A fogvatartott biztonsagi elkiilonitésére akkor keriilhet sor, ha a bv. intézet rend-
jét, biztonsagat sulyosan sérti, vagy veszélyezteti, ha csoportos ellenszegiilésben vesz
részt, a taplalkozast, az utasitas végrehajtasat, a munkavégzést megtagadja, illetve 6n-
és kozveszélyes magatartast tantsit.

A biztonsagi elkiilonités az elrendelésére okot ad6 koriilmény megsziinéséig, de leg-
feljebb tiz napig tarthat, melyet a parancsnok egy alkalommal tiz nappal meghosszab-
bithat (R. 46. §).2

b) Kiilonleges biztonsagu zarkaba, illetve korletre helyezheté a IV. biztonsagi
csoportba sorolt fogvatartott, valamint az a fogvatartott, akinek élete, testi épségének
védelme mas mdédon nem biztosithato.

A kiilonleges biztonsagh zarkaba a fogvatartott harom honap idétartamra helyezhe-
t0, amely két alkalommal harom-harom honappal meghosszabbithato, ezt meghaladdan

19 A rendkiviili események felsorolasat az 1-1/45/2003. (IK. Bv. Mell. 6.) OP intézkedés tartalmazza.
20 A biztonsagi elkiilonités részletes szabalyait az 1-1/3/2001. (IK. Bv. Mell. 1.) OP intézkedés és az 1-
1/17/2003. (IK. Bv. Mell. 3.) OP intézkedés tartalmazza



az clhelyezést az orszagos parancsnok altal kijel6lt bizottsag tarthatja fenn, melyet hat
hénaponként feliil kell vizsgalnia. A fogvatartott kiilonleges biztonsagt korletre helye-
z¢€sét a kijelolt bizottsag hat honap id6tartamra rendelheti el, melyet meghosszabbithat,
az elhelyezés indokoltsagat hathonaponként feliil kell vizsgalnia (R. 47. §).2!

c) Az életfogytig tartd vagy legalabb tizenot évi szabadsagvesztés biintetését toltd
elitélt hosszu idore itéltek korletére helyezhetd, ha a magatartasa, a szabadsagvesztés
végrehajtasa soran tanusitott egyiittmiikodési készsége és egyéni biztonsagi kockazat
értékelése alapjan kiilonleges kezelése és elhelyezése indokolt.

A hosszl idore itéltek korlete az orszagos parancsnok intézkedésében kijeldlt inté-
zetnek az e célra kialakitott, kiilonleges biztonsagti zarkakbdl és a hozzajuk tartozo he-
lyiségekbdl allo, elkiilonitett része. Az e korletre helyezett elitéltekre 1ényegében — ki-
sebb eltérésekkel — a kiilonleges biztonsagu korletre helyezett elitéltekre vonatkozo kii-
16n szabalyok vonatkoznak. Résziikre kedvezdbb szabaly, hogy a latogato- és a cso-
mag-fogadas gyakorisdga novelhetd. A korletre helyezést a befogadasi és foglalkozta-
tasi bizottsag rendeli el hat honapra, amely az elitélt kérelmére hat honappal meghosz-
szabbithato. Tovabbi alkalmazasara csak az ezt kovetd egy év elteltével kertilhet sor.

d) Amennyiben a bilincs kényszerit6 eszkozként vald alkalmazasanak a térvényben
meghatarozott feltételei nem allnak fenn, a fogvatartott mozgasanak korlatozasa
azonban a fogvatartas biztonsagat sérté vagy veszélyezteto cselekmény megel6zése ér-
dekében sziikséges, korlatozd eszkdzként — ha a fogvatartott egészségi allapota azt le-
hetévé teszi — bilincs vagy a végtagra helyezett, testi sériilést nem okozo mas eszkoz al-
kalmazhato.

A mozgast korlatozo eszkoz, ha a fogvatartott kisérése vagy bv. intézeten kiviili 6r-
zése soran alkalmazzak, annak idejére, egyébként az elrendelési ok megsziinéséig, de
legfeljebb folyamatosan tizenkét ora idGtartamra alkalmazhato (R. 48. §).*

e¢) Biztonsagi intézkedésként a fogvatartott megmotozhato, személyes hasznalati
targyai és teljes ruhazata atvizsgalhatd. Az intézkedésnél technikai eszkoz és szolgalati
kutya is igénybe vehetd. A test liregeinek atvizsgalasat csak orvos végezheti. A moto-
zas nem torténhet megalazo, szeméremsérté modon, és azt csak a fogvatartottal azonos
nemi személy végezheti. (R. 49. §).

f) A zarkak, a lakohelyiségek, a munkateriiletek, az egészségiigyi helyiségek és a
fogvatartotak tartdzkodasara szolgalo egyéb helyiségek biztonsagi ellenérzését napon-
ta végre kell hajtani, ez kiterjed a nyilaszar6 szerkezetek biztonsagara, a falak, a men-
nyezett, a padozat és a racsok épségére is.

A bv. intézet biztonsaganak fenntartasa, a rendkiviili események megelézése, felsza-
molésa érdekében a napi biztonsagi ellendrzésen tul a bv. intézet helyiségei, teriiletei
barmikor atvizsgalhatok.

21 AKkiilonleges biztonsagu zarkaba, illetve korletre helyezés részletes szabalyait az 1-1/51/2003. (IK. Bv.
Mell. 7.) OP intézkedés és az 1-1/78/2004. (IK. Bv. Mell. 10.) OP intézkedés tartalmazza.

22 A mozgast korlatozé eszkozok alkalmazasanak részletes szabalyait az 1-1/77/2006. (IK. Bv. Mell 7.) OP in-
tézkedés tartalmazza.




A bv. intézet valamennyi helyiségére és 1étesitményeire kiterjed6 biztonsagi szem-
1t sziikség szerint, de fegyhazban legalabb kéthavonta, borténben legalabb négyhavon-
ta, foghazban legalabb félévenként, eldzetesen letartdztatottak esetében legalabb négy-
havonta végre kell hajtani, ennek soran el kell végezni a fogvatartottak motozasat, el-
lendrizni kell a biztonsagi berendezések és felszerelési targyak meglétét, rendeltetéssze-
rli hasznalatat.

A bv. intézetben évente legalabb egy alkalommal a biztonsagi rendszer valamennyi
teriiletét atfogo biztonsagi vizsgalatot kell tartani (R. 50-51. §).

g) A parancsnok biztonsagi okbol, rendkiviili esemény bekdvetkezésének megel6ze-
se, megszakitasa, felszamolasa érdekében — a kivaltdé ok megsziinéséig (a végrehajtasi
fokozattol fliggetleniil) — elrendelheti az elhelyezési korleten az ajték zarva tartasat
(R. 52. §).

h) A bv. intézet rendjét, a fogvatartas biztonsagat kozvetlentil és stlyosan sért6 vagy
veszélyeztetd események felszamolasanak az idejére — legfeljebb 6t napig — a bv. inté-
zet parancsnoka a fogvatartottak meghatarozott csoportjara nézve elrendelheti egyes jo-
gok (levelezés, latogatas, munkavégzés, szabad levegdn tartdzkodas, miivelddési és
sportolasi lehetdségek igénybe vétele, iskolai oktatason részvétel, diplomaciai, illetve
konzuli képviseldvel érintkezés, csomag-fogadas és -kiildés, tavbeszélon vald érintke-
z¢s) gyakorlasanak teljes vagy részleges felfiiggesztését. Az orszagos parancsnok az
intézkedés tartamat tovabbi 6t nappal meghoszszabbithatja. Az intézkedés elrendelésé-
r6l a biintetés-végrehajtas torvényességi feliigyeletét ellatod ligyészt értesiteni kell, aki
az intézkedést haladéktalanul megvizsgalja, annak tartalmat megvaltoztathatja, vagy az
intézkedést megsziintetheti (Bv. tvr. 37/A. §, R. 53. §).

3.7. A kényszeritoeszkozok alkalmazasat a nemzetkozi szabalyok szigora feltéte-
lekhez kotik.* Kényszerit6 eszkdzoket csak szokés megakadalyozasa, jogos védelem, a
rendet és biztonsagot sérté vagy veszélyeztetd aktiv és passziv ellenszegiilés esetén le-
het alkalmazni. A kényszerit6 eszkdzok alkalmazasat a bels6 jognak kell szabalyoznia,
amelynek ki kell terjednie az alkalmazhatosag eseteire, az alkalmazhatd eszkdzokre, az
alkalmazas modjara, valamint az alkalmazasrol valo jelentéstételre és a kivizsgalasra.

A kényszeritd eszkozok alkalmazasara a személyi allomany tagjait ki kell képezni.
Mas rendfenntartd szerveknek a rendkiviili események felszamolasaban vald részvétel-
ét is szabalyozni sziikséges.

A kényszerité eszkozok alkalmazasat a biintetés-végrehajtasi szervezetr6l szold
1995. évi CVIL. torvény (Bv. sztv.) szabalyozza.

A személyi allomany tagjai a bv. intézet biztonsagat sérté vagy veszélyeztetd cse-
lekmények felszamolasa érdekében jogosultak és kotelesek a rend fenntartasahoz, illet-
ve helyreallitasahoz a sziikséges intézkedéseket megtenni, ennek soran a megengedett
kényszeritd eszkdzoket is jogosultak alkalmazni (Bv. tvr. 20. § /3/, /4/ bekezdés, Bv.
sztv. 11. § /1/ bekezdés).

23 Az ellenérzések részletes szabalyait az 1-1/30/2003. (IK. Bv. mell. 4.) OP intézkedés tartalmazza.
24 Az ENSZ Minimum Szabilyok 33-34. és 54. pontjai, az Eurdpai Bortonszabalyok 64-69. pontjai.



A kényszerité eszk6zok alkalmazasakor be kell tartani a sziikségesség és az ara-
nyossag elveit. Kényszerit6 eszkéz csak akkor alkalmazhatd, ha més intézkedés nem
vezet eredményre (Bv. sztv. 15. § /1/ bekezdés). Az intézkedés nem okozhat olyan hat-
ranyt, amely nem all aranyban annak torvényes céljaval. Tobb lehetséges és alkalmas
intézkedés koziil azt kell valasztani, amely az eredményesség biztositasa mellett a leg-
kisebb személyi korlatozassal, sériiléssel vagy karokozassal jar (Bv. sztv. 11. § /2/ be-
kezdés). Az intézkedés soran keriilni kell a sériilés okozasat, az emberi élet kioltasat
(Bv. sztv. 11. § /5/ bekezdés). A kényszerité eszkozt csak addig szabad alkalmazni, amig
az ellenszegiilés megtort vagy az intézkedés eredményessége enélkiil is biztosithatd
(Bv. sztv. 16. § /4/ bekezdés).

A kényszeritd eszkoz alkalmazasara az érintettet — ha az eset koriilményei lehetévé
teszik — el6zetesen figyelmeztetni kell. Kényszerité eszk6z nem alkalmazhaté magate-
hetetlen személlyel szemben, tovabba — a testi kényszer és bilincs kivételével — a terhes
nével és a gyermekkorti személlyel szemben, ha e koriilményekrdl az intézkedd sze-
mélynek tudomasa van, vagy azok nyilvanvaloan felismerhetok (Bv. sztv. 16. § /1/, /2/
bekezdés).

Kényszeritd eszkoz fogvatartottal szemben akkor alkalmazhato, ha:

— a bv. szerv rendjét, biztonsagat sérté vagy veszélyeztetdé magatartast tanusit,

— barmely személy életét, testi épségét, személyes szabadsagat sérti vagy veszélyezteti,

— biincselekmény megakadalyozasa érdekében sziikséges.

Kényszeritd eszkoz azzal a személlyel szemben is alkalmazhato, aki:

— a bv. szerv altal fogvatartott személy életét, testi épségét, személyes szabadsagat

vagy a fogvatartas biztonsagat sérti, illetve veszélyezteti,

—a bv. szerv teriiletén annak rendjét, biztonsagat sért6 vagy veszélyeztetd magatar-

tast tanusit,

—a bv. szery, illetve a személyi allomany tagja ellen tamad, a személyi allomany

tagjat a feladatanak ellatasaban akadalyozza, vagy intézkedésre kényszeriti,

— a bv. szerv vagyonat rongalja, és azt felhivas ellenére sem hagyja abba,

— a bird, az ligyész, illetve az eljarasban kozremiikodd mas hivatalos személy életét,

testi épségét, személyes szabadsagat sérti, vagy veszélyezteti (Bv. sztv. 17. §).

A biintetés-végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyt tagjai a kovetkez6 kénysze-
rité eszkdzoket, illetve kényszerintézkedéseket alkalmazhatjak:

— testi kényszer,

— bilincs,

— konnygaz, elektromos sokkol6 eszkoz,

— gumibot,

— szolgalati kutya,

— l6fegyver,

— kotelékben fellépés,

— tOmegoszlatas.

Az egyes kényszeritd eszk6zok alkalmazhatosaganak feltételeit — az altalanos felté-
teleken tilmenden — a torvény szigortian szabalyozza.




a) Az intézkedésnek — aktivan vagy passzivan — ellenszegiild személlyel szemben az
ellenszegiilés megtorésére testi kényszer (megfogas, lefogas, ellokés, elvezetés, onvé-
delmi fogas) alkalmazhat6 (Bv. sztv. 18. §).

b) Bilincs alkalmazhat6 a fogvatartott tamadasanak, szokésének, engedély nélkiili
eltavozasanak és onkarositasanak megakadalyozasara, tovabba az intézkedéssel szem-
beni — aktiv vagy passziv — ellenszegiilés megtorésére (Bv. sztv. 19. §).

¢) A bv. szervezetnél rendszeresitett konnygaz, elektromos sokkolé eszkoz, illetve
gumibot alkalmazhat6

— az ¢letet, a testi épséget, a személyes szabadsagot, illetve a vagyonbiztonsagot
kozvetleniil sérté vagy veszélyeztetd tamadas elharitasara,

— az intézkedéssel szembeni aktiv ellenszegiilés megtorésére (Bv. sztv. 20. §).

d) Szolgalati kutya a kovetkezd esetekben és modokon alkalmazhato:

— szajkosarral ellatott szolgalati kutya — porazon vagy anélkiil — akkor alkalmazha-
to, ha a testi kényszer alkalmazasanak feltételei fennallnak,

— szajkosar nélkiil szolgalati kutya porazon akkor alkalmazhato, ha a bv. intézet, il-
letve a fogvatartas biztonsagat veszélyeztetd csoportosulas enyhébb kényszerité esz-
kozzel nem oszlathatd szét, vagy ha a személyi allomany tagjanak az intézkedésével
szemben tanusitott aktiv ellenallas lekiizdéséhez sziikséges,

— szajkosar és poraz nélkil szolgalati kutya

—személyi sériiléssel fenyeget6 tamadas, illetve az életet vagy a testi épséget koz-
vetleniil fenyegetd magatartas elharitasara,

— az elzarast vagy az idegenrendészeti Orizetet tolt6 személy kivételével, a fog-
vatartott szokésének megakadalyozasara, és a megszokott fogvatartott elfogasara alkal-
mazhat6 (Bv. sztv. 21. §).

e) A lé6fegyverhasznalat kiilondsen stlyos kényszerit6 eszk6z, mivel alkalmazasa-
kor akar az élet kioltasara is sor keriilhet. A 16fegyverhasznalat 1ényegében ellentétben
all az élethez valo joggal. Bizonyos esetekben azonban a tarsadalom érdeke, hogy a biz-
tonsagat sulyosan sérté vagy veszélyeztetd cselekményeket végsé soron fegyverrel is
felszamolja. Erre ad felhatalmazast az emberi jogok és alapvet6 szabadsagok védelmé-
6l sz616 Egyezmény 2. Cikkének 2. pontja.”

Lofegyverhasznalat a hivatasos allomany tagjanak sajat elhatarozasabol, vagy az ar-
ra jogosult eldljaro utasitasara torténhet. Kotelékben valo fellépés esetén 16fegyver csak
az eldljard utasitasara hasznalhato.

Léfegyverhasznalatnak csak a szandékos, személyre leadott 16vés mindsiil. Nem min6-
stil fegyverhasznalatnak a figyelmeztetd 16vés, tovabba a tdmegoszlatas, rendfenntartés

25 Az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az emberi jogok és alapveté szabadsagok védelmérél sz6l6, Ro-
maban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 2. Cikk 2. pontjinak szovege a kdvetkezo: ,,Az élett6l valo
megfosztist nem lehet e Cikk megsértéseként elkovetettnek tekinteni akkor, ha az a feltétleniil sziikséges-
nél nem nagyobb erdszak alkalmazisabol ered:

a) személyek jogtalan erdszakkal szembeni védelme érdekében,

b) torvényes letartoztatas foganatositasa vagy a torvényesen fogva tartott személy szokésének meg-
akadalyozasa érdekében,

¢) zavargas vagy felkelés elfojtisa céljabol torvényesen tett intézkedés esetén.”



céljabol alkalmazott riasztolovés. A bv. szervezetben rendszeresitett robbano fegyverekre a
16fegyverhasznalat szabalyait kell alkalmazni (Bv. sztv. 22. § /1/, /2/, /4/ bekezdés).*

Lofegyver a kovetkezd esetekben hasznalhato:

— az élet elleni kozvetlen fenyegetés vagy tamadas elharitasara,

— a testi épséget vagy a személyi szabadsagot sulyosan veszélyeztetd kdzvetlen ta-
madas elharitasara,

— a kozveszélyokozas, a terrorcselekmény vagy a 1égi jarmii, vasuti, vizi, kozati t6-
megkozlekedési vagy tomeges aruszallitasra alkalmas jarmii hatalomba keritése
blincselekményének megakadalyozasara vagy megszakitasara,

— biincselekmény 16fegyverrel, robbandanyaggal vagy az élet kioltasara alkalmas
mas eszkozzel vald elkovetésének megakadalyozasara,

— l6fegyver, illetéleg robbandanyag jogosulatlan, erészakos megszerzésére iranyuld
cselekmény megakadalyozasara,

—a bv. szerv ellen elkovetett fegyveres tamadas elharitasara,

— a fogvatartott erdszakos kiszabaditasanak a megakadalyozasara,

— azzal szemben, aki a nala lev6 fegyvert, vagy mas, az életre, testi épségre veszé-
lyes eszkozt felszolitdsra nem teszi le, és magatartasa annak ember elleni kozvet-
len hasznalatanak szandékara utal,

— az intézkedd sajat élete, testi épsége, illetve személyes szabadsaga ellen intézett
tamadas elharitasara (Bv. sztv. 22. § /3/ bekezdés).

Lofegyver hasznalatanak nincs helye:

— ha olyan személy életét, testi épségét veszélyeztetné, akivel szemben a 16fegyver-
hasznalat szabalyai nem allnak fenn,

— ha az intézkedés célja targyra vagy allatra leadott 16véssel is elérhetd,

— a fogvatartott szokésének megakadalyozasa, illetve szokése esetén elfogasara.

A felsorolt tilalmak nem vonatkoznak arra az esetre, ha a 16fegyverhasznalat a fegy-
veresen vagy felfegyverkezve elkovetett tamadas, illetve ellenallas lekiizdése miatt
sziikséges (Bv. sztv. 23. §).

Léfegyverhasznalatnak tomegben (csoportosulasban) 1évo személlyel szemben csak
akkor van helye, ha az egyes személy elleni 16fegyverhasznalat feltételei fennallnak. A
l6fegyverhasznalatnak az egyes személy ellen kell iranyulnia (Bv. sztv. 25. §). Tomeg
ellen tehat sortiizet 16ni tilos!

f) A bv. szervezet hivatasos allomanyu tagjai kotelékben a kovetkezo esetekben
léphetnek fel:

— fogolyzendiilés felszamolasara,

— terrorcselekmény felszamolasara,

26 A jogszabaly nem rendezi a l16fegyverbdl kilohet6é gumilovedék és miianyag lovedék hasznalatat. A Rend-
Orségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény 53. § /3/ bekezdése szerint a tdmegoszlatas, rendfenntartas céljara
rendszeresitett gumilovedék nem mindsiil 16fegyverhasznalatnak, a /4/ bekezdés alapjan viszont a mii-
anyag lovedék hasznalatira a 16fegyverhasznalat szabélyait kell értelemszeriien alkalmazni. Amig a jog-
szabaly nem rendezi a gumilovedék alkalmazasat, addig azt is az éles 1Gszerrel azonos feltételek mellett le-
het alkalmazni.




— tuszok kiszabaditasara,
— megszokott fogvatartott felkutatasara és elfogasara,
— a bv. szervet, illet6leg eszkozeit, jarmiveit ért tamadas elharitasara,
— a bv. szervbdl, annak jarmiiveibdl valo erdszakos kitorés megakadalyozasara,
— a bv. szerv biztonsagat sért6 vagy ezzel kozvetleniil fenyegetd tomeges vagy eré-
szakos cselekmények megakadalyozasara, felszamolasara,
— mas rendvédelmi szerv kérésére a kozrend és a kdzbiztonsag, az élet- és vagyon-
biztonsag sulyos sérelme vagy annak kozvetlen veszélye esetén (Bv. sztv. 26. §).
g) A fogvatartas ¢és a bv. szervezet biztonsagat kozvetleniil veszélyezteté tomeg
szétoszlatasara, a kényszerité eszk6zok alkalmazasan tal a kovetkezd eszkozok és in-
tézkedések alkalmazhatok:
— vizsugar,
— pirotechnikai eszkdz,
— riasztolovés,
— ingerl6 vegyi eszkoz,
— kényszeroszlatas.
Tomegoszlatasnal 16fegyverhasznalatnak nincs helye (Bv. sztv. 27. §).

4. A blintetés-végrehajtasi intézetek biztonsagi rendszere

4.1. A biztonsag — mint allapot — kiilonboz6 koriilmények kovetkezménye, amely al-
talaban nem valdsul meg 6nmagatol. Valamit tenni kell annak érdekében, hogy az adott
személy vagy szervezet biztonsagban létezzen. Az embereknek példaul valamilyen mo-
don védeniiik kell vagyonukat (lakasukat, gépkocsijukat, pénztarcajukat stb.) annak ér-
dekében, hogy vagyontargyaik biztonsadgban legyenek. A szervezeteknek meg kell szer-
vezniiik biztonsagos mitkodésiiket. A biztonsagos mitkddéssel kapcsolatos feladatokat
be kell épiteniiik az egyéb feladataik kozé. Sziikség esetén ki kell alakitaniuk bizton-
sagi rendszeriiket.

A biztonsagi rendszer természetesen minden szervezet esetében a biztonsagi koriil-
mények és kdvetelmények jellegétol fiigg. Alapvetden az adott szervezet adottsagai,
sajatossagai hatarozzak meg, hogy milyen biztonsagi rendszert kell 1étrehozni. Mas-
fajta biztonsagi rendszert kell kialakitani példaul egy bank, egy aruhaz, egy korhaz
vagy egy bortdn esetében.

Altalanos és idealis biztonsagi rendszer nem létezik, csupan az adott helyzethez,
adottsagokhoz igazodo, a viszonylagos egyensulyt biztositd egyedi rendszert lehet 1ét-
rehozni. Ez természetesen nem mond ellent annak, hogy lehet megfogalmazni altalanos
biztonsagi elveket, azonban ezeket mindig egyedileg kell alkalmazni.

A biztonsagi rendszernek kiilonb6z6 teriiletei és elemei kiilonboztetheték meg.
Szinte minden szervezet esetében meg kell szervezni példaul a tiizvédelmet, a munka-
védelmet, a vagyonvédelmet — mint a biztonsagi rendszer kiilon-kiilon teriileteit. Egyes
szervezetek objektumainak esetében a biztonsagi rendszernek specialis teriiletei is van-
nak, igy példaul egyes objektumokat fegyveresen is érizni és védeni kell. Ezek kozé tar-
toznak a bortondk is.



A biztonsagi rendszerek — mint altalaban minden mas rendszer — személyi és targyi ele-
mekbdl, valamint a biztonsag fenntartasara iranyuld feladatokbol és szabalyokbol tevod-
nek Ossze. Ezek jellegzetességeit szintén az adott szervezet sajatossagai hatarozzak meg.

4.2. A biintetés-végrehajtas tekintetében altalanos biztonsagi rendszer nem létezik,
csak az egyes bv. intézeteknek van biztonsagi rendszeriik. Ez azonban nem mond el-
lent annak, hogy 1éteznek altalanos és az egyes bv. intézeti tipusokra vonatkozo kiilo-
nds biztonsagi kovetelmények.”” Az altalanos és a kiilonds biztonsagi kdvetelmények az
egyes bv. intézetek biztonsagi rendszerének kialakitasakor érvényesiilnek. Természete-
sen az egyes tipusokba tart6zo bv. intézetek biztonsagi rendszerei szamos hasonlosagot
mutatnak. Avatott szemek mar messzirdl latjak példaul, hogy az adott bv. intézet zart
vagy nyitott jellegii.

A bv. intézetek biztonsagi rendszerei a kdvetkezd biztonsagi teriiletekbél és biz-
tonsagi elemekbél tevédnek dssze:

1. a biztonsagi rendszer teriiletei:

1) az Orzési és védelmi rendszer,
2) a tlizvédelem,
3) a vagyonvédelem,
4) a munkavédelem,
5) a titokvédelem,
6) az informatikai védelem,
7) a katasztrofa védelem stb.;
II. a biztonsagi rendszer elemei:
1) a biztonsagi szabalyok és feladatok (aktiv elemek),
2) a biztonsagtechnikai rendszer (passziv vagy statikus elemek),
3) a biztonsag szervezeti és személyi rendszere (dinamikus elemek).

A bv. intézet biztonsagi rendszerét az intézet létesitésekor kell meg tervezni, a mar
meglévd intézetek esetében pedig az intézet jellegének meghatarozasakor kell errdl
donteni. A bv. intézet miitkddtetéséhez sziikséges személyi allomanyt is biztositani kell.
Az intézet biztonsagi rendszerének szabalyait pedig a bv. intézet vezetésének kell kidol-
goznia.

A biztonsagi rendszer kialakitasakor kiilonds figyelmet kell forditani arra, hogy an-
nak egyes teriiletei egymassal osszefiiggésben érvényesiiljenck. El6fordulhat ugyanis,
hogy a biztonsagi rendszer egyes teriiletei egymasnak ellentmond6 kdvetelményeket
tartalmaznak. Az 6rzési rendszer alapvetd kovetelménye példaul a bv. intézet belso te-
riileteinek elszigetelése (racsok, racsajtok telepitése stb.), a tlizvédelmi rendszerben vi-
szont alapvetd érdek az emberek minél gyorsabb menekitése. A belsé elszigeteléseket
tehat Gigy kell megoldani, hogy a tiizvédelmi kdvetelmények is megfeleldéen érvényesiil-
jenek.

27 Altal4nos biztonsagi kivetelményeket ir elé a Biintetés-végrehajtasi Szervezet Biztonsagi Szabalyzata
{0114/1997. (IK. Bv. Mell. 2.) OP intézkedés}. Jelenleg kiilonos biztonsagi szabalyok irott formaban nem
léteznek. Az 1ij bv. intézetek létesitésekor példaul, az intézet jellegének megfeleléen, a hagyomanyokra
épitve érvényesitik a tipikus kovetelményeket.




4.3. A biztonsagi rendszer szabalyainak rendeltetése a bv. intézet rendjének fenn-
tartasa és biztonsagos miikodésének eldsegitése azaltal, hogy aktivizaljak a biztonsagi
rendszert.

A bv. intézetek tevékenységét a jogszabalyokon és az iranyitoéi (IRM és BVOP) ren-
delkezéseken tal szamos helyi belsé rendelkezés is szabalyozza.”® Ezek egy részét a ki-
fejezetten biztonsagi targyt szabalyok alkotjak, de mas szakteriiletek szabalyai is tartal-
mazhatnak biztonsagi rendelkezéseket. A fogvatartottak részére készitett hazirend is
tartalmaz példaul biztonsagi eldirasokat.

A biztonsagi rendszer szabalyainak részét képezik a rendszer kiilonb6z6 teriiletei-
nek szabalyai, mint példaul az 6rzési és védelmi rendszer szabalyai, a tlizvédelmi sza-
balyok, munkavédelmi szabalyok stb.

Az 6rzési és védelmi rendszer szabalyainak egy része altalanos jellegli, mas része
pedig a biztonsagi tevékenység egy-egy részteriiletét szabalyozza. Altalanos jellegii
példaul az 6rzési rendszer leirdsa, az ahhoz tartozo egyéb okmanyok, szolgalati utasita-
sok, Orutasitasok. Az egyes tevékenységeket szabalyozzak példaul az intézetbe valo be-
és kiléptetés, a fogvatartottak bv. intézeten beliili mozgatasanak, a motozasok és bizton-
sagi ellendérzések végrehajtasanak szabalyai.

A biztonsagi szabalyok kiilon teriiletét alkotjak a rendkiviili események felszamola-
sara vonatkozo szabalyok: riadotervek, védelmi tervek stb.

4.4. A biztonsagtechnikai rendszer a bv. intézetek biztonsagi rendszerének passziv
(statikus) eleme. A bortondk sohasem létezhettek valamilyen biztonsagi 1étesitmények
(magas és vastag falak, racsok, erés ajtok, stb.) nélkiil.

A mai bortonokben a biztonsagi berendezések és biztonsagtechnikai eszk6zok alap-
vetd rendeltetése a kovetkezdkben foglalhatd 6ssze:

— elhataroljak, elszigetelik az 6rzott teriiletet,

— fizikailag akadalyozzak, vagy késleltetik a rendkiviili események elkovetését,

— visszatartanak, elriasztanak a rendkiviili események elkdvetésétol,

— védelmeznek a tamadasok ellen,

— lehet6vé teszik a helyiségek, teriiletek figyelését, az események jelzését, rogzitését,

— biztonsagosabba teszik és konnyitik az 6rzési és feliigyeleti feladatok végzését,

— lehet6vé teszik a személyek, a csomagok, a jarmiivek biztonsagi ellenérzését,

— biztositjak a gyors hirdsszekottetést.”

A biztonsagi berendezések ¢s biztonsagtechnikai eszk6zok 6sszefiiggd rendszert al-
kotnak, amelyben a legkisebb ,hézagnak™ sincs helye, hiszen a fogvatartottaknak ele-
gendd idejiik van arra, hogy kipuhatoljak a rendszer gyenge pontjait.

A biztonsagtechnikai rendszer kiilonb6zé teriiletekre tagozodik, Ggymint a bv. in-
tézet kiilsé 6rzési és védelmi rendszere (bastyafalak, keritések, mozgasérzékelok, ka-
puk stb.), a belsé teriiletek Orzési 1étesitményei (bels6 keritések, kapuk, térfigyeld tv-

28 Lasd: Csordas Sandor: A rend lelke (A bv. intézetek belsé szabalyairél). Bortoniigyi Szemle, 1997. 3. szam
38-48. old.
29 Lasd: Csordas Sandor: A technika szerepe. Bortoniigyi Szemle, 1995. 2. szam. 68. old.



kamerak stb.), a zarkaépiiletek, munkahelyek és a fogvatartottak tartozkodasara szolga-
16 mas helyiségek kiilsé és belsd 6rzési és védelmi eszkozei (racsok, zarkaajtok, belsd
racsajtok stb.)

A biztonsagi berendezések és biztonsagtechnikai eszk6zok mechanikai és elektroni-
kai eszk6zokbol allnak. Mechanikai eszkdzok: a bastyafalak, a keritések, a kapuk, a ra-
csok, a dréthalok, a biztonsagi zarak, a védelmi épitmények, az 6rtornyok stb. Az elekt-
ronikai eszkozok kozé tartoznak: a jelz6- és a riasztorendszerek, a tv-kameras figyeld-
rendszerek, a személy- és a csomagvizsgalok, a hiradastechnikai rendszerek, a vilagi-
tastechnikai eszk6zok.*

A biztonsagtechnikai rendszernek pontosan illeszkednie kell a biztonsagi rendszer
egyéb elemeihez. A technikat nem szabad sem lebecsiilni, sem feliilértékelni. Tudoma-
sul kell venni, hogy megfeleld szinvonali biztonsagtechnika nélkiil ma mar nem tudna-
nak a bv. intézetek biztonsagosan miikodni. Ugyanakkor azt is fegyelembe kell venni,
hogy a technikanak negativ hatasai is lehetnek, példaul a tulzott technika elszemélyte-
lenitheti a kapcsolatokat, jelent6sen dragithatja a bv. intézet lizemeltetését, gatolhatja a
dinamikus biztonsag elvének érvényesiilését.

A bv. intézetek biztonsagi koriilményeinek és sajatossagainak megfelel6 biztonsag-
technikai rendszer kiépitése indokolt. A zart jellegli bv. intézetekben példaul magas fo-
kozatl technika sziikséges.

4.5. A biztonsagi rendszer miikodését a személyi allomany szolgalatellatasa teszi
¢l6veé. A szervezeti és személyzeti rendszer a biztonsagi feladatok elvégzése altal a
biztonsagi rendszer dinamikus elemét képezi.

A komplexitas elvébdl addddan a bv. intézet egész személyi allomanyanak tevé-
kenysége hatassal lehet a biztonsagra. Emellett a biztonsag fenntartasa kiilon szakterii-
letnek mindsiil. A biztonsagi szakteriilet tovabb tagozodik a bv. intézet kiilsé 6rzésére
és védelmére, a belso feliigyeletre, a munkaltatas biztonsagi feliigyeletére, a fogvatar-
tottak eldallitasara és szallitdsara, valamint a fogvatartottakkal kapcsolatos egyéb 6rzé-
si és felligyeleti feladatokra.

A biztonsagi feladatokat altalanos jelleggel a Biztonsagi Szabalyzat tartalmazza, az
egyes bv. intézetekben a konkrét szolgalati helyeken végrehajtandd feladatokat a belsd
szabalyok hatarozzak meg (6rutasitasok, szolgalati utasitasok stb.)

A biztonsagi szakfeladatokat szervezetileg a biztonsagi szolgalat, mint a bv. intézet
egyik szakszolgalata végzi.*

30 A biztonsagi létesitményeket és eszkozoket a Biztonsagi Szabalyzat tartalmazza.

31 Abv. intézetek szervezeti felépitésében egyik szervezeti egység a biztonsagi osztily, amely az egész bizton-
sagi szakteriilet feladatait latja el. Egyes bv. intézetekben a biztonsagi szakteriilet szervezetileg kettévalik:
a belsoé feliigyel6i szolgalat az un. fogvatartasi iigyek osztalyanak allomanyaba tartozik.
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Fliegauf Gergely

MennKib.gp valtozott a borton tarsadalmi
funkcidja az elmdilt otven év soran?

Atotalis intézmények elméletének kritikaja (2. rész)

A totalis intézmény kriticizmusa a bortonelmélet feldl

A goffmani megallapitasok — mint azt korabban mar jeleztiik — nem kifejezetten a bor-
tonre vonatkoztak, és ezért szamos kutato ugy érezte, hogy a totalis intézmény elméletét le
kell sziikiteni a bortonokre, avagy az elméletet ki kell tagitani a bortondk viszonylatara.

Goffman is kitért a konyvében a totalis intézmény rezsimje elenni kompenzaciokra,
és ezeket mi is érintettiik az el6z6ekben, azonban Guenther jelentds és sokat idézett
munkajaban' ezen kompenzacidkat specialisan a bortdon szempontjabol vizsgalta meg,
¢és harom csoportra osztotta ket:

1. a fogvatartottak tiltott targyakat tartanak maguknal, és azokat hasznaljak;

2. a fogvatartottak tiltott targyakat készitenek;

3. a fogvatartottak a bortonon beliil lopnak.

Mind a harom stratégia teljesen egyértelmiien a bortdonrendszer miikodését assa ala.
A tiltott targy nyilvanvaldan az intézet biztonsagat veszélyezteti, a lopas pedig noveli a
fogvatartotti fesziiltséget, és ezaltal hat a biztonsagra. A személyzet ezekre a modszeres
manipulaciokra valaszul kifejlesztette a zarkaellendrzés vagy motozas technikajat, ame-
lyeknek a részletei szabalyzatba vannak lefektetve, a végrehajtasukat gyakoroljak, és
egyre inkabb finomitjak. Mar Sykes? irt arrdl, hogy a bortonben minden egyes intézke-
dés, amit a személyzet rutinszerlien végez, csorbat szenved, mert a fogvatartottak olyan
magatartasi taktikakat alkalmaznak, amellyel megel6zhetik a rutin érvényesiilését. A sze-
mélyzet egyes fogvatartottak kisebbfajta kihagasait elnézi, mig masokat szigorian meg-
biintet érte, mindez attdl fiigg, hogy a tiltott cselekményt felfedezd személy tarsas statu-
sza mekkora. Ugyanakkor ezek az engedmények szigortian viszonzandok, ennek a leg-
gyakoribb modja az, hogy a fogvatartott informacidkat szolgaltat a tarsairdl a személy-
zetnek. Lathatjuk, hogy a Goffman altal festett kép némileg mas szineket nyer a borton-
ben. Guenther érdekes 6ri kényszerengedményeket ir le, amelyek szinte minden esetben
érvényesiilnek a fogvatartottak viszonylataban. Ezek koziil kett6t részletesen kifejtiink.

,»Ne nyulj olyan helyre, amit nem latsz.” Ez az instrukcid a tiltott targyak keresésének
egyik informalis szabalya, és merdben eltér attol, amit a bortondroknek az alapkiképzésen ta-
nitanak. Ezeken a képzéseken sorra veszik azokat a helyeket, ahol a fogvatartott a zarkaja-

1 Guenther, A. L. (1975): Compensations in a Total Institution: The Forms and Functions of Contraband
2 Sykes, G. M. (1958): Crime and Society. A Study of a Maximum security prison. New York, Random
House




ban, a munkahelyén, 6nmagan vagy a hozzatartozdjan elrejtheti a tiltott targyat. A zarkaellen-
Orzések gyakorlata azonban merében mas. Mivel az ember ebben a helyzetben — a képzéssel
ellentétben — interakcidban all a fogvatartottal, mind a ketten, vagy tobben, inkabb azt a sze-
repet fogjak eljatszani, hogy a zarkaellen6rzés megtdrtént, mintsem valoban végrehajtanak
azt az ideologikus eseménysort, amit az 6r a kiképzésen tanult. Azért is nehéz ez, mert az 6r
magatartasaban ez az informalis szabaly is kell6 hangsulyt kap, mig a kiképzésen szerzett is-
meretnek is van hatasa; ezzel ellentétben a rab csak egyfelszinli magatartasmintakat kovet, és
fogad el szabalyként: a bortonét. Az igazan komoly zarkaellendrzések ezért ugy szoktak zaj-
lani, hogy a fogvatartottakat kikiildik a zarkabol, ennek az szokott az indoka lenni, hogy ne
allja el a fogvatartott a felligyelet utjat, illetve ne szerezzen informaciot arrél, hogy milyen
technikaval és taktikaval dolgoznak a bortondrok. A valddi cél azonban az, hogy a rab ne le-
gyen egy fizikai térben a tiltott targyat keres6 személlyel, éppen annak érdekében, hogy nem
kelljen vele kommunikalni. Még ilyen tiszta helyzetben is érvényesiil a fenti elv, mert a bor-
tondr valoban nem fog olyan helyre nytlni, amit nem lat, mert nem tudhatja, hogy a kezét
milyen veszEly fenyegeti. Esetleg le kell hajolnia, vagy fel kell allnia olyan helyekre, ame-
lyek balesetveszélyesek (pl. a vécéoblitd ellendrzéséhez a vécékarimara kell allni, ezért és
egyéb mas indokok miatt lehet latni néha a bortondkben, hogy a vécétartalyok nem a zarkak-
ban, hanem a folyosokon vannak.) Az ilyen fizikai nehézségek miatt térvényszerti, hogy bi-
zonyos helyek a zarkan beliil el fogjak keriilni a személyzet figyelmét. A tiltott targyak jelen-
1éte és elGtalalasa azonban mégsem ilyen egyszertien leirhato probléma.

,,Ha ajton mész at rabbal, engedd magad elé.” Ez iratlan szabaly a bortonben. Az 6rok
tréfalkozni is szoktak ezzel, amikor tobben mennek valahova, ugyanis a bortonben an-
nak van a magasabb statusza, aki a masodiknak megy be az ajton. Ennek az az oka, hogy
az ajtok nyitasahoz mind a két kéz és a szemek Osszehangolt tevékenységére van sziik-
ség, illetve az, hogy az esetleges tamadas sokkal kdonnyebben kivédhetd, ha a tdmadd
személy a megtamadott latdterében van. Ezt a fogast® altalaban az iskolakban is tanitjak
az 6roknek. Tudni kell azonban, hogy ezzel a jelenséggel a fogvatartottak olyan mérték-
ben tisztaban vannak, hogy nem is tudatosul benniik, 6k maguk azok, akik rutinszeriien
akkor végeznek tiltott cselekményt, amikor a feliigyelet nem képes odafigyelni.

Guenther a tiltott targyakat a funkcioik szerint négy csoportba sorolja:

1. Zavaro tiltott targyak: olyan dolgok, amelyek megzavarjak a rendszer mikodését,
gondot vagy problémat okozhatnak, mint a szerencsejaték-kellékek, a pornografiaval
kapcsolatos eszk6zok?, szobrok és mas miivészeti alkotasok®, illegalisan létrehozott sze-

3 Marcell Mauss ezt a fogalmat testtechnikdnak nevezi.

4 Erre példa lehet, hogy 2007-ben egy hazai bortonben a fogvatartottak — nyilvan a személyzettel egyiittmii-
kodve — zartlancu pornotévé-csatornat épitettek ki. A kabeleknek kiilon lyukakat firtak a falon, és termé-
szetesen a szolgaltatisért a fogvatartottaknak fizetniiik kellett.

5 Ezek a magyar viszonyok kozott leggyakrabban a kovetkezok: hajo-makett, a zarkaasztal szalkaibol készitett
fiiggddisz, a labdaiizemben készitett kisebb labda stb. Nagyon szép példajat lathatjuk ennek Marjane Satrapi
Persepolis cimii, 2007-ben késziilt animacios filmjében: a f6hds kislinynak a szabadult politikai fogoly nagy-
bacsi a szabad életben és a beszélon is egy kenyérbélbol késziilt kacsat ad. Hogy ez a dolog mégis veszélyes le-
het, arra remek példa Woody Allen Fogd a pénzt és fuss cimii filmje, amiben a féhés komikus koriilmények
kozott egy szappanbél késziilt, cipékrémmel bekent miipisztoly segitségével szabadul ki a bortonbél.



mélyes targyak, a f6zéshez és taplalkozashoz hasznalt eszk6zok és a személyes haszna-
latra készitett kellékek®;

2. Tamadasra alkalmas eszkdzok;

3. Szokésre hasznalhatd eszkdzok;

4. Kabitoszerek ¢s a kabitdszer-fogyasztashoz hasznalt eszk6zok’.

Mind a négy tipusnak az a k6z0s vonasa, hogy valamilyen szinten és modon a ta-
gabb, azaz a kinti tarsadalommal valo kapcsolatot segiti e€l6. A zavard tiltott targyak
olyan dolgok, amelyek a szabad életben az egyén sajat felel6sségére korlatlanul elérhe-
tok. A tamadasra vagy a szokésre hasznalt eszkdzok egyiittesen a menekiilést szolgal-
jak, azaz azt, hogy a fogvatartott kozelebb keriiljon a tarsadalomhoz. A kabitoszerek pe-
dig arra alkalmasak, hogy a borton zart jellegébdl eredd hatasokat csokkentsék. Nem
igaz tehat Goffman allitasa, miszerint a bortdnlakok el vannak valasztva a tagabb tarsa-
dalomtdl, hiszen a tiltott targyak jelen vannak, és a személyzet barmilyen igyekezete el-
lenére jelen is lesznek a bortonokben. Ugy tiinik tehat, hogy a tiltott targyak nélkiil nem
is lenne mikodoképes a borton. Erre a magyar bortonvilagbol az lehet a legszebb pél-
da, hogy a feliigyel6knek az alapfelszerelésiikhdz nem adnak olyan eszkozt, aminek se-
gitségével a gumibotjukat hordhelyzetben viselhetik. Ezt az ,,s” alaka kettés kampot a
fogvatartottak készitik kanalny¢lb6l, amit az 6rok az viikre akasztanak. A gumibottar-
to nélkiil az 6rok nem tudnak ellatni a feladatukat, illetve a gumibot folyton a keziikben
lenne, ami a rabok szempontjabol nagyobb fenyegetés jelentene, de példaul az ajtonyi-
tas és a kisérés nagyon megneheziilne.

Goffman tehat azt allitotta, hogy a totalis intézmények elszakadnak a kiilvilagtol.
Ezt a kijelentését a Washington allambeli Walla Walla borton torténetével lehet megca-
folni, azonban el6tte jelentsen vissza kell menniink az idében. Nem Goffman volt az,
aki el6szor koltozott be egy totalis intézménybe, hanem Thomas Mott Osborne, aki
1914-ben a New York allambeli Sing Sing borton parancsnoka volt, majd nem sokkal
kinevezése utan a kormanyz6 levaltotta. A vadban még az is szerepelt, hogy a fog-
vatartottakkal fajtalankodott. A pert Osborne elvesztette, viszont az iigyvédje, William
Joseph Fallon, az egyik legiigyesebb retorikajii védéiigyvéd lett az akkori Egyesiilt Al-
lamokban. Osborne esete azonban nem ezért érdekes, hanem azért, mert 6t tekinthetjiik
az inkarceracio, azaz a letartoztatasi sokk bortdnartalom elsé leirdjanak.

Osborne 1913-ban Tom Brown 33333 nyilvantartasi szamu fogvatartottként az
Auburn bortonbe vonult, amivel megteremette annak az amerikai irdnyzatnak az alap-
jait, amit Sykes, Clemmer és Goffman, majd késébb Farrington képviselt. Osborne ké-
sObb fogvatartotti 6nkormanyzatot (Mutual Welfare League) hozott 1étre a bortonben,
és megirta a Within Prison Walls® cimii munkajat. A konyvben azt irja, hogy a borton-

6 A hazai bortonokben csutoranak nevezik azokat a péniszgolyokat, amelyeket a fogvatartottak fogkefébol
vagy csapfogantyiibol készitenek kifinomult reszelési technikaval.

7 Aszerzo személyes élménye, hogy az egyik holland bortonben a letétezést végzo feliigyelono feje felett leg-
alabb ezer darab, rendkiviili valtozatossagot mutaté hasispipa logott. A holgy biiszke volt a gyiijteményé-
re, és mint tréfeat mutatta be a latogat6 delegaciénak.

8 Osborne, Th. M. (1991): Within Prison Walls. Spruce Gulch Press, NY




be keriilé fogvatartottnak tobb gondja van, mint a bekeriilés elétt, és a kikeriilé fog-
vatartottal az allamnak t6bb gondja lesz, mint bekeriiléskor volt, ezért a borton miiko-
dését meg kell valtoztatni, meg kell reformalni.

Az auburni rendszer 1ényegnek az egyszemélyes elhelyezést és a csendben végzett
egylittes munkat tekinthetjiikk. Az északi allamokban ez a rendszer sokaig nem valtozott
meg a tultelitettség és a faji ellentétek ellenére sem. A valtozast végiil az 1971-es atti-
cai bortonlazadas, illetve a Washington allambeli Walla Walla borténben bevezetett
Resident Government Council® (RGC) sikeressége hozta meg. Az RGC lényege az
Osborne altal kidolgozott fogvatartotti onkormanyzat és az egyéni fogvatartotti fejlodés
hangsulyos szerepe volt. (Hazankban a nyolcvanas évek kdzepétdl a kilencvenes éves
elejéig Baracskan egy hasonl6 kisérlet zajlott.)

A New York allambeli Attica Bortonben 1971. szeptember 9-én a fogvatartottak ma-
gukhoz ragadtak a hatalmat — egy labdarugo mérk6zés alkalmaval —, és 39 bortondrt ta-
szul ejtettek. A lazadasnak 40 haldlos aldozata volt. A véres események kivalto okaként
nem csak az akkoriban orszagszerte elterjedt faji ellentétet nevezhetjiik meg, hanem azt,
hogy rendkiviil rosszak voltak a bortonbeli elhelyezési koriilmények, valamint azt,
hogy a bortén nem biztositott kellé6 mennyiségli programot a fogvatartottak részére.

Ugyanebben az id6ben az orszag masik felében, a nyugati parton talalhaté Washing-
ton State Penitentiary, azaz a Walla Walla borton, hasonlo kondiciokkal és etnikai hely-
zettel meglepden jol miikodott, és nem volt ra érvényes az atticai lazadas okan alakult
McKay Bizottsag" elhiresiilt kijelentése, miszerint ,,Attica minden bortén, €s minden
bortdn Attica”.

Az Egyesiilt Allamokban az 6tvenes és a hatvanas évek soran bortonlazadas-hulla-
mok sodortak végig — éppen tigy, ahogyan a kilencvenes évek elején Eurdpaban, és a
kilencvenes évek végen, illetve e szdzad elsé éveiben Dél-Amerikaban —, azonban az
USA-beli lazadasoknak addig (1971-ig) még nem volt etnikai szinezete, és nem volt en-
nyi halalos aldozata. A McKay Bizottsag megallapitotta, hogy az Attica Borton egy ti-
pikus fegyhaz" fokozat rezsim, ahol a fogvatartotti kultira stabil, és folytatdlagosan
fennall, annak ellenére, hogy a személyzet idokozben kicserélodik. A bortondkben ezek
szerint a rabok szokasai és normarendszerei tovabboroklédnek, és nem, vagy csak na-
gyon nehezen valtoznak meg. Ez a kijelentés megerésitette Goffman allaspontjat,
amely szerint a totalis intézmények el vannak vagva a kiilvilagtol. Természetesen a
Walla Walla bortonben is feliil voltak reprezentalva az etnikai kisebbségek, és ez a bor-
ton is olyan volt, mint egy id6zitett bomba, mégsem tort ki benne lazadas, legalabbis
olyan nem, ami megbénitotta volna az egész borton miikodését, és halalos kimenetell
lett volna. A korabbiakban mar utaltunk ra, hogy egyes bortonlazadasok oka éppen a
kiils6 tarsadalmi valtozasokban keresendd, azonban talan éppen azért, mert a benti bor-
tonvilag rigid, rugalmatlan.

9 A ,Jlakok kormanyzati tanacsa”

10 McKay Commission (1972): New York State Special Commission on Attica. (McKay Commission: Offi-
cial Report.) Attica, New York, Bantam

11 Maximum security prison.



Tyrner-Statsny és Statsny'? vizsgalta meg torténeti szempontbol a Walla Walla bor-
ton helyzetét. A bortonben 1955-ben egy nagyobb lazadas volt, amelynek kovetkezté-
ben az épiilet majdnem teljes egészében leégett, ezért meg kellett valtoztatni a mikodé-
si rendet. 1970-ben ismét kritikussa kezdett valni a helyzet, mint annyi amerikai bor-
tonben; itt is felbukkant a fogvatartotti csoportok kozotti etnikai ellentét, amely végiil
gyokeres atalakulast eredményezett a borton rendszerében, az intézet detotalizalodott.

Az intézet parancsnok-helyettesét abban az idében William R. Conte-nak hivtak, aki
pszichologus végzettségii volt, és igyekezett liberalizalni a bortdnbeli szabalyokat, amen-
nyiben a fogvatartotti levelek cenzurajat megsziintette, a hajviseleti és 61t6zkodési szaba-
lyokon egy kissé lazitott, megnovelte a telefonalasi és latogatasi lehetéségek szamat, vala-
mint intenziv kapcsolatot alakitott a borton és a kdrnyez6 civil vilag k6zott. Az utdbbi te-
vékenység valodi eréfeszités volt, mert Walla Walla varos Washington allam keleti részén
fekszik, tobb szaz kilométerre a Csendes-0cean partjan 1évo févarostdl, Seattle-t6l. Conte
olvasta Osborne konyvét, és arra sarkallta a fogvatartottakat, hogy alakitsanak maguk ko-
zott dnkormanyzatot. Ez a volt a korabban emlitett RGC. Az 6nkormanyzat miikddése a
hatalom illazidja, de ugyanakkor jelképe is volt, intenziv kapcsolatot eredményezett a ra-
bok ¢és az 6rok kozott, azaz a goffmani mediator-rendszer intézményesiilt. 1972-ben még-
is az RCG lassan leépiilt, vissza kellett allitani a régebbi rendszert, azonban 1973-ban
Conte és egyes fogvatartottak kezdeményezésére az intézetben 98%-os részvételi aranyt
szavazast tartottak egy munkabesziintetés kapcsan. Nagyjabol a fogvatartottak fele ellenez-
te a sztrajkot, és novelni akarta a kiilvilaggal valo kapcsolattartas lehetoségét. A fogvatar-
tottak masik fele, akik szkeptikusak voltak, ellenallt, de 1974-ben az etnikai csoportok ve-
zet6i, a Remény Rabjai® csoport, valamint a Motoros Klub nevii geng' 6sszefogtak, €s is-
mételten sszehivtak az RGC-t. Az év végén a fogvatartotti onkormanyzat miikodése elle-
nére lazadas tort ki az intézetben, a fogvatartottak két apolondt megkéseltek az egészség-
tigyi korleten, és egy bortonszarnyat a hatalmuk alé keritettek, azonban Conte ,,L.azadas
Egysége™” az RCG tagok egyiittmiikodésével leverte a lazadast. Meg kell jegyezni, hogy
ez az eljaras manapsag mar merdben etikatlan lenne, és felhivna magara az emberjogi szer-
vezetek figyelmét, mert fogvatartotti ellenszegiilés megsziintetésére nem lehet masik fog-
vatartottat bevonni, hiszen akkor a fogvatartott a személyzet helyett dolgozik. Természete-
sen az ilyen intézkedés az intézet biztonsagat is veszélyezteti.

A fenti megéallapitasokat Conte is érzékelte, igy az RCG-t be kellett sziintetni 1975
marciusara, azonban a bizottsag szellemisége mégiscsak fennmaradt a Resident Guide-
lines Council’ (szintén RCG) keretében. Ez a félig formalisan megalakitott szervezet
dolgozta ki a convict code-ot, azaz a fogavatartottak bortonbeli magatartasi szabalyza-

12 Tyrner-Stastny, G. — Stastny, Ch. 1.(1977): The Changing Political Culture of a Total Institution: The Case
of Walla Walla. The Prison Journal, 57., 43.

13 Lifers of Hope, azaz ,,reménykedo életfogytosok”. Az elnevezés valosziniileg kapcsolatban all Stephen
King 1982-es konyvével és Frank Darabont azt adaptilé 1994-es filmjével.

14 Németorszigban, Danidban és az Egyesiilt Allamokban a Hell’s Angels nevii motoros geng a mai napi je-
lentds erdket képvisel a bortonokben.

15 Riot squad

16 A ,lakék szabalyzat tanacsa”




tat. Ezt a szabalyzatot tradicionalisan a fogvatartottak irtak meg, és sokszor szajrol-szaj-
ra 6roklddott, mert nem hivatalos magatartasi szabalyzat volt, hanem olyan fogalmaz-
vany, amit a rabok borténbeli jo tanacsoknak szantak. Ugyanez az (j RCG tartalmi je-
lentése. Nagy jelentéséggel bir, hogy ezekbe a szabalyokba beépitették: fontos a fog-
vatartott onbecsiilése és a fogvatartotti onkormanyzatisag.

Fogel" kijelentése szerint: a borton nem demokratikus hely, azonban lehet demok-
ratizalni. Nincs igaza tehat teljes egészében Goffmannak abban sem, hogy a fogvatar-
tottak életét a bortonben csak és kizardlag a hivatali szabalyok iranyitjak. A Walla Walla
példaja megmutatta, hogy ugyan nem teljes mértékben, de a fogvatartottak képesek va-
lamilyen hatalmi szerepet jatszani a bortonben, és nem csak a lazadasok alkalmaval te-
hetik meg ezt.

Guenther elméleti gylijtdémunkajaval parhuzamosan David Morrero® egy pennsyl-
vaniai fiatalkord bortdonben végzett kisérletet. A hirhedt stanfordi bortonkisérlettel®
szemben a bortén ebben az esetben nem szimulalt volt, hanem valddi fegyintézet.

Morrero ¢és kutatotarsai az intézetben érzékelték, hogy ott sem érvényesiilnek iga-
zan a bortdnprogramok, ahogyan azt Martinson® elhiresiilt tanulmanya megjosolta. Az
intézetben allandosult a fogvatartottak kozotti erészak, s a faji polarizacio egyre élese-
dett. Ezek akadalyoztak a személyzetet abban, hogy a fogvatartottakkal kdzosen alakit-
sanak ki programokat. Az intézet vezet6i kozott is jogi és politikai fesziiltséget lehetett
érzékelni. Morrero kornyezeti pszichologus volt, vagy ahogy azt a nyolcvanas években
mondtak, ergonémus, és a bortdont a tér és a fogvatartotti magatartas szempontjabol
vizsgalta meg. A hetvenes évek amerikai demokratizalodasi mozgalmainak fontos ele-
me volt a bortondk humanusabba tétele. Ennek egyik formaja a furniture rearrangement
volt, ami gyakorlatilag atbutorozast jelentett, hiszen példaul az éttermekben a sorokba
rendezett és rogzitett székeket mozditottak el a helyiikrdl, hogy a fogvatartottak szaba-
don képezhessenek csoportokat, s ezaltal olyan informacidkat cserélhessenek egymas-
sal, amelyek mas helyzetben tiltottak lennének, mert veszélyeztetnék a bortdn bizton-
sagat.

Morrero feltarta, hogy a bortonépitészetnek vannak olyan sajatossagai, amelyek el6-
segitik a prizonizaciot?, amit még Clemmer fogalmazott meg az egyik klasszikus mii-
vében. A prizonizacid egy folyamat, amelynek soran a személy felveszi a borton érté-
keit és erkdlesi normait. Morrero szerint ebben a folyamatban a fogvatartott tobbnyire
passzivan vesz részt olyan modon, hogy a intézet egyes, kontrollra torekvé intézkedé-
seit elkeriili. Erre reflektalnak a bortonépitészeti sajatossagok. A fogvatartott folyama-
tosan érzékeli a biztonsagot és azt a teret, amit a személyes sziikségleteire fordithat.

17 Fogel, D. (1975): ,,We are the Living Proof”: The Justice Model for Corrections. Cincinnati, W. H.
Anderson.

18 Morrero, David (1977): Spatial Dimensions of Democratic Prison Reform: Human Space and Political
Participation in Prison, The Prison Journal, 57., 31.

19 Haney, C.— Banks, W. C. — Zimbardo, P. G (1973): Interpersonal Dynamics in a Simulated Prison. Inter-
national Journal of Criminology and Penology 1. 69-97.

20 Martinson, R. (1974): What works? Questions and answers about prison reform. Public Interest, 35.,
22-54.



Mind a két érzékelési folyamat a gengesedést segiti el6. Ezért a személyzet igyekszik
az intézet butorozasat is ugy kialakitani, hogy a fogvatartottak ne csoportosulhassanak,
azaz példaul a székeket sorban rogziti, hogy azokat a kulturalis foglalkozasok soran ne
lehessen mozgatni. Korabban a bortondkben éppen ezzel az indokkal nem 1éteztek ko-
z0sségi termek, a fogvatartottak klubszer(i tevékenységekben nem vehettek részt. A
fogvatartottak nem kedvelik a személyzet kontrollalo attitiidjét, mert ugy érzik, hogy az
a rigid biztonsagi személet része, ezzel szemben a kollaborativ attitiidot érzékelve a fog-
vatartottak rugalmasnak érzékelik a személyzetet, és igyekeznek egyiittmiikddni vele,
hogy 6k maguk is megdrizzék a status quo-t. Morrero szerint a kozos helyiségek 1étesi-
tésével a fogvatartottak olyan megengedett interakcioba 1éphetnek egymassal, ami mas-
hol nem lenne megengedett. Erre lehet példa a liftezés, ami tobbnyire az egymas alatt 1¢é-
v6 zarkak kozott cserekereskedelmet jelenti, valamint a fidizés, ami viszont teljes egé-
szében ndi és férfi fogvatartottak kozotti liftezés és kiabalas modszerével torténd flortot
jelenti. K6zos programok szervezésével, bizonyos keretek k6zott, ezeknek az interakci-
onak legitim csatornat lehet adni. A borton tovabba nagyon zajos iizem; asztalos, illetve
hangszigetelési munkakkal a bortonben jelentdsen csokkenteni lehet a zajszintet.

Morreroék a vizsgalatban részt vevo bortonben a kérnyezet atalakitasaval egy id6-
re megoldottak a faji problémakat.

A borton épitészeti sajatossagai tehat szerepeket sziilnek. A bortdn viszont a legtobb
esetben tarsadalmi nyomasra épiil, amikor a korabbi bortdn esetleg tiilsagosan a varos
kozepén van, vagy mas okbol kifejezetten zavarja a lakokornyezetet. Ismét talaltunk
egy bizonyitékot a totalis izolacioval szemben.

Erdekességként emlitjiik meg, hogy 1976-ban, Richard Wilmot®, egy kanadai evan-
gélikus lelkész rovid tanulmanyban a humanitas szempontjabodl vizsgalta meg a totalis
intézmények rendszerét. Wilmot szerint a rehabilitacié azt jelenti, hogy a személy ké-
pes a fiiggetlen életvitelre a szabadulasa utan. Az izolaci6 vége utan a személy egy na-
gyobb tarsadalmi rendszerbe keriil, ahol gyakran nehezebben képes helytallni, mint a
bortonben. Sét, ugy tlinik, hogy a fogvatartottak gyakran megprobaljak a borton szer-
vezete altal sugallt utat valasztani, azonban ilyenkor olyan nehézségekkel keriilnek
szembe, amelyekkel még soha nem talalkoztak. Ezért a szabadulo személyeket fel kell
vilagositani arrdl a rendszerr6l, ahova kilépni késziilnek. Részletesen el kell nekik ma-
gyarazni a szabalyok értelmét, és meg kell kérdezni a fogvatartottakat, hogy szerintiik
a magyarazat fényében, mi volt az addigi életiikben rossz. Wilmot azt allitja, hogy nem
a totalis intézmény izolal, hanem a tarsadalom nagyobb intézményei, mint pl. az okta-
tas, a munkavallalas, a csaladalapitas vagy a gyermeknevelés.

Barry C. Feld® 1981-ben egy remek tanulmanyban sszesitette azokat az elmélete-
ket, amelyek az intézeten beliili fogvatartotti kultaraval és annak kialakuldsaval fogla-

21 Clemmer, D. (1940): The prison community. Boston, The Christopher Publishing House.

22 Wilmot, R. (1976): What is Rehabilitation? International Journal of Offender Therapy and Comparative
Criminology, 20., 246.

23 Feld, B. C. (1981): A Comparative Analysis of Organizational Structure and Inmate Subcultures in Insti-
tutions for Juvenile Offenders. Crime Delinquency, 27., 336.




koztak. Azt allitja dolgozataban, hogy a fogvatartott személye (szelfje) nemcsak a fog-
vatartotti kultirat befolyasolja, hanem magat a szervezetet is, és ebben a tekintetben meg
kell kiilonbdztetni a fogvatartott biintetés elotti és biintetés alatti jellegzetességeit. Feld
ezen tilmenden mind az import modellt, mind pedig a deprivacios modellt kritizalja.

Import modell

A Schrag® nevével fémjelzett strukturalista elmélet szerint a fogvatartotti szubkul-
turat a kinti élet hatarozza meg, a rabok a kiilvilagbdl behozzak a bortdonbe a blindzoi
értékeket, normakat és magatartasmintakat, azaz a bortdonbeli szubkultira szerkezete
oroklott. Ez a nézet Feld szerint azért nem éllja meg a helyét, mert a bortonben vannak
olyan szubkultarak is, amelyek nem biinteté vagy biin6z6 jellegliek, és még csak nem
is borton jellege miatt keletkeznek. Itt a fogvatartottak altal alapitott szakkorokre, zene-
karokra, szinjatszo6 csoportokra kell gondolni; vagy egyre inkabb ide lehet sorolni a bor-
tonbeli kabitoszer-kereskedelem fogyasztdi rétegét, valamint a bortontetovalasok szub-
kultarajat.

Deprivacié modell

A korabban mar emlitett Sykes altal eldszor leirt, inkabb funkcionalista deprivacios
modell szerint a fogvatartottak a bortonbe keriilve szamos megfosztasnak vannak kitéve,
és a bortonbeli informalis rendszer célja az, hogy az elvonasokat valamelyest kompen-
zalja. Ez a modell kozelebb all egyébként Goffman elméletéhez is. A bortdonszubkultiara
szerepe tehat a bortdn szervezeti célja ellen iranyul. Feld szerint ezzel az elmélettel az a
legnagyobb baj, hogy a deprivaciokbodl szamos fogvatartott hasznot hiiz. Gondoljunk itt
azokra a fogvatartottakra, akik a konyhan dolgoznak, és képesek az élelmiszerekkel ille-
galisan kereskedni. Ez a kereskedelmi lanc olyan erds és hatékony, hogy altalaban a bor-
tonben minden illegalis fogyasztasi cikk elosztd helye a konyhakban van, barmennyire
is torekszik a borton vezetése arra, hogy ezt a jelenséget megsziintesse.

Lathatjuk, hogy mintha az import és deprivacié modellek egy polus két végében he-
lyezkednének el, és a beldliik kovetkezo tényezok egylittesen szabalyoznak a bortonéle-
tet. Nem is lehet olyan egyszeriien az egyik vagy a masik elmélet mellett letenni a vok-
sot, hanem valamilyen szinten ki kellene békiteni a két megkozelitést Feld szerint, és
mi igazat adhatunk neki, azonban ebben az esetben Goffman elméletét nagyon komoly
megrazkddtatas éri: nem feltétleniil a hivatali szabalyok iranyitjak a fogvatartottak éle-
tét a bortonben, amennyiben az import modell is érvényesiil valamilyen szinten, és mi-
ért ne lenne érvényes?

Feld modellje
Az 1. szamu abran Feld két kontinuumot feleltetett meg egymasnak:
— A szervezet célja: a borton célja kettds: az egyik az izolacio, a tarsadalomtol va-
16 elkiilonités, azaz a letartoztatas; a masik a rehabilitacio, vagyis hogy a fogvatartott

24 Schrag, C. (1954). Leadership among prison inmates. American Sociological Review, 19, 37-42.



legalabb olyan allapotban keriiljon ki a biintetés-végrehajtasi intézetbdl, mint ahogyan
bekeriilt — kdvetkezésképpen a kontinuum masik vége a kezelés;

— A szervezet eszkoze: ez is alapvetden kétféle: a borton inkabb a fogvatartottak
csoportjaira koncentral, azaz a rezsimek profiljanak megfelel6en klasszifikalja a fog-
vatartottakat; vagy az egyéni foglalkozasokra fekteti a hangsulyt.

1. sz. abra
N ¢ eszkis A szervezet célja
szervezet eszkoze . . .
letartoztatas kezelés
csoportos letartdztatas g:gggggggliglzlf(l)ézz’s
s engedelmesség/konformitas LSSy
csoportorientalt végelem az intézeten beliil trlezﬁment, tetrapll(a}'s 15029551‘255
pl. Guantanamo pl. drogmentes kdzdssege
Hollandidban
egyéni letartoztatds egyéni kezelés
L nevelési célzat ) pszichologiai kezelés
egyénorientalt Ujranevelés/fejlesztés treatment
védelem az intézeten beliil pl. kényszergyogykezelés
pl. panoptikum az IMEI-ben

Nyilvanvald, hogy minden egyes bortont egészként vagy az elemeire bontva is el le-
het helyezni a fenti két kontinuumon, azaz valoszini{i, hogy nem lehet olyan bortont ta-
lalni, amely széls6ségesen csak az izolaciot, vagy a csoportos foglalkozast szolgalja.

A jobb érthetéség érdekében mind a négy igy keletkezo tipusra egy-egy példat emlitiink:

1. Csoportorientalt letartoztatas

Talan a Guantanamo-6bol bortontabora lehetne egy megfeleld példa, mert ott vald-
ban terrorizmussal gyanusitott muszlim fogvatartottak csoportjat helyezték el nagyon is
azzal a céllal, hogy elkiilonitsék 6ket az amerikai tarsadalomtol. Meg kell itt emliteni,
hogy a terrorizmussal gyanusitott személyek tobbsége tigynevezett preventiv letartdz-
tatas (preventive detention) alatt all, ami azt jelenti, hogy nem bizonyithato, hogy biin-
cselekményt kovettek el, azonban a gyant szerint olyan agressziv politikai csoportok-
hoz allnak kozel, amelyek terrorcselekményekre késziilnek. Ezzel a letartoztatasi mod-
dal a szabadsagelvonassal jaro intézkedések 1j tipusa fejlédott ki, ami nem azonos az
elézetes letartoztatassal (pre-trial detention).

2. Csoportorientalt kezelés

Egyes holland bortondkben nem kabitészermentes korletek (drug free units) mii-
kodnek, hanem kabitoszer problémaval szembesiilé fogvatartottak 6nképzé és kortars
segitd csoportjai és lakokozosségei. Az ilyen tipust prevencid multidiszciplinaris meg-
kozelitésti, azaz a csoportban a lehetd legtobb terapias modszert kiprobaljak, sot kisér-
leteznek is a mddszerekkel annak érdekében, hogy a fogvatartottak a leghatékonyabban
tudjanak megkiizdeni a drogok hatésai ellen. Meg kell mégis gondolni, hogy mindez
mégiscsak zart intézetben torténik, ahol az emberek Gssze vannak zarva. A személyzet
akkor ad privilégiumokat a fogvatartottnak, ha azok az altaluk hozott szabalyokat be-




tartjak, ennek persze lehet az a kovetkezménye, hogy néhany fogvatartott ugy érzi,
hogy tul sokat ad magabol a rendszernek, illetve minden bizonnyal lesznek olyan sze-
mélyek is a csoportban, akik csupéan a rendszer ateresztoképességét hasznaljak ki, és

s

3. Egyéni letartoztatas

A Jeremy Bentham?® altal tervezett panoptikum (mindentlat6) bortonben a fogvatar-
tottak egyéni elhelyezésben részesiiltek a hatalmas, tobbszintes kor alaka épiiletben.
Ezzel az egyébként XVIII. szazadi modszerrel a fogvatartott mindennapi €lete felett fel-
igyeletet lehet gyakorolni ugy, hogy az épiilet kdzepén allo értoronybdl a személyeket
figyelemmel lehet kisérni, sét szinte a gondolatokat is latni lehet. A panoptikum tipust
holland Breda Bv. Intézetben a fogvatartottak fegyelmi elkiilonitése az egész borton
szeme lattara torténik, ezért rendkiviil megalazo érzés lehet. Bentham legmerészebb al-
mait is feliilmutlja azonban a technoldgia, mert a fegyelmi elkiilonité helyiségekbe sze-
relt képrogzit berendezés segitségével a fogvatartottal tértént barmilyen esemény do-
kumentalhato, és utdlag megvizsgalhato.

4. Egyéni kezelés

Az Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyito Intézetben a kényszergyogykezelés sza-
badsagelvonassal jard intézkedés ala vetett fogvatartott egyéni gydgyszeres pszichotera-
pias kezelésben részesiil, azaz — szociologiai értelemben — a rendszer a fogvatartott ideg-
sejtjei folott gyakorol hatalmat. A gydgyszeres kezeléssel meghatarozzak, hogy a szemé-
lyek mikor legyenek ébren, mikor legyenek nyugodtak, vagy mikor legyenek aktivak. Mi-
el6tt ezt a rendszert amoralisnak mindsitenénk, gondoljunk abba bele, hogy a fogvatartotti
szubkultlra az illegalis Rivotril-kereskedelem révén gyakorlatilag ugyanezt teszi sajat
magaval. Az mar mas kérdés, hogy milyen tarsadalmi folyamatoknak kell lejatszodniuk
ahhoz, hogy a Rivotril-probléma kibontakozzon. Valamint tény az is, hogy az IMEI-ben
a betegek allando orvosi feliigyelet alatt allnak, azaz a gyogyszeradagjaikat ellendrzik.

Ha az egyén a fentebb abrazolt kontingencia-tablazat egyik pdlusan — de éppen ott
—helyezkedik el: a goffmani totalis intézmény rabja, ez azonban csak elvi szinten lehet-
séges, és ugy tlinik, hogy az ellentétes erék ebben a rendszerben nem kiegyenlitik, ha-
nem semlegesitik egymast. Ez alapjan valosziniisithet6 tehat, hogy a totalis intézmény
a tarsadalmi zart intézmények csupan elviekben 1étez6 specialis esete.

Farrington kritikai szempontjai

Miutan megvizsgaltuk Goffman elméletének hatvanas, hetvenes és nyolcvanas
évekbeli kritikait, nézziik meg, hogy az olyan gyakran emlegetett globalizacio és terror-
fenyegetettség milyen mdodon befolyasolta a tarsadalom vélekedését a biintetépolitika
egyik végpontjarol, a bortonrol.

25 Bentham, J. (1995): Panopticon (Preface). In: Bozovic, Miran (ed.): The Panopticon Writings. London,
Verso. 29-95.



Keith Farrington®, az egyébként szintén Walla Wallaban talalhato Whitman College
professzora egy 1992-es cikkében? elemezte részletesen az amerikai tarsadalomban tor-
tént valtozasokat, és azok hatasat a borton tarsadalomban é16 fogalmara. Mint latni fog-
juk ez a megkdzelités rendkiviil egyedi, ugyanakkor kissé nyugtalanito tarsadalomkri-
tika, és semmiben sem kiilonbozik a magyarorszagi helyzettdl.

Farrington legfobb észrevétele a témaval kapcsolatban, hogy a totalis intézmények
nincsenek elvagva a tarsadalomtol. Az ujabb elmélet szerint a bortén egy stabil és fo-
lyamatosan fennmarado tarsadalmi halozat része, amelynek elemeit a fegyintézet, az azt
befogado kozosség és/vagy telepiilés, valamint a tagabb tarsadalom képezi. Az elméle-
ti hipotézistdl eltéréen a bortén inkabb ,,nem annyira totalis” intézménynek nevezheto,
hiszen specialis, azonosithato és atjarhato csatornak kotik ssze a tarsadalommal, azaz
a kiilvilagtol valo szeparaltsaga tokéletlen.

Letagadhatatlan, hogy a borton kapcsolatban all a kiilvilaggal, hiszen a bértonben
1év6 személyek Osszetétele — azaz a bortonkdzeg — idérdl idore valtozik, ahogy azt én
magam is leirtam egy korabbi tanulmanyomban®. Az intézetben dolgozd személyek
valtasokban dolgoznak, a napszakoknak, a hét napjainak, valamint az évszakoknak
megfelelden, hol kevesebben, hol tobben vannak. Némileg lassabb periodicitast mutat
a fogvatartotti allomany, de pl. birésagok itélkezési sziinetei minden esetben érzékelhe-
tok a bortonpopulécid valtozasaiban. A tarsadalomban ¢é16 bortonfogalom metafora csu-
pan, és 1éte azt bizonyitja, hogy az objektiv és szubjektiv bortonkép kozott kiillonbség
van. Ezzel kapcsolatban nem hanyagolhat6 el a tény, hogy ez a kiilonbség az atlagem-
berben merében jellegzetes elvarasokat produkal (mint azt a késébbiekben latni fog-
juk), valamint, hogy ezek a jelenségek a fogvatartottak szelfjében és onértékelésében is
lecsapodnak. Ez utdbbi jelenség egy kiilon tanulmanyt érdemelne, hiszen akar empiri-
kus modszerekkel vizsgalhato lenne hazai koriilmények kozott.

Mind a tarsadalom tagjaiban, mind az akadémikusokban kétségek élnek a fel6l, hogy
a borton, sui generis, jo-¢ és hasznos-¢, ha totalis vagy azt megkdzelité moédon mitkodik.
A borton tarsadalmi kapcsolata nagyon hevesen érezhet6 és nyomon kovethet6 a politi-
kai és jogi eljarasok valtozasdban, valamint abban a kapcsolatban, ami a fogvatartottak
és az intézeten kiviili szubkultarajuk k6zott all fenn. Mindezekkel szemben Goffman el-
mélete jobban emlékeztet a deprivaciéo modellre, mint azt korabban mar lattuk.

Farrington hat tényez6t sorol fel, amelyek nehezitik a totalis intézmény elmélet el-
ismerését, és bizonyitjak a tarsadalommal valo szoros kapcsolatot. Ezek koziil az elsé
kettd a bortondket mégis inkabb a valddi totalis intézményi szerep felé kényszeriti,
azonban azonosithatd tovabbi négy tényez6, ami nem engedi meg a borténok totali-
zalodasat.

26 Nem azonos David P. Farringtonnal, aki Friedrich Losellel egyiitt a kilencvenes években az European
Association of Psychology and Law (EAPL) tarselnéke volt.

27 Farrington i.m.

28 Fliegauf G. — Ranki S. (2007): Fogva tartott gondolatok. L’Harmattan Kiado.




1. Tarsadalmi attit(idok a bortonokkel kapcsolatban

Mig a hatvanas és hetvenes években a tarsadalom széles rétegei inkabb szimpatizal-
tak a szabadsaguktol megfosztott személyekkel, addig az ezredforduld kdrnyékén ez az
attitiid az ellentétébe csapott at. Gondoljunk a hatvanas és hetvenes évek hippi, illetve
punk mozgalmaira, az 1968-as parizsi és pragai eseményekre, a vietnami habora koré
szervez6do baloldali mozgalmakra vagy a korabban mar emlitett antipszichiatriai megko-
zelitésre. Mindegyik folyamat hazankban is éreztette a hatdsat. Szinte mar kdzhelynek
szamit, hogy a migracio globalizalodasa, a kozel-keleti helyzet eszkalalodasa, a Szovjet-
uni6 felbomlasa és szamos egyéb tényezo a kilencvenes évek elejére atrajzolta a vilagpo-
litikai er6viszonyokat. Hazankban is lezajlott a rendszervaltés, egyre inkabb nehezebbé
valt a tarsadalmi orientécio, és a dezorganizacio jelei a mindennapi életiinkben érzékelhe-
tok. Ezért a tarsadalmak inkabb félnek a blindzoktol, és a bortonok ilyen tekintetben nép-
szeriibbé valtak. Az emberek tobb bortont szeretnének latni, de ugyanakkor tamogatjak
azt a nézetet is, hogy a bortonok nem hatékonyak a jelenlegi formajukban; elvesztették a
bizalmukat a bortonrendszerek irant, és minimalista elvarasaik vannak a bortonokkel
szemben. Ez utobbi azt jelenti, hogy az atlagember nézetrendszere szerint a bortonnek
totalizalodnia kellene, sokkal inkabb biintetové, szigoribba és elnyomobba kellene val-
toznia. Ez komoly vesz€lyt jelent, hiszen, ha személyzet nagy része, kdzépvezetdi rétege
is ezt a nézetet vallja, az a végrehajtoi allomany fasizalodasahoz vezethet, aminek sajnos
mar hazankban is 1atjuk a jeleit. Mindezen tényez6k mellett megfigyelhetd, hogy ez az at-
titlidvaltozas vilagszerte a fogvatartotti populacio novekedését eredményezi. A cikk irasa
idején hazank ez aldl a trend aldl szabadulni latszik, agy tlinik, hogy az alternativ, szabad-
sagelvonassal nem jard intézkedések és a helyi kohézios torekvések sikerrel jartak.

A tarsadalom ugyanakkor nem kedveli a nyitott bortonoket, és nem viseli el a helyi
kozosségek és a rabok keveredését. Az allampolgarok a fogvatartottakat szivesebben
latnak a falakon beliil. Ezt a folyamatot a jelenségeket rosszul interpretald média csak
generalja.

2. Bortonépitészet és bortongépezet

A technoldgia és a piac torvényei azt eredményezték, hogy a fogvatartottak 6rzésé-
hez egyre kevesebb emberi tényez0 jarul vilagszerte. A bortonok koré épiild falak egy-
re magasabbak, az épiileteket tigy tervezik meg, hogy a hozzatartozok keveset érintkez-
nek a fogvatartottakkal. Hazankban ilyen tekintetben mintha a koriiltekintés, a tarsadal-
mi Gsszefogas és az allami szervek kozotti koordinacid latvanyos hidnya is tetten érhe-
t6 lenne, hiszen példaul a Fovarosi Biintetés-végrehajtas Intézet I11. objektuma koriili
helyzet — a hozzatartozok és a fogvatartottak kozotti illegalis kapcsolattartas, azaz az or-
dibalas és a betlimutogatas, amely értelemszeriien az intézet épitészeti sajatossagaibol
ered — megoldhatatlannak tiinik, és mar a helyi lakokozosség életét is zavarja. Ez a je-
lenség is a bortondk totalizalodasa felé mutat.

Az el6z6 két pont szellemisége amellett, hogy a goffmani tézis sziikségességét ta-
mogatja, azonban bizonyara nem talalkozna alkotojanak szandékaval, és — ez nagyon



fontos — erélyesen szemlélteti, hogy a borton és a tarsadalom kozott intenziv interakcid
all fenn.

3. A bortonok fenntartasanak koltsége

Jelenleg hazankban egy fogvatartotti férohely kialakitasanak hozzavetdleges koltsé-
ge 15 millié forint koriil mozog, valéban joval olcsobb a szocidlpolitikan, a szakmapo-
litikan és a biintetpolitikan valtoztatni; azonban ezek a tényez6k sem fiiggetlenek a po-
litikatol, valamint a személyi allomany hozzaallasatdl, illetve a kozosségi felelosségval-
lalas és annak koltséghatékony volta csak jelenleg kezd kibontakozni a végrehajto allo-
many tagjainak mindennapi informalis beszélgetéseiben. Farrington is felismerte ezt a
jelenséget, és kiilondsen nehéz feladatnak mindsitette a bortonok gazdasagi vezetését.

A fegyintézetek logisztikaja sem lehet fiiggetlen a tarsadalomtol, kezdve a beszalli-
toktol, a karbantartokon at egészen a tarsszervekkel vald sziikségszerii kapcsolattarta-
sig. A nyolcvanas években Angliaban, Németorszagban és az Egyesiilt Allamokban
megjelentek a maganbortondk, amelyek léte is azt sugallja, hogy az allam egyediil nem
képes finanszirozni a biintetés-végrehajtast. Ilyen szempontbdl a bortondk 1étestése
nem a politikai, hanem a gazdasagi elit kezébe kertil, és elkeriilhetetlen a lobbyérdekek
érvényesiilése a biintetés-végrehajtasi célokkal szemben. Mar hazankban is megindult
ez a folyamat, és a cikk irasanak idején Tiszalokdn mar az utolsé fazisban tart az els6
hazai PPP-borton beruhdzasa. Erdekességként emlitjiik meg, hogy egyes amerikai alla-
mok egymasnak bérbe adjak a bortoncellaikat masik allamokban elitélt fogvatartottak
szamara, s6t egész allamok biintetés-végrehajtasi feladatait veheti at egy masik allam,
ahogy az Eurépaban San Marino és részben Liechtenstein esetében megfigyelhetd.

4. Logikai problémak a borton totalis miikodésével kapcsolatban

Ha a bortont valoban fiiggetleniteni kellene a tarsadalomtol, akkor egy lakatlan
bolygora kellene épiteni napjaink globalizalodo vilagaban. A fegyintézeteket ki lehet te-
lepiteni a varosokbdl, de ez sziikségszeriien helyi elégedetlenséget valt ki, és az infrast-
ruktara koltségeinek dragulasat hozza magaval. A bortontarsadalom Gsszetétele is ma-
gaban hordozza a tarsadalmi kapcsolatot. A személyzet a bortonben dolgozik, azonban
a szabad idejét az intézeten kivill tolti, és egyre tobb olyan fegyintézet 1étezik, ahol a
fogvatartottak is kimehetnek az intézetb6l. Az ujonnan befogadott fogvatartottak friss
informaciokat szallitanak az intézetbe, és egyébként is: a tiltott targyak nagy része szin-
tén a kiilvilagbdl keriil a bortdnbe.

5. Kulturalis értékek és a tarsadalom egységes rendszere

A tarsadalom nagy tobbsége tudataban van az allampolgari és emberi jogainak, és
ezen ismereteivel nem fér Ossze a bortonok totalitasa. A tobbség alapvetd értékrend;é-
be tartozik a csalad, a szabadsag, az emberi méltdsag és az informacid szabad aramla-
sa. Nem véletlen, hogy a bortonben konjugalis, azaz intim egyiittlétre alkalmas latoga-
tasi helyiségeket alakitanak ki, illetve olyan beszéloket szerveznek, amikor a csalad el-
kiiléniilhet a tobbi fogvatartottol. A kilencvenes évek végéig hazankban az volt a gya-




korlat, hogy a fogvatartottak szamara a honap egy, meghatarozott hétvégi napjan bizto-
sitottak az évi tizenkét kotelezd beszél6 egyikét. Az intézetben kialakitott nevelési cso-
portoknak egy bizonyos napra és idépontra volt meghirdetve a beszéldje. Ez a gyakor-
lat egyre inkabb a hattérbe szorul, és hazankban is érvényesiil a munkaid6hoz igazitott
latogatasi rend, azaz ebbdl a szempontbdl a magyar bortdondk alig kiilonboznek a kor-
hazaktdl. Tovabbi ilyen példa lehet, hogy a bortondkben bevezették a szamitogépes
nyilvantartast. Ez Magyarorszagon a kilencvenes évek kozepén maradéktalanul meg-
tortént, de érdekes modon Ausztriaban csak az ezredfordulon, Hollandiaban viszont a
fogvatartottak barmilyen biintetés-végrehajtasi adata barhonnan elérheté az intézeten
beliil. Nyilvan az adott tarsadalom informatikai felkésziiltsége a bortdnben is érezteti a
hatésat. Lestjto lehet, és szintén tarsadalmi attitidot arul el, hogy a magyar bortonok-
ben jelenleg tobb mint tizéves, elavult géppark tizemel.

Az emberi jogok védelmében nemzetkdzi és civil szervezetek kiilon fokuszalnak a
bortondkre. Hazankban a rendszervaltas utan azonnal megalakult a Magyar Helsinki
Bizottsag, illetve a Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) jogvédd szervezet; mindkét
szervezetnek kiilon bortoniigyi szakmapolitikaja van. A bortonokbe nemesak emberi jo-
gi iranyultsagu civil szervezetek jarnak, hanem népolitikai, egyhazi, oktatasi, kabito-
szer-prevencios ¢s egyéb onkéntes segitok tartjak a szemiiket a borton vilagan és a biz-
tositékok miikodésén, ezt a tevékenységet nevezziik a bortdnnel kapcsolatos monitor-
ingnak. Hazankban és a kornyezd orszagokban az a gond jelentkezik, hogy az eurdpai
integracio miatt a biztositékok miikodése nem igényel mar erélyes monitoringot, hanem
sokkal nagyobb hangsulyt kellene forditania a civil szervezeteknek a bortonlakok rein-
tegracios segitésére, hatékonysagi tanulmanyok elvégzésére, illetve igényszint-felmé-
résre, valamint az ezekbdl ered6 k6zos palyazati lehetdségek kihasznalasara.

6. A biintetés-végrehaijtas alapveto filozofiaja

A hatvanas évek reszocializacios és rehabilitacios tokevéseibdl kiindulva a borténrend-
szer alapvet6 filozofiaja a reintegracio felé tolodott, ami azt jelenti, hogy a fogvatartottakat
segiteni kell abban, hogy visszakeriiljenek abba a k6zosségbe, ahonnan a bortonbe keriil-
tek. Ez az eszme szoges ellentétben all a goffmani totalis intézmény jellegével, amint azt a
korabbiakban mar jeleztiik: a reszocializacié nagyobb mértékben a bortonhdz igazitja a
személyiséget, és gyakran nem is piacképes torekvéseket valosit meg. A reintegracié azon-
ban nem valdsithatdé meg anélkiil, hogy az allam ne avatkozna be a helyi k6zosség életébe,
ahonnan a rab a bortonbe keriilt, hiszen e nélkiil azonnali rekriminalizacio kovetkezne be
a szabadulas utan. Eszre kell venni azt is, hogy a reszocializacio karos hatasa abban is meg-
mutatkozhat, hogy elszakitja a fogvatartottakat a szeretteitdl, rokonaitdl. Az idealisztikus
tarsadalom felépitésének kollektiven és kotelezoen megfogalmazott vagya mar hazankban
is a multé, azaz a tarsadalmi valtozas alapvetden befolyésolta a borton ideologiajat. A tar-
sadalom és a borton tehat olyan alrendszeri kolcsonhatasban all, ahol az egyik rendszerben
bekdvetkez6 alapvetd valtozas a masik rendszerben is érzékelheto.

Feleslegesnek tlinik azonban ,,re-” szocskaval kezd6do kifejezések helyességén vi-
tatkozni, hiszen a posztmodern bortonok egységes célja a fogvatartott személyiségében



bekdvetkezo pozitiv valtozas és az onbecsiilés fejlddése. Szinte mindegy, hogy ez me-
lyik formaban valosul meg. A bortonartalmak széles skalaja ezen térekvések ellen hatd
erd, és a bortdn éppen azzal szolgalja a tarsadalmat, hogy arra térekszik, hogy egyre ke-
vésbé érvényesiiljenek a totalis intézményi jellegébdl eredd sajatossagok. Ha ez leg-
alabb minimalis szinten nem teljesiilne, az intézetek falarol le lehetne venni cégért, és
azt lehetne kiirni a kapuk folé, hogy ,,Rosszember-raktar”.

Konzekvenciak

Lathattuk tehat, hogy a mai bortondk nem totalis intézmények, legalabbis az elmult
6tven esztenddben jelentds mértékben detotalizalodtak a vilag ,,nyugati” kultiraja fe-
l1ében. A tarsadalom azonban nem kdvette ezt a valtozast tudatilag, és rendszerint gy
vélekedik, hogy a mai bortdn olyan, mint a térténelmi borténok. Ez a média karos ha-
tasanak is koszonhet6, hiszen a bortonok rendszerint akkor keriilnek a hiradasokba,
amikor az intézetekben lazadas tor ki, valaki megszokik, vagy sok ongyilkossag torté-
nik. A tomegkommunikacio leegyszeriisiti a borton valddi képét, és egy sajatos klont
hoz 1étre, ami inkabb a valosag show-k véresebb és erdszakosabb avatarja lesz. Az al-
talanos vélekedés szerint a veszélyes blin6z6k be vannak zarva a borténbe, és jo dol-
guk van, de szerencsére nem tudnak onnan egykdnnyen kijonni. Ez a képzet merdben
csaloka, ugyanis az igazsagszolgaltatasi rendszer egyes-egyediil nem képes felvenni a
blindzés elleni harcot. Az allampolgarok tobbsége a hamis totalisintézmény-fogalom
ban, és ezért gy gondolja, hogy a rabok nem 1épnek kapcsolatba a kiilvilaggal. Illu-
710 €] a biintetés-végrehajtasrol olyan szempontbdl is, hogy azért humanus, mert a ve-
szélyes blinozbket elzarja a kiilvilagtdl, és igy megvédi a csaladokat. Az emberek haj-
lamosak dsszekeverni az egyéni diihot és haragot a kollektiv biintetés sziikségességé-
vel, illetve néha egyes bortondrok a sajat sérelmeiket igyekeznek a rabokon megbosz-
szulni abban a hitben élve, hogy erre 6ket a tarsadalom ruhazta fel. Mint azt a korab-
biakban is szemléltettiik: ezt a jelenséget hivjuk retribucionak. Az egyéni bossztudat
azért alakulhatott ki, mert az emberek egy része nem érti a posztmodern bortdon kon-
cepciojat. A totalis intézmény rémképe a hivatalnokok és a mereven biztonsagi ira-
nyultsagl személyek fejében is tovabb él, akik arra gondolnak, hogy harcolni kell
azért, hogy a fogvatartottak ne szokjenek meg, és hogy ne lehessen a fogvatartottakat
feltételesen szabadlabra bocsatani. Igen sajnalatos, a szerz6 szerint alkotmanyellenes
intézkedés volt hazankban az Ggynevezett tényleges életfogytig tartdo szabadsagvesz-
tés bevezetése. Ilyen, de ennél joval korlatoltabb nézet a halalbiintetés visszaallitasa-
nak igénye is.

Nem bujhatnak ki a felel6sség alol azok a tarsadalomtudomannyal foglalkoz6 sze-
mélyek, akik tovabbra is omnipontens magaslatokba helyezik Goffman tanait, és tobb-
nyire félre is magyarazzak azokat. A bortonokrél sz6l6 szeminariumok soran olyan té-
makat kellene megvitatni, amelyek a borton €s a tarsadalom erds kapcsolatat bizonyit-
jak: az intézeten beliili fogvatartotti szubkultura, a bortonszleng, a bortonbeli erdszak,
a tiltott targyak, a néi bortondérok, a bortonbeli kabitdszer-probléma stb.




A totalis intézmények mitosza az egyéneket megnyugtatja, és azt a téves nézetet
erbsiti, hogy a blindzéssel kapcsolatos problémak gondok megoldhatdk. Nagyon fajsu-
lyos probléma ez, hiszen a deviancia olyan viszonyitasi alap, ami nélkiil a tarsadalom
nem maradna meg. A rendszerszemlélet hianya a kollektiv feleldsség és az ,,egyek va-
gyunk” élmény ellen dolgozik, és fenntartja azt a kozépkori nézetet, hogy a javak meg-
szerzésére csak annak van joga, aki 6rokolte azt, hogy ezt az 6rokséget meg kell véde-
ni, és aki ezt nem tartja be, azt a lehet6 legstilyosabb modon meg kell biintetni, és ki
kell zarni a tarsadalombol. Sykes® klasszikus miivében irja, hogy a szabad vilag nem
mer szembesiilni azzal, hogy a bezart személyek statuszanak 1ényegi funkcioja a tobb-
ség joléte, és ezért a bortdonok bastyafalai nem csak azt a cél szolgaljak, hogy ne tudja-
nak a rabok megszokni, hanem el is takarjak a szégyellni valo embereket. Ezt a jelen-
séget hivjuk reluktancianak.

A mitikusnak gondolt totalis intézetek sem képesek kivonni a tarsadalombol a bii-
ndzést, hiszen nem szennyszivattyuként miikddnek, nem képesek megvédeni a tarsadal-
mat, és axiomatikusan nem rehabilitaljak a bentlakokat.

A mitoszban valo hit eredményezi azt, hogy a torvények szigorubbak lesznek, a
bortonlakdk szama egyre nd, a telitettségi és mas mutatok rossz iranyba tendalnak, az
itéletek hosszabbak lesznek, és egyre tobb borton épiil. Ezek sajnos a blindzés és az
ebben a cikkben leirt jelenségek tiineti kezelését jelentik csupan, a betegséget nem
sziintetik meg.

29 Sykes, G. M. (1958): Crime and Society. A Study of a Maximum security prison. New York, Random
House



Fiath Titanilla
A csoves meg a fullos zarka

Térhasznalat és dekoraci6 a Budapesti Fegyhaz és Bortonben

Amikor az alabbi iras gazdagabb képanyaggal illusztralt valtozatat bemutattam a Buda-
pesti Fegyhaz és Bortonben, az intézet parancsnoka megkérdezte, vajon ha kényelme-
sebb, gazdagabban felszerelt, ,,szebb” zarkak allnanak a fogvatartottak rendelkezésére,
hasonloképpen megjelennének-e a személyes tér kialakitasara szolgald — a tovabbiak-
ban részletesen bemutatando — stratégiak. Igennel valaszoltam. Tobbéves, kiilonb6zo
biintetés-végrehajtasi intézetekben tett megfigyeléseim alapjan ugy gondolom, hogy az
egyéniség kifejezése egy uniformizalasra, az individualis jellegzetességekt6l vald meg-
fosztasra iranyuld intézményben az elitéltek egyik legfébb motivuma.

A szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa olyan intézményt feltételez, amely a fog-
vatartott minden élettevékenységét iranyitja és ellendrzi. Goffman az ilyen tipusu léte-
sitményeket totalis intézeteknek nevezte. A kiils6, civil élettel ellentétben — ahol az
alapvet6 élettevékenységek, az alvas, az étkezés, a munkavégzés és a szorakozas rend-
szerint mas-mas terekben, kiilonbdz6 emberek tarsasagaban, 6nalld, sajat dontés ered-
ményeként zajlanak — a totalis intézetekben ezek a cselekvések egy helyen 6sszponto-
sulnak, mindig tobb tars jelenlétében folynak. Mindenkitdl ugyanazt a viselkedést ko-
vetelik meg, illetve — mivel az egész rendszert szigort drarend szerint, feliilrdl iranyit-
jak — az egyik tevékenységet azonnal koveti is a masik (Goffman, Erving: Asylums.
New York — London, 1961, Doubleday; Boros Janos — Csetneky Laszl6: Bortonpszicho-
logia. Budapest, 2002, Rejtjel Kiado). A fegyintézetek totalis jellege a zarkak berende-
zésében is tiikkrozodik: néhany, pokroccal letakart emeletes agyon, asztalon, kisszéken
(,,stokin”), a vécén és a mosdon kiviil nincs mas targy abban a térben, ahol a fogvatar-
tottak a napjaikat toltik. A berendezés eredetileg — a bekoltdzés napjan — szigortian
funkcionalis, azaz annak a cselekvésnek alarendelt, amire szantak. (Pl. az asztal étke-
zésre/irasra szolgal, diszité-értékkifejez6 funkcidja, legalabbis az eredeti elképzelések
szerint, nincs stb.) Az alabbiakban azokat a stratégiakat vizsgalom meg, amelyek segit-
ségével az elitéltek — az igencsak sziikre szabott lehetdségek kozott is — kifejezhetik a
személyes értékeiket, az identitasukat, a csoport-hovatartozasukat, vagy akar a borton-
hierarchiaban elfoglalt pozicidjukat.

Ahhoz, hogy a fogvatartottak térhasznalatat, az intimitds megteremtésére iranyuld
egyéb szimbdlumaikat jobban megérthessiik, érdemes réviden foglalkoznunk a fog-
vatartottak informalis strukturajaval, a sajat belsé hierarchiajukkal is. Az elitéltek ko-
z0ssége tavolrdl sem homogén: a csaladi hattér ereje és vagyonossaga, a biinéz6i kap-
csolatok szorossaga, a testi er6 és a verekedésbeli ligyesség, a biincselekmény jellege
és a viszszaesések szdma, a homoszexualitas, az intelligencia és olyan személyiségvo-




nasok, mint pl. a pszichopatia, extraverzio, dominancia vagy alarendelddés azok a di-
menziok, amelyek mentén az elitélt kialakitja és elfoglalja a rabok rendjében betdltott
szerepét. A ,,mendk”, ,jogyerekek”, ,,verebek”, ,csicskak”, ,,kocsogok”, ,,vamzerok”
olyan, a mindennapokban hasznalatos cimkék, amelyek iranyitjak a fogvatartottak egy-
mashoz vald viszonyait, és egymassal szembeni magatartasat. A cimek folyamatos val-
takozasa, a hierarchia allanddé mozgasa miatt a bortonlakoknak egyfolytaban résen kell
lenniiik: mivel a csalad elszegényedhet, elhagyhatja a biintetését t61té6 blindz6t, a testi
er6 fogyatkozhat, illetve mindig johet egy ,,még er6sebb”, bestigdva valhat egy korab-
ban megbizhato tars, vagy éppen az tizletelgetésekbdl/kartyajatékbal kifolyodlag egy ki-
sebb vagyonra tehet szert valaki. A szerepek megtartasaért, illetve az eldnydsebb ran-
gok megszerzéséért tehat folyamatos harcot kell vivni a tobbiekkel. Eppen ezért, bar a
szerepstruktira kiillonb6z6 korokban és kiilonb6z6 allamok bortoneiben nagyjabol ha-
sonld felépitésii, az azokat betdltd személyek honaprdl honapra valtozhatnak egyazon
intézeten beliil is.

Annak érdekében, hogy két-harom ember viszonylag surlodasmentesen tudjon
egylitt éIni — akar évekig is — néhany négyzetméternyi teriileten, sziikkség van a rendel-
kezésre allo tér tokéletes kihasznalasara, illetve a térhasznalattal kapcsolatos szabalyok
kidolgozasara és betartasara. A zarkak tobbségében a szakralitdsnak, az étkezésnek, a
pihenésnek, a tarsas életnek és a tisztalkodasnak kiilon teret szentelnek.

A zarkaajté melletti ,,szent sarokba” altalaban a magasabb rendii értékek, a felsébb
hatalmat képviseld targyak keriilnek: a televiziokésziilék — ami a kiils¢ vilaggal valo
kapcsolat megteremtése szempontjabol valik kiemelked6 fontossagiva — mellett talal-
juk meg a szenteket, bibliai alakokat abrazold képeket, illetve a vallasi targyu konyve-
ket (/. abra). A tévé kiemelt szerepét
himzett terit6kkel, a rajuk helyezett vi-
ragokkal, szobrokkal is hangstlyoz-
zak. A kollektiv értékeket (vallasossag,
szabadsag a kiilvilaggal vald kapcsola-
ton keresztiil stb.) megjelenitd targyak
kiemelt elhelyezésén és dekoralasan
kiviill a masik leggyakrabban diszitett
hasznalati targy a tiikor. A tiikkorsze-
gélyt ki-ki a maga egyéni izlésének
megfeleléen ragasztgatja korbe csaladi
fotokkal, Mariat vagy Jézust abrazold
matricakkal, feny6agra hasonlito z6ld
disszel (v0. az ,innepélyességgel”)
vagy akar szexjeleneteket bemutatod
képekkel. Konnyen megérthetd, hogy
egy, az individualitas felfiiggesztését
célzo vilagban az egyéniség megjeleni-
tésének, az 6nmagunkkal vald kiemelt




torédésnek, vagyis mindannak, amit a tiikdr szimbolizal, oriasi szerepe van (v6. mind-
ezt a hagyomanydrz6 értékrenddel szembeallitott, individualisztikus polgari kultira tii-
korhasznalataval), amit a feldiszitéssel torténd kiemeléssel jeleznek.

Az egyéniség megbrzése mellett a bortdnben a csaladi/rokoni kapcsolatok tartoznak
a centralis értékek kozé. Megfigyelhetd, hogy a csalados férfiak zarkajaban a feleség, a
kisgyermekek vagy a sziilok fotdi tobbnyire az agy melletti falra, a fej/sziv — vagyis a
test felsé része — mellé keriilnek. Kiilondsen érdekes mindez, ha az erotikus képek el-
helyezésével allitjuk szembe. A meztelen ndket abrazold posztereket altalaban az agy
végén allo szekrény oldalara, vagyis a fogvatartott labahoz — a test alsé részéhez — ra-
gasztjak ki. Mindez a csaladi kapcsolatoknak és a személyes viszonyokrol levalasztott
szexualitasnak az egyéni értékrendben bet6ltott kiilonbozo szerepeire utal (a gyermek
és a feleség képének ,,szivhez” kozeli elhelyezése a személyességgel és a szeretettel, a
pornograf fotdk ,,1abhoz” ragasztasa pedig az érzelmektdl megfosztott sztonszféraval
kapcsolodik igy Ossze).

A nyilvanos és privat szféra elvalasztasanak egyik legnagyobb nehézséget okozo te-
riilete a tisztalkodas és a vécéhasznalat. A budapesti intézet régebbi, szaz évnél is id6-
sebb objektumaban a vécét a zarkan beliil csak egy fliggdny (in. szeméremfiiggony) va-
lasztja el a tobbi élettevékenységre kijelolt tértdl. ,,Ehhez igazan sosem lehet hozza-
szokni — meséli egy elitélt — Szerencsére bortonfokozati vagyok, mi nem vagyunk
egész nap bezarva, sétalhatunk a folyoson, vagy atmehetiink egy masik zarkaba is. So-
hasem volt problémam a tarsaimmal emiatt. Mindig megbeszéltiik, hogy éppen ki men-
jen ki.” A fegyhazfokozatiaak kozott, akik szinte a nap 24 6rajaban le vannak lakatolva,
némiképp elérd szabalyok alakultak ki. Amig a zarkatars eszik, tilos vécére menni. Az
ablakot még télen is nyitva kell tartani. A szorongobbak nem mennek le sétara, s amig
a tobbiek levegdznek, esetleg orvosnal vagy iskolaban vannak, elvégezhetik a dolgukat.
,»Ha nagyvécére mész, folyamatosan obliteni kell (hiizni a vécét). Ha nem teszed meg,
viccként kapod a buzditast: Blokkolj, csoves, nem a kukoricasban vagy!” — irja a bor-
tonéletrdl szol6 esszéjében egy fogvatartott. A masik objektumban talalhatd, nagy 1ét-
szamu zarkak elfalazott illemhelyiségei esetében hasonldak a szabalyok: ,,Hamar meg-
tanulod a kotelez6 hazirend hasznalatat: kaja kozben nincs nagyvécé, ha kicsire akarsz
menni, illembdl szélnod kell”. Az étkezésre és a tisztalkodasra/iiritkezésre szolgalo te-
rek részleges ,,0sszemosddasa” kiilondsen a hagyomany6rzo, olah cigany fogvatartot-
taknak jelent nagy problémat vagy kellemetlenséget, akiknél a tisztasagi szabalyok és
tabuk koz¢é tartozik a test fels6 és also részéhez tartozo tevékenységek és targyak elva-
lasztasa (pl. kiilon torolk6z6t hasznalnak a test kiilonboz6 részeihez).

A test tisztan tartasaval kapcsolatos nehézségek a zarkadekoracio soran a higiénével
kapcsolatos szimbolumok hasznalataban, egyfajta ,,tulkompenzacioként” jelennek meg.
A csempén, a mosdokagylon, a tiikron és a vécén igen gyakran lathatjuk tusfiirdék, bo-
rotvahabok, testapolok ledztatott és felragasztott cimkéit. Amellett, hogy a testapolasi
cikkek presztizsértékkel is birnak — ,,A bortdnben minden igényes termék (fogkrém,
tusfiirdd stb.) gizdava teszi a hasznaldjat. Van, aki fogkrémes fogkefével maszkal a zar-
kaban, vagy fogmosas kozben gizdan sétal, figyelemfelkeltés céljabol. Amikor én ezt




észrevettem, felalltam a szék tetejére, és igy mostam fogat” —, alkalmasak annak jelzé-
sére, hogy a tulajdonosuk a koriilmények ellenére is ,,igényes”, jol apolt, tiszta személy.

A zarka otthonosabba tétele érdekében a fogvatartottak — sokszor a hazirend ellené-
nagy méretli, romantikus jeleneteket — pl. egy dlelkez6 fiatal part —, autokat és vadalla-
tokat abrazold vagy markajelzéssel ellatott torolkozoket teritenek pokroc helyett az
agyra, illetve szogelnek ki a falra. A torolk6z6 mintazata sokat elarul a fogvatartotti kul-
turaban szerepet jatszo, kozponti értékekrol: a gépjarmiivek vagy a ,,men6bb” ruhazati
cégek logoi gazdagsagot, a luxuscikkekben vald jartassagot, az adott tudaskészlethez
vald hozzaférést tiikrozik (mindez parhuzamba allithato az elitéltek egyenruhajara/6ve-
ire felvarrt Nike, Adidas, Agressor stb. jelzésekkel, vagy az altaluk himzett teritékkel,
amelyeken amerikai rapsztarok nevei olvashatok).

Az autokat és allatokat — v0. az Osztonszféraval, a vadsaggal, a szabadsaggal stb. —,
illetve a szerelmes/érzelg0s jeleneteket abrazold ,,falvédok™/,,baldachinok” altal kifeje-
zett értékrendszerek latszolagos kettdssége tobb helyiitt is megjelenik a fogvatartotti
kultaraban. Igen gyakori példaul, hogy a zarkak polcaira a gyerekkort idéz6 szobrocs-
kakat helyeznek el, pliissfigurakat, himzett sziveket 16gatnak a falra, és magam is tobb,
kis allatokat abrazold jatékot vagy csecsebecsét kaptam mar t6liikk az irodamba. Mind-
ez els6 ranézésre nehezen illeszthetd Gssze a keménység normajaval és az érzelmek ki-
mutatasanak tabujaval — ami a bortontiiré képesség gyengiilésével, a ,,bereccsenéssel”,
valamint a naivitassal, a konny( kizsdkmanyolhatosaggal egyenértékii. (V6. mindezt
azzal a jelenséggel, hogy az elitéltek, noha egymas kozott ritkan beszélnek a sajat élet-
torténetiikrdl és az ezzel Osszefliggd érzelmekrél/gondolatokrol, rendszeresen figye-
lemmel kisérik és megtargyaljak az olyan szappanoperakat és talkshow-kat, amelyek
emberi hatarhelyzeteket, a viselkedés normaival és a ,helyénvalo” érzelmekkel Gssze-
fliggd jeleneteket allitanak a kozéppontba — pl. Baratok kozt, Monika-show stb.). A visz-
szafogott emocionalitas, a maszkulin normak talhangsulyozasa ellenére feltin tovab-
ba, hogy az egymassal jo viszonyban all6 elitéltek talalkozaskor megpusziljak egymas
arcat, és becézett neveken szolitjak/emlegetik a masikat (Imike, Zsoltika stb.).

Mindezek alapjan gy tlinik, hogy a fogvatartotti kultiraban a vilag két, ellentétes
teriiletre szakad: bizonyos személyek — idegenek, a bortén személyzete, a hierarchiaban
alacsonyabban allok stb. — szamara csak a versengés, az erdszak, illetve a dominans,
hiperférfias ,,homlokzat” 1athato. Ugyanakkor amennyire torzitottak vagy eltilzottak a
kiilvilag szamara mutatott ,,macsd” szerepek, olyannyira kedveltek egyidejilleg az
infantilitast, a felelGtlen és felh6tlen gyermeklétet, az ,,artatlansagot” szimbolizal ,,ara-
nyos” figurak, targyak, melyekkel a pozitiv érzelmeket, a kotédést, a ragaszkodast pro-
baljak kifejezni. (Természetesen az infantilis targyak arrol is arulkodnak, hogy milyen
reprezentaciokat alakitanak ki a ,,blin6z6k™ az un. ,,normalis” vilagrdl, a ,,normalis”
¢letrdl, a pozitiv érzelemkifejezésrol és a szeretetteljes kapcsolatokrol.)

A zarka ,,élhet6bbé” tétele szempontjabol kiilonosen fontos az élovilag beemelése a
falak kozé. Az akvarium nem egyszeriien megnyugtato és kellemes dekoracid, hanem a
halak gondozasanak, a gondoskodasnak a lehet6sége miatt is kiemelked6 presztizscikk.



A cserepes viragokkal diszitett terek ugyancsak arrdl arulkodnak, hogy a zarka lakoja
,,szépérzékkel” és feleloséggel bird, masok sziikségleteire érzékeny személy (2. dbra —
a kép érdekessége, hogy az ott lakd fogvatartott az tinnepélyesség hangstlyozasa érde-
kében egy, az élelmiszerboltban kaphatd tortalapot is kiszogezett a falra). Akarcsak a
nagy belmagassagu, civil terek — pl. 6vodak, iskolak — esetében, a bortdnben is megfi-
gyelhetd, hogy a ,,plafon kozelebb hozasaval” probaljak otthonosabba, ,kuckdszeriib-
bé” tenni az elitéltek az egyébként sziik és igen magas cellakat. Amig az intézeten ki-
viili vilagban drapériak, halok és egyéb diszek lelogatasaval idézik eld a kivant hatast,
addig a borténben a plafonnal parhuzamos
zsinegeket erdsitenek fel, és arra futtatjak a
novényeket. Az ,,otthonossa tétel” fontossa-
gat jelzi, hogy a futonévények ily modon
valo elhelyezése iitkozik a hazirenddel: a
feliigyelet id6rdl iddre eltavolittatja a deko-
raciot, am az néhany napon belil ismét
megjelenik.

A borton vilagaban a fent bemutatott tér-
hasznalati és dekoracids lehetéségek, illetve
az olyan jelenségek, mint példaul a fekhely
kivalasztasa — az intézetek tobbségében az
,»also agy” elfoglalasa jelenti a hierarchia-
ban betoltétt magasabb poziciét —, vagy
hogy ki hasznalhatja a ,,jobb” helyeket a zu-
hanyzoban, ki mehet be elészor a friss
szexujsaggal a fliggény mogeé stb., lehetdsé-
2. abra get biztositanak az elitéltek egyéniségének,

statuszanak és hatalmanak a kifejezésére. A
szimbolumok elemzése, ,,dekddolasa” azonban az elsé ranézésre egyszerlinek tiing,
,,SzOtarszer” olvasatnal — pl. ,,Akinek als6 agya van, a fala roskadozik a viragoktdl és
a kiszogezett falvédbktol, az mend” — joval arnyaltabb, bonyolultabb. A borténben
hasznalatos targyak jo részének nincs 6nmagaban presztizsértéke (pl. van, akinél a gaz-
dagsag jele a fogkrém, ahogy azt a fent idézett, ,,gizdaskodasrol” szold szovegrészbol
lathattuk, mésoknal viszont ,,alap”). A targy sok esetben éppen a hasznaldja altal nyeri
el a statuszt kifejezni képes jelentést. A hasznalo és a targy kozott ezért inkabb interak-
tiv viszony tételezhet6 fel: el6fordulhat, hogy egy, egyéb tényezdk alapjan hirnevet és
pozicidt szerzett, nagy hatalommal bird rab a személyes érdekei szerint modositja egy
szimbolum jelentését: ,,Bementem az 0j zarkdmba — mesélte egy, a testi ereje, blindzoi
kapcsolatai, csaladja, anyagi helyzete és intelligenciaja miatt elismert ,,mend” —, és lat-
tam, hogy a négy also agyon csupa jogyerek fekszik. Most kit allitsak fel? Mind have-
rom. Mondtam, jol van, gyerekek, akkor itt mostantdl a fols6 agy a mend, és szépen fol-
cuccoltam. Jatsszak le egymas kozott, hogy melyik harom jon f61 hozzam”. A markas
holmik — tusfiird6k, torolkozok, cipdk stb. — sem biztos, hogy a tulajdonos ,,civil” gaz-




dagsagat jelzik: elképzelhetd, hogy a kapcsolatrendszere vagy az ereje miatt képes be-
szerezni a szamara sziikséges holmikat a gyengébbektdl (ami viszont sok szempontbol
modositja a tobbiek altali megitélését, és a felé mutatott tiszteletet). Olyan helyzet is
eléfordult, hogy egy tehetdsként és ,,mendként” szamon tartott fogvatartott, aki minden
arujat elvesztette kartyan, hetekig azt a latszatot keltette, hogy nincs kedve ragyujtani,
s igy a tobbiek elhitték, hogy a szekrényében kartonszamra sorakoznak a Marlborok.
(Magyaran nem ingott meg a pozicidja attol, hogy egy idore ,,lecsdvesedett”). Mindez
megforditva is igaz lehet: ,,Mondtam a baratndmnek, hogy ne kiildjon tobb Dunhillt, in-
kabb szivom a sodort cigit, amit a tobbiek. Nem akarok feltiinéskddni, 16vésnak latsza-
ni, nem szeretnék kildgni a sorbdl. Hadd higgyék, hogy nekem sincs otthon semmim”.
A biintetés-végrehajtasi intézetben szamos, az elitéltek kozott érvényesnek tekinthetd in-
formalis szabaly adott. Megfogalmazhatunk altalanos tendenciakat, jelentéseket, olyan interp-
retaciokat, amelyekkel a fogvatartottak tobbsége alapvetden egyetért. Mégis, ami igazan izgal-
massa teszi ezt a vilagot — és ami miatt a raboknak sokszor, meglepé mddon, egy szabad per-
ce sincs —, az a valasztott szerep, statusz és identitas kialakitasa, elismertetése, és a tobbiekkel
szembeni folyamatos védelme. A harc Iényegében nem egyszeriien a targyakért, az ,,aruért”,
hanem a szimbdlumok meghatarozasanak jogaért folyik. Nem az a legfontosabb tehat, hogy
kinek van markasabb t6rolkoz6 a falan, hanem hogy kinek all hatalmaban eldénteni, hogy mi-
lyen a ,,sz&p” és felhelyezhetd faldisz, vagy hogy szamit-¢ egyaltalan barmit a rangsorban,
hogy valaki mire gyujt ra éppen. A presztizsversengések, ,,brigddozasok”, balhék soran tobb-
nyire az 6nmeghatarozas jogarol, a személyes tér kiterjesztésérol, az intimités szélesebb korii

gyakorlasanak a lehetGségérdl van sz6. Lényegében a szabadsagrol — a bortdnben is.
Foto: Budapesti Fegyhdz és Borton achivum
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Kalapos Miklos Péter

Tarsadalmi dilemma: elmebeteg
a bortonben?
A jelen helyzet és a jovo kihivasai

A dolgozat a borton, az elmekdorhaz, az elmebetegség és a biinelkovetés 6sz-
szefiiggéseit vizsgalja. A biintetés-végrehajtasi és a kérhazi rezsimek ossze-
hasonlitidsa utian a dolgozat leirja a bortonben 1évé populacié nagysaga és
az elmeosztalyos agyszam Kkozotti osszefiiggést, és epidemiologiai adatok se-
gitségével bemutatja az elme- és addikcids betegségek, valamint a mentalis
zavarok bortonon beliili gyakorisagat. A kérhazba vagy bortonbe keriilés
ciklikus ismétlodésének megakadalyozasa kapcsan a dolgozat foglalkozik
az egyéni és a rendszerben rejlé kockazati valtozok hatasaval, és hangsu-
lyozza, hogy az elmebeteg biinelkdvetok esetében a prevenciés munkat mar
a szabadsagvesztés biintetés ideje alatt el kell kezdeni. A forenzikus pszichi-
atria nemzetkozi kihivasokkal néz szembe, melyek részben moralis és jogi,
részben orvos-szakmai természetiiek, ezért a dolgozatban a szerzo felveti a
magyarorszagi jogalkotas és —alkalmazas megvaltoztatasanak sziikségessé-
gét, és szorgalmazza a magyar biintetés-végrehajtas keretén beliili foren-
zikus pszichiatriai kutatas lehet6ségének kialakitasat, annak személyi és fi-
nancialis feltételeinek megteremtését. Végiil az adatokat elemezve a szerzo
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar biintetés-végrehajtas nem a pszi-
chiatriai ellaté kapacitas hidnyaban, hanem szakemberhiinyban szenved.

Bevezetés

Az embercsoportok egyiittélését normak szabalyozzak, mely normak megsze-
gése szankciokkal jar. A torténelmi fejlodés soran a normak kodifikalt és nem-ko-
difikalt formaban egyarant megjelentek. A torténelmileg valtozo tartalmi norma-
szegés szankciondlasa mind moralis itélet, mind pedig torvényes joghatrany for-
majaban megvalosulhat. A kodifikalt normak megszegése esetében altalanossag-
ban ugy fogalmazhatunk, hogy annak kdvetkezménye a szocialisan nem kivanatos
személy valamiféle izolacidja (szamiizés, borton, kivégzés) volt. Ez az izolacio a
jogi értelemben vett normaszegések esetében kizardlag a normaszegés tényétol
fliggott, és nem vizsgaltak a normaszegd személy mentalis allapotat (Kalapos,
2007). Ez a fajta tarsadalmi attitiid az elmebetegeket is bortonbe zarta, tehat a tar-
sadalom valasza a normaszegésre az elkdvetd elmeallapotatol fiiggetleniil a cus-
todialis megoldas volt.




A tudomanyos pszichiatria hajnalan — a XVIII-XIX. szazad fordul6jan — a betegek
lancaiktdl torténé megfosztasa, és nem sokkal ezutan a Code Napoleon altal mar vizs-
galni rendelt biinelkdvetdi magatartas — nevezetesen az elkovetett cselekmény ésszerii-
ségét vizsgaltak (Snowden és Freeman, 1999) — ugyan a gondolkodas valtozasat jelez-
ték, azonban mindez nem jelentette az izolacios szemlélet hattérbe szorulasat, mert
ugyan a betegek a lancaikat elvesztették, de az izolacid — az elmegyogyintézetbe zaras
— megmaradt.

A biinelkdvetés a tarsadalom minden rétegében, jollehet eltéré mértékben, eléfor-
dul. fgy a mentalisan beteg emberek és az elmebetegek is elkovetnek a jog altal szank-
cionalni rendelt cselekményeket. Jelen dolgozatban a bortdn, az elmekorhdz és az elme-
betegség kontextusat vizsgaljuk.

Az intézmények — borton és korhaz

A borton egyetemes intézmény, mert megkoveteli, hogy az élet valamennyi aspek-
tusa ugyanazon a helyen és az intézmény altal meghatarozott médon folyjék (Lukacs,
1987). Vagyis az egyetemes intézeten beliili élet az élettér teljes bekeritettségével fo-
lyik. A bortén azonban olyan egyetemes intézmény, ahova nem 6nként keriilnek az
odakeriilok, hanem kényszerbdl, amely kényszer a tarsadalom azon igényét fejezi ki,
hogy a biinelkovetdket, vagy legalabb is azok egy részét a tarsadalom tobbi tagjatol
izolaljak.

Ellenben a kérhaz nem egyetemes intézmény, tevékenysége nem terjed ki az élet
minden aspektusara, és semmiképp sem izolalt, illetve dont6 részben — ha a jogszabaly
adta koriilmények kozott alkalmazhato kényszerit6 eszk6zoktol eltekintiink — onkéntes
alapon keriilnek az emberek korhazba. Tehat a korhaz szandékaban joindulatu, tovabba
masok a térvényei, mint a bértonéknek, mivel a bortdon szandékoltan fenyitd, és ott biin-
tetési tételekrSl, nem pedig a terapiardl szol a torténet. fgy megallapithatjuk, hogy a
bortdn természete mas, és ebbdl adoddan nem, vagy kevéssé alkalmas a gyogyitasra,
mint a kérhaz.

A pszichiatriai agyszam és a bortonpopulacié nagysaga kozotti
osszefliggés — a Penrose-torvény

A mult szazad harmincas éveiben az egyes eurdpai orszagok bliniigyi és pszichiat-
riai statisztikainak adatait vizsgalva Lionel S. Penrose brit pszichiater megallapitotta,
hogy a legszorosabb, inverz 0sszefiiggés a pszichiatriai agyak szama és a bortonben 1é-
v6 populacio 1étszama kozott van (Penrose, 1939). A brit igazsagiigyi pszichiaterek a
leirt jelenséget mind a mai napig Penrose-torvényként emlegetik. Penrose fenti allitasat
az ausztraliai viszonyokat vizsgalé D. Biles és G. Mulligan megerésitették (Biles és
Mulligan, 1973). A pszichiatriai 4gyszam és a bortdnpopuldcio 1étszama kozotti dssze-
fuggést az 1982 és 1997 kozotti adatokra tamaszkodd angliai és walesi vizsgalatok is
alatamasztottak (Gunn, 2000).

Az ezredforduld ota az eurdpai orszagok statisztika adatai alapjan tobb kozlemény-
ben leirtak a pszichiatriai 4gyak szdma és a bortonben 1évo populacio 1étszama kozott



fennallo, Penrose-torvény szerinti dsszefliggést (Priebe et al., 2005; Kelly, 2007). Ha-
sonloképpen, a magyarorszagi statisztikai adatok is alatamasztjak, hogy a pszichiatriai
agyak szama és a bortonben 1év6 populacio 1étszama kozott inverz Osszefliggés van
(Kalapos, 2007).

Az elmebetegségek és a mentalis zavarok

bortonon beliili gyakorisaga

Mind a mai napig a legatfogobb vizsgalat az Amerikai Egyesiilt Allamokban el-
végzett, tobb mint 20 000 ember interjujan és azok adatainak feldolgozasan alapuld
Epidemiologic Catchment Area (ECA) Program, melynek kovetkeztetései koziil a
témankat érint6 legfontosabb megallapitasok az alabbiak: (i) az addiktiv és a sulyos
mentalis zavarok egyiittes élettartam-prevalenciaja (az élet soran legalabb egyszer
szenvedett az illeté a vizsgalt betegségek valamelyikében) a bortonpopulacidban a
normal populaciobeli eléfordulashoz viszonyitva magasabb (82,1%, szemben a
32,7%-kal); (ii) a bortonben €16k korében a pszichiatriai értelemben kodolhato be-
tegségek aranya magasabb, mint a normal populdcioban regisztralt arany: mentalis
betegségek esetében 55,7%, szemben a 22,5%-al, alkoholprobléma esetében 56,2%,
szemben a 13,5%-al, mig a drogprobléma esetében 53,7%, szemben a 6,1%-al; (iii)
a specifikus betegségek kémiai szerhasznalattal torténé kombinalt eléfordulasa je-
lentds, schizophrenia esetén a betegek 47%-a hasznalt vagy alkoholt, vagy drogot
vagy mindkett6t, mig antiszocialis személyiségzavar esetén a kémiai szerhasznalok
aranya 83,6% (Regnier et al., 1990).

Egy Anglia és Wales §sszes bortonére, minden szabadsagvesztés biintetését toltd
elitéltjére kiterjedd, 1997-ben végzett vizsgalat szerint a vizsgalatot megel6z6 egy
évben (éves prevalencia) a férfi elitéltek 7%-a, mig a néi elitéltek 14%-a szenvedett
psychotikus zavarban (dont6 részben schizophreniaban) (Birmingham, 2001). A fel-
tételesen szabadlabon 1évo férfiak esetében ez az arany 10% volt (Birmingham,
2001). Amikor az élettartam-prevalenciat vizsgaltak, akkor azt talaltak: 10 elitélt ko-
ziil tobb mint 7 elitéltnél fordult eld, hogy az élete soran legalabb egyszer szenve-
dett a vizsgalt mentalis vagy addikcios betegségek valamelyikében (Birmingham,
2001).

A fentiekhez hasonl6 nagysagli magyarorszagi vizsgalatrol jelen dolgozat szerzo-
je nem tud. A pszichiatria hatokorébe tartozo betegségeknek, jelenségeknek a ma-
gyar bortonpopulacid visszaesé tagjai korében észlelhetd el6fordulasi gyakorisaga-
r6l azonban Vigh Jozsef egy 1997-ben kozolt dolgozataban beszamolt (Vigh, 1997).
A magyar bortdnpopulacid visszaesd tagjai korében a fent emlitett betegségkorbe
tartdz6 allapotok eléfordulési gyakorisaga magasabb, mint a civilek korében (Vigh,
1997). A konkrét eléfordulasi gyakorisag 6ngyilkossagi kisérlet esetében 43%, alko-
hol-, illetve drogprobléma esetében 51%, illetve 3%, tovabba ,,idegbetegség”, illet-
ve alkoholmegvonas miatt 14%, illetve 13% részesiilt kezelésben (Vigh, 1997). Fel-
tehetéen ezek az aranyok ma mar, kiilondsen a drog vonatkozasaban, masok lenné-
nek, de a probléma nagysagat ezek a szamok ennek ellenére jol jelzik.




A visszaesést eldsegitd, illetve gatlo tényezok

Bar a modern pszichiatria egyik f6 torekvése, hogy a mentalis rendellenességek-
ben és az elmebetegségekben szenvedd egyéneket a forenzikus pszichiatriai rendszer
helyett minél inkabb a koérhazak és a megfeleld kozosségi ellatas iranyaba eltéritse
(Birmingham, 2001), a fenti Osszefiiggések alapjan ugy tinik, hogy tébbségében
mégis csak ugyanazon populacié tagjaival talalkozhatunk mindkét rezsimben, és a
pszichiatriai terapia, illetve és gondolkodas utobbi idében észlelhetd fejlodése daca-
ra a fegyintézetek és a korhazi elmeosztalyok a szegregacio tekintetében egymast ki-
egészitd modon mitkodnek. Igy mind a bortont, mind pedig az elmeosztalyos keze-
1ést felfoghatjuk a tarsadalom egy adott jelenségre adott valaszaként.

A fentiek alapjan joggal meriil fel a kérdés, hogy mit is értsiink a visszaesés fo-
galma alatt egy elmebeteg esetében? Véleményiink szerint a visszaesés fogalmat
csak komplex mddon lehet értelmezni, és ezen populacid esetében a kriminalitasban
torténd visszaesést a betegségben torténd visszaeséstdl élesen elvalasztani nem sza-
bad, s6t hiba (!), a kett6t egységesen kell kezelni, és prevencios tevékenységiinknek
mindkét teriiletre egyarant iranyulnia kell. Az egységes szemléletli megel6zési tevé-
kenység iranti igényt alatimasztja az ugynevezett inicialis deliktum jelensége is. Ez
esetben a stlyos psychosis (olyan allapot, amikor az egyén és a kiilvilag kozotti kap-
csolat, a realitas érzékelése sulyosan sériil, esetleg megszakad) elsé tiinete egy er6-
szakos cselekmény elkovetése (Stransky, 1950; Foley et al., 2007). A magyarorsza-
gi kényszergyogykezelt betegek korében az inicialis deliktum lehetdsége a betegek
akar harmada esetében felmeriilhet (Kalapos, 2003). Mindezen tal a psychosis, kii-
16n6sen annak pozitiv tiinetekkel (a kérnyezet és a testséma megvaltozottsaganak ér-
zésével, hallucinacioval, a gondolkodas zavaraival) jellemzett fajtaja a kriminalitas
szempontjabodl kockazati tényez6 (Lamberti, 2007).

Az elmebetegek esetében a hatékony kriminoldgiai prevencid érdekében egyrészt
meg kell érteni a kriminalitashoz vezetd okokat a faktorok — kockazat — dinamikai
igény mentén, masrészt pedig biztositani kell a megfeleld pszichiatriai ellatast. A
kriminalitas ujra el6fordulasa szempontjabol meghatarozo faktorok az antiszocialis
személyiségstruktara (viselkedés, kognicid, attitlidok), a szocialis/csaladi hattér, a
szabadidd eltoltése és rekreacio, az iskolai és munkahelyi elfoglaltsag, valamint a
kémiai szerek hasznalata (Lamberti, 2007). Ennek megfeleléen a prevencids aktivi-
tasnak a személyiség fejlesztésére, a csaladi konfliktusok csdkkentésére, a megfele-
16 kontroll kialakitasara és a pozitiv kapcsolatok kiépitésére, a munka és egyéb tel-
jesitmények, eredmények elismerésére €s jutalmazasara, valamint az aktivitas kifej-
tésének az 0sztonzésére kell iranyulnia a kémiai szerek hasznalatanak csokkentése
és a drogos kapcsolatok felszamolasa mellett (Lamberti, 2007). Ezek mind az egyé-
ni kockazati valtozok, mind a rendszerben rejlé kockazati valtozok hatasat csokken-
tik, és ezaltal eldsegitik a kezelésben maradast, igy megszakitva a korhazba vagy
bortonbe keriilés ciklikus ismétlédését. Mindehhez természetesen az is sziikséges,
hogy a kezelés elérhetd és szakszer(i legyen.



A fent leirtakbodl kovetkezik, hogy a prevencios munkanak mar a szabadsagvesz-
tés biintetés ideje alatt el kellene kezdddnie! A viszszaesd, nem elmebeteg bilinelko-
vetok nagy szama mindenképp ramutat a prevencids tevékenység kriminologiai
szempontbodl vett hidnyossagaira, am a kérdés témank szempontjabol valdjaban az,
hogy a biintetés-végrehajtas keretén beliil ki legyen a prevenciés munka gazdaja az
elmebeteg biinelkovetdk esetében? Tovabba, rendelkezik-e a biintetés-végrehajtas és
a magyar pszichiatriai ellatas megfelel6 kapacitassal ahhoz, hogy ezt a tevékenysé-
get hatékonyan elvégezze? Egyaltalan 1étezik-e valamiféle egyiittmiikodés a civil és
a bilintetés-végrehajtas keretén belil mikodé pszichiatriai ellatas kozott? Persze
alapjaban véve a kérdés ugy meriil fel, melyek is a jovo kihivasai? A feltett kérdé-
sekre a kovetkez6 fejezetben probalunk meg valaszt adni.

Mik a teendok? Es mindezt hol kellene tenni?

A valaszokat kezdjiik az utolsé kérdés megvalaszolasaval. A jov6 kihivasai a
forenzikus pszichiatria szdmara nem nemzeti, hanem nemzetkdzi kihivasok. Ezek
egy része moralis és jogi természetll, mig mas része tudomanyos kihivas. A moralis
és jogi természetli dilemmak egymastdl nem elvalaszthatok, és abban ragadhatok
meg, hogy miként is viszonyuljon a tarsadalom és a jogrend az elmebeteg normasze-
gb6khoz. A felvilagosodas kora 6ta ez a kérdés megvalaszolast nyert: az igazsagszol-
galtatds nem banhat az elmebeteg blinelkdvetokkel a nem elmebeteg blinelkdvetok-
ho6z hasonldéan. Ennek megfeleléen a civilizalt vilagban mindenhol, jollehet eltérd
strukturaban és tartalommal, de ismert az ugynevezett kényszergyogykezelés intéz-
ménye. Magyarorszagon a kényszergyogykezelést a Btk-ban meghatarozott feltéte-
lek fennallasa esetén a torvény rendelkezéseinek megfeleléen foganatositjak, ennek
helye az Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyitd Intézet. Lathatjuk, hogy tulajdon-
képpen Magyarorszagon a kényszergyogykezeléssel (tehat a mar bekovetkezett kri-
minalis cselekmény utani intervencioval) nincs is baj, a kérdés megoldott, még ha a
rendszer korszerisitése idGszerlinek latszik is. Azonban az, hogy miként lehetne a
forenzikus rendszer fel6l az egészségligyi rendszer felé terelni ezeket a betegeket, az
mar kérdéses. Vannak orszagok, példaul ilyen az Egyesiilt Kiralysag vagy az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok, ahol specialis birésagok — Mental Health Courts, Drug
Courts — foglalkoznak az elmebetegekkel, illetve a kabitoszerfiiggdkkel (Birmin-
gham, 2001; McNiel és Binder, 2007; Sherin és Mahoney, 1996). Lehetséges, hogy
Magyarorszagon is ebbe az iranyba kellene elmozdulnia a jogalkotasnak és —alka-
Imazasnak? Emellé fel kell sorakoztatni, szeretjiik vagy sem (!), a kezelés jogi kény-
szerét a civil életben is! S erre a ma hatalyos egészségiigyi torvény lehetéséget is
biztosit. Ez csokkentheti a kezelésbdl vald kikeriilés aranyat, ami egy nagy atfogod
tanulmany {C(linical) A(ntipsychotic) T(rials) of I(ntervention) E(ffectiveness)}
szerint 74% (Lamberti, 2007).

Szamos megvalaszolasra var6 tudomanyos kérdés is felmeriil. Ezek koziil néha-
nyat megemlitiink. A kockazat becslése, az er6szak epidemiologiaja és dsszefliggé-
se a nagy psychotikus korképekkel, alapveten a schizophreniaval {az Igazsagiigyi




Megfigyeld és Elmegyogyitd Intézetben kezelt kényszergyogykezelt betegek tobb
mint fele schizophreniaban szenved (Kalapos, 2003)}, a kezelés eredményességének
vizsgalata, a kiilonb6z6 elkovetd tipusok jellemzdinek vizsgalata és a forenzikus el-
latas minéségének javitasa komoly vizsgalatokat igényelne (Mullen, 2000; Van
Marle és Van der Kroft, 2007)! Lattuk, hogy a borton és a korhaz attitidje és rezsim-
je mas, igy terapias szempontbol talan a legalapvetébb kérdés, melynek tisztazasa
nem elkeriilhetd, tulajdonképpen milyen koriilmények kozott miikodjon egy, a biin-
tetés-végrehajtas rendszerébe integralt elmekorhaz? A kérdést nemzetk6zi viszony-
latban is vizsgaljak, és fontos szakmai és moralis kérdések meriilnek fel. Csak egyet
hogy emlitsiink, a kezelés megtagadasanak lehetéségét.

Jollehet az, hogy Magyarorszagon 1étrehozhato-e egy ilyen kérdésekkel foglalko-
z6 kutatobazis az Orszagos Pszichiatriai és Neurologiai Intézet bezarasa utan, kér-
déses, am a nemzetkdzi kollaboracio lehetésége az Eurdpa Unid keretein beliil adott
lehet, vagy kimunkalhat6. Ennek személyi és financialis feltételei szandék esetén vi-
szonylag rovid id6n beliil megteremthetdk.

A fentieknél praktikusabb kérdés, hogy a magyar biintetés-végrehajtas rendelke-
zik-¢ azzal a szakszemélyzettel, amely a megfeleld terapias és prevencios feladatok
ellatasara alkalmas. Egy, az eurdpai biintetés-végrehajtas rendszerét attekint6 tanul-
many a magyarorszagi fegyintézetek 126%-os telitettségérél szamolt be, amely a
vizsgalt orszagok koziil kimagasldan a legmagasabb zstfoltsagot jelentette (Blaauw
et al., 2000). Mindemellett a tanulmany az egy, pszichiatriai képzettséggel rendelke-
70, biintetés-végrehajtasban foglalkoztatott egészségiigyi dolgozora jutd elitéltek
szamat Magyarorszag esetében 201-ben adta meg, amelynél rosszabb egészségiigyi
dolgozd — elitélt aranyt csak a volt Szovjetunid tagkoztarsasagaiban, illetve Goro-
gorszagban és {rorszagban talaltak (Blaauw et al., 2000). Magyarorszagon, szemben
a vizsgalt orszagokkal (egyetlen kivétel Gorégorszag), a borténbe vonulaskor men-
talis betegségekre vonatkozo sz{irés nem torténik, viszont az agyszam Lengyelorsza-
got leszamitva a legmagasabb volt (Blaauw et al., 2000). Még ha az kérdés lehet is,
hogy vajon ugyanazt értik-¢ az egyes orszagokban a bortonben rendelkezésre allo
specialis pszichiatriai agy (fér6hely) fogalma alatt, az adatokat elemezve nyilvanva-
16: a magyar biintetés-végrehajtas dontéen nem kapacitas, hanem szakemberhiany-
ban szenved.

A biintetés-végrehajtas keretén beliil miik6do pszichiatriai ellatas és a civil pszi-
chiatriai ellatds Magyarorszagon korantsem oly mddon szervezett, mint mondjuk
Finnorszagban vagy Ausztriaban, ahol a forenzikus pszichiatriat mivelék nem elha-
nyagolhat6 hanyada egyetemi korhazakhoz tartozik, igy a tudomanyos, személyi és
szervezeti kapcsolat természetes és magatol értetdd6 (Eronen et al., 2000; Schanda
et al., 2000). A két rendszer kozotti viszonyt azonban érdemes financialis oldalrol is
megvizsgalni! Amerikai vizsgalatok szerint a betegiranyitas a biztositott betegek el-
latasanak indirekt koltségei tekintetében az egyes rendszerek kozotti anyagi eréfor-
ras atcsoportositasahoz vezetett, nevezetesen novekedett a bortdonbe, fogdaba keriil-
tek szdma, mikdzben az elmebetegeket ellatd szakrendeléseken csdkkent a betegfor-



galom (Domino et al., 2004). J6llehet az amerikai adatok nem extrapolalhatok Ma-
gyarorszagra, de ilyen koltség-attolodasra/attolasra nalunk is szamitani kell, amikor
a biintetés-végrehajtason beliili elmeegészségiigy szervezetének fejlesztésén és an-
nak financialis hatterének megteremtésén gondolkodunk.

Lattuk, hogy a Penrose-tdrvény szerint inverz Osszefiiggés van a pszichiatriai
agyak szama és a bortonben 1év6 populacié nagysaga kozott. Ez az 6sszefiiggés Ma-
gyarorszagra is igaz. Igy a fentebb leirtak alapjan, a pszichiatriai 4gyak szamanak
csokkenése miatt a magyarorszagi forenzikus pszichiatriai ellatas terhelésének ko-
zeljovobeli ndvekedésére szamitani lehet, ami maga utan kellene hogy vonja a biin-
tetés-végrehajtas keretén beliili pszichiatriai szakellatas fejlesztését.
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A magyar hortonugy
arckepcsarnoka

»Maiorum gloria posteris lumen est.”

>

., Az elédok dicsésége fény az utodok szamara.’

Finkey Ferenc
(1870-1949)

Finkey Ferenc a hazai bortoniigy egyik legnagyobb
alakja, aki meghatarozo szerepet toltott be a klasz-
szikus értelemben vett biintetés-végrehajtasi jog
megteremtésében, elismertetésében és tudomanyos
értékek mentén valo fejlesztésében.

1887-ben kezdte meg jogi tanulmanyait a saros-
pataki reformatus jogakadémian, majd Kolozsva-
ron szerezte meg az egyetemi jogi végzettséget. Jo-
gaszi mikodését ligyvédjeloltként kezdte Popradon
és Satoraljatijhelyen, azonban érdeklédése és habi-
tusa rovid idon beliil az elméleti munkassag felé
iranyitotta figyelmét. 1893-ban helyettes-jogtanari
kinevezést kapott a Sarospataki Reformatus Jogakadémiara, majd 1895-ben megjelent
elsé jelentésebb munkaja ,, Az egység és tobbség tana a biintetdjogban ,, cimmel, mely
alapjaul szolgalt magantanari habilitaciojahoz a kolozsvari egyetemen. Sorozatban irta
a kivalo szakkonyveket, tanulmanyokat — minddsszesen 367 munkarol van sz6 — , me-
lyek koziil kiemelkednek az 1899-ben megjelent ,, A magyar biintetéeljaras tankony-
ve”, illetve az 1902-ben kiadott ,, 4 magyar biintetdjog tankényve” cimii munkai. Ko-
rabbi nyugat-eurdpai tanulmanyutjainak hatasara 1904-ben jelent meg elsé komolyabb
bortoniligyi tanulmanya, melyet a ,, Biintetési rendszertink egyszeriisitése” cimmel pub-
likalt, majd az 1905-ben Budapesten megrendezett VIII. Nemzetkdzi Bortoniigyi Kong-
resszus munkajabol aktivan és nagy sikerrel vette ki részét. Kivalo szellemi teljesitmé-
nyei elismeréséiil 1908-ban a korszak nagytekintélyii jogaszai — bardé Wlassics Gyula és
Balogh Jen6 — ajanlasaval a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) levelez6 tagjava
valasztottak. Hivatalos kikiildottként 1910-ben tobb mint, kéthonapos €szak-amerikai
tanulmanyutat tett, mely soran Magyarorszagot képviselte a washingtoni IX. Nemzet-




kozi Bortoniigyi Kongresszuson.
1912-t61 a kolozsvari, a pozsonyi,
majd a szegedi egyetem professzo-

P raként folytatta oktatd tevékenysé-
g ¥ D F1H|(EY FEREHE gét. 1923-ban a tanari palyat felad-
; HORONAYGTESL ’ ta, és koronaiigyész-helyettesként

: 18200 ="1948. | kezdte meg igazsagiigyi szolgalatat.

E5 HEJE ; 1930-ban ,,4 bortoniigy haladdsa

o RADACSY ERZSEBET az utolsé szdz év alatt” cimmel

Ceyrarhe megtartott  székfoglald eldadasa

ENVECYOL A FELYAMADAS BER Y utan az MTA rendes tagjava valasz-

tottak. 1930 és 1935 kozott kuriai
tanacselnokként mikodott, és ebben
az id@szakban kozolte a hiressé valt
a ,, Biintetési rendszeriink égetd
sebei ”(1932), a ,,Blintetéstani problémak” (1933) és a ,, XX szdzad biintetési rendsze-
rének reformkérdései” (1935) cimii eldéadasait. 1935-ben koronaiigyésszé nevezték ki.
Magas szinvonall szakmai munka utdn 1940-ben vonult nyugdijba. Munkassaga elis-
meréseképpen a két vilaghabora kozotti korszak legmagasabb polgari kitiintetésével, a
Magyar Erdemrend Nagykeresztjével tiintették ki, majd ugyanezen évben az MTA tisz-
teletbeli tagjava valasztottak. Igazsagiigyi szolgalatanak utolsé iddszakaban, 1942 és
1944 ko6zott, a Fiatalkortiak Budapesti Feliigyeld Hatosaganak elnoki tisztjét toltotte be.
A haborus pusztitas kovetkeztében budapesti tartozkodasa lehetetlenné valt, ezért visz-
szakoltozott Sarospatakra, €s méltatlanul nehéz koriilmények kozott élte le utolso éve-
it. Finkey Ferenc az igazdn nagy emberekhez méltd gesztussal bucstzott: végakarata
szerint koporsdjan csak felesége, Radacsy Erzsébet koszortijat engedte elhelyezni, min-
den mas e célra szant Osszeget a foiskolai didksegély alapjara kért atutalni. 2000-ben
adtak ki az addig publikalatlan monografidjat, mely ,, 4 magyar biintetéperjogi tudo-
many haromszazados fejlodéstorténete 1614-1914” cimet viseli.

A magyar magister juris criminalis emlékét és nevét az Ugyészek Orszagos Egye-
stilete altal alapitott és adomanyozhato dij, illetve a rdla elnevezett biintetdjogi reform-
tarsasag Orzi.

Pallo Jozsef
Irodalom
Kobédocz Jozsef: Finkey Ferenc élete Kéhalmi Laszlé: Egetd sebek. Emlék-
és munkassaga 1870-1949. Mis- sorok Finkey Ferencrol, a biintetés-
kolc—Sarospatak. Felsémagyarorszag végrehajtasi jogtudomany atyjarol.
Kiadd. 1995. Bortoniigyi Szemle, 2000. 4. szam,

111-116. o.



Vokoé Gyorgy

A biinozes ujabb kihivasai és az ellentk
valo kuzdelem Svedorszagban

Svédorszagban az elmult harom évben a biindzés jelentdsen megemelkedett, kiilondsen az eré-
szakos biincselekmények elkévetésének szama nétt. A mértékado svéd sajtd (példaul a Dagens
Nyheter és a Svenska Dabladet) is beszamolt t6bb olyan erészakos blincselekmény elkovetésé-
16l az utdbbi honapokban, amelyek élénken foglalkoztatjak a svéd kozvéleményt. A legstlyo-
sabb biinesetek a fiatalkortak sérelmére elkGvetett emberdlések, a halalt okozo, illetve stlyos
testi sértések, valamint a nemi er6szakkal kapcsolatos blincselekmények voltak. A statisztikai
adatok és a hosszu tavli tendenciak elemzése viszont arnyaltabb képet nytjt. Ebb6l megallapit-
hato, hogy példaul az emberdlések szama az utdbbi harminc évben évi szaz eset koriil mozog
(2006-ban 106, 2007-ben 109 eset volt).

2006-ban 1 225 000, 2007-ben — elézetes becslések szerint — 1 286 000 blincselekmény el-
kovetését jelentették a hatdsagoknak. A ndvekedés foként a vagyon elleni biincselekményeknek
tulajdonithato be. 2007-ben — bar az el6z6 évi novekedéshez képest kisebb mértékben — Gjra
nott a személy elleni biincselekmények szama a (testi sértés: 4%-kal, a nemi erészak 7%-kal).

A személy elleni er6szakos biincselekmények kozott a leggyakoribb a testi sértés. A 2006.
év folyaman tobb mint 77 000 ilyen biincselekmény tortént, ami 6%-0s ndvekedést jelent
2005-h6z képest. A nokkel szembeni testi sértések szama 2006-ban mintegy 6%-kal nétt
(25 000 bejelentett eset). A kisgyermekek (6 éves korig) sérelmére elkovetett biincselekmények
szintén 6%-o0s novekedést mutatnak 2005-hoz képest (1 350 eset). A 7-14 év kozotti korosz-
talyt érintéen 7 500 bilincselekmény elkovetésére deriilt fény, ami 4%-os ndvekedés 2005-hoz
viszonyitva.

A svéd kriminologusok felmérései szerint 1975-h6z képest az elkovetett testi sértések sza-
ma mintegy a négyszeresére ndvekedett. (A legnagyobb mértékii ndvekedés az 1990-es évek
elején kovetkezett be, amikor is 6t év alatt 33%-o0s névekedést regisztraltak.)

2006-ban 12 100 (2007-ben az eldzetes adatok szerint kb. 12 200) szexualis jellegli biin-
cselekmény elkovetése jutott a hatosagok tudomasara, amely adat hasonlo volt a 2005. évihez.
A nemi erészakkal kapcsolatos biincselekmények szama 4 200-zal, mintegy 11%-kal nétt
2005-hoz képest. Ezzel szemben a szexualis kizsakmanyolassal kapcsolatos blincselekmények
szama 21%-kal csokkent 2005-h6z viszonyitva. A nemi erészakkal kapcsolatos biincselekmé-
nyek novekedésének, illetve a szexualis kizsakmanyolassal 6sszefliggd cselekmények csokke-
nésének egyik oka Sven Granath szerint az, hogy 2005. aprilis 1-t61 — egy térvénymodositas
eredményeképpen — néhany biincselekmény-tipus, ami korabban szexualis kizsakmanyolasnak
mindsiilt, atkeriilt a nemi erdszak esetei kdzé.

Mivel Svédorszagban a 15. év a biintethetség legalso korhatara, az elkdvetok kategori-
ajaba csak az e kor felettieket szamitjak be. 2006-ban Gsszesen 110 000 elkdvetdt regisztral-
tak a hatosagok, ami 3%-os novekedést jelent az el6z6 évhez képest. (2007-ben az elézetes




adatok szerint — mintegy 110 500 biinelkdvetével szamolhatunk — ujabb névekedés kovet-
kezett be.) Osszehasonlitasképpen az 1970-es évek elején ez a szam 81 200 koriil mozgott,
mig elérte az eddigi csticsnak szamito 110 800-at 1993-ban. A 90-es évek kozepétdl csokke-
né tendencia volt jellemz0, azonban az utdbbi években (jra n6 a biincselekményeket elkéve-
tok szama. A személy elleni er6szakos blincselekményeket elkovetok mintegy 17%-at tették
ki 2006-ban az Gsszes biinelkdvetének. A 2006-os évben az elkovetdk koziil 26 700 6 15-
20 év kozotti volt (az Gsszes elkdvetdk 24%-a), mig az dsszes elkovetd 80%-a a felnott férfi
lakossagbol kertilt ki.

2006-ban 119 700 személyt marasztaltak el a birdsagok, ami 4%-os ndvekedés 2005-hoz
képest (2007-ben 122 000 f&t talaltak biinsnek), és mintegy 14 600 személyt itéltek szabad-
sagvesztés-biintetésre. A szabadsagvesztés-biintetések nagy része (29%-a) esetében egy hona-
pos elzarast szabtak ki; 26%-0s aranyban pedig tobb mint két, de kevesebb, mint hat hénapra
itélték az elkdvetoket. Kb. 1 100 személyt (7%) itéltek tobb mint két éves borténbiintetésre, ko-
ziiliik 21 kapott 2006. folyaman életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetést. Mintegy 100 f6
18 év alatti fiatallal szemben szabtak ki javitd-neveld intézetben foganatositando szabadsag-
vesztés biintetést.

Mint méar emlitettiik: a statisztikai adatok szerint az 1970-es évekt6l kezdve az emberdlések
szama Svédorszagban évi 100 koriil mozog. A rend6rségi szakértok és a kriminoldgusok egy-
behangzo véleménye szerint az utobbi években ezek a szamok mindig néttek par esettel, de ko-
zel sem olyan mértékben, mint arra az elektronikus médiumok vagy az irott sajtd hiradasaibol
kovetkeztetni lehetne. Meglatasuk szerint a sajto — eltéréen a *70-es, *80-as években jellemz6
megkozelitéstdl — egyre inkabb szenzacioként talalja ezeket az eseteket a targyilagos tudosita-
sok helyett. Azt a svéd rend6rségi szakértok és kriminologusok is elismerik, hogy bar az er6-
szakos blincselekmények szama nem nétt kiugroan az utobbi években, az elkdvetési modsze-
rek — f6leg az emberdlések esetén — kegyetlenebbek, valtozatosabbak, mint hiisz-huszonét év-
vel ezel6tt, tovabba a fiatalkortiak altal elkovetett bliincselekmények sokkal inkabb szem el6tt
vannak, illetve jelentOs a visszaesOk aranya. A gyermekek sérelmére elkGvetett blincselekmé-
nyeknél nemegyszer eléfordult, hogy az adott elkovetdre egy-egy eset kapcsan évekre vissza-
mendleg tobb hasonld blincselekményt Iehetett rabizonyitani, ami szintén novelte a sajto érdek-
16dését az ilyen jellegii tigyekben.

A legtobb emberdléssel és halalt okozo testi sértéssel gyanusitott személy férfi, a 2000-es
évek elejétol kezdve a n6i elkdvetdk aranya 6 és 10% kozott mozog. Az adatokbol megallapit-
hato, hogy az ilyen jellegii biincselekmények elkévetdi és aldozatai az esetek jelentds részében
(70%-aban) ismerik egymast.

A csaladon beliili er6szak (beleértve az emberdlést és a halalt okozo testi sértést) 1990. ota
évenként atlagosan 16 n6 halalat eredményezi. Az okok dont6 része a féltékenység, illetve a kii-
l6nvalassal valo fenyegetés. Ezzel szemben évente harom-négy férfit gyilkol meg kozeli n6i
hozzétartozoja. A halalt eredményez6 csaladi erdszak altalaban a tarsadalom perifériajan élok
esetében fordul el6; az elkovetdk és az aldozatok jelentds részét mar bantalmaztak korabban.
Mind az elkdvetdk, mind pedig az aldozatok kozott szamos, pszichiatriai betegséggel/mentalis
zavarral kiiszkod6 egyén talalhatd. Négybol harom esetben valamilyen eszkdzzel — 44%-ban
késsel — kovetik el ezeket a biincselekményeket.



Az 1990-2002. kozott terjedd idoszakban a rendGrség az emberdléses nyomozasok 84%-at
zarta le sikerrel. 2006 folyaman a gyilkossag miatt elitélt 106 személy koziil 78 esetében sza-
badsagvesztés-biintetést, 23 esetében pedig kényszergyogykezelést rendelt el a birdsag. A biin-
tetések hosszat tekintve 21 esetben rendeltek el életfogytig tartd szabadsagvesztést, 57 alkalom-
mal pedig hatarozott idejii bortonbiintetést. Az emberdlésért kiszabott biintetések atlagos hossza
2006. évben 8 év volt.

A 2006-ban felderitett 12 100 szexualis jellegii biincselekménynek csak egy része a nemi
erészak; ebbe a szamba beletartozik a szexualis molesztalas és kizsakmanyolas is.

Az elmult tiz évben 58%-kal nétt a bejelentett szexualis blincselekmények aranya, mely-
nek egyik oka a feljelentési hajlandosag altalanos ndvekedése, de nem szabad figyelmen ki-
viil hagyni, hogy az ilyen jellegii biincselekmények aldozatai sokszor a szégyenérzet, az el-
kovetotdl valo félelem és a birdsagi targyalasokon valo ujboli talalkozas negativ élménye mi-
att sokszor nem tesznek feljelentést, igy ebben a kategoriaban Svédorszagban is nagyon ma-
gas a latencia aranya.

A 2006. év folyaman a leggyakoribb nemi erkdlcs elleni biincselekmény a szemérem elle-
ni er6szak (molesztalas) volt, mely a bejelentett biincselekmények tobb mint felét tette ki. A ne-
mi erészak kb. 35%-at alkotta a 12 100 esetnek.

A nemi er6szak elkdvetdi 98%-ban férfiak voltak (minddssze 43 néi elkovetd), mig
az aldozatok dontd része nd. Az esetek 30%-aban az aldozatok 15 évesnél fiatalabbak
voltak, illetve az esetek mindossze 18%-aban sikeriilt felderiteni az elkévetdket 2006 fo-
lyaman. Tobb mint ezer esetben hoztak a birésagok valamiféle szankciot a szexualis jel-
legli biincselekményeket elkovetdkkel szemben, melyek koziil 50%-ot itéltek szabadsag-
vesztés biintetésre. A kiszabott biintetések atlagos hossza két és fél év volt az erdszakos
kozosiilést megvalodsitokkal szemben, mig 4 év 11 honap az erészakos kozosiilés ming-
sitett eseteiért.

A bevandorlok altal, illetve a sérelmiikre elkGvetett blincselekmények tovabbra sem hagy-
hatok figyelmen kiviil a svéd biindzés Gsszetételének vizsgalatakor.

1989 o6ta tobb mint 400 000 kiilfoldi érkezett bevandorloi célzattal Svédorszagba. Az
1990-es évek elején tapasztalhatd gazdasagi visszaesés, és az akkor kb. 8%-ra emelkedd
munkanélkiiliség is jorészt ezt a réteget érintette. A *90-es évek eleje recesszidjanak kovet-
keztében is egyre inkabb megnbtt a svéd joléti allam tamogatasaitdl fliggd bevandorld csala-
dok szama. Az anyagi nehézségek mellett tovabbi negativ faktorként tekintenek a svéd kri-
minologusok arra tényre, hogy a kiilonbdz6 csoportok sokszor elszigetelt kozosségekbe to-
moriilve élték/¢élik mindennapjaikat.

A biniigyi statisztikai adatok szerint masfélszer nagyobb aranyban kovetnek el blincse-
lekményeket azok, akik kiilfoldon sziilettek, vagy Svédorszagban sziilettek ugyan, de sziile-
ik koziil legalabb az egyik kiilfoldon sziiletett (a biincselekmények legalabb negyedét kiil-
foldon sziiletett vagy kiilfoldi sziiloktol szarmazo elkovetdk jegyzik). A magyarazatok szerint
az ilyen csaladokban sziiletett gyermekek eleve korlatozottabbnak latjak kiemelkedési lehe-
téségeiket, igy frusztraltak lesznek, a tarsadalomtol egyre inkabb elidegenednek, illetve nem
tudnak egyszerre megfelelni két merdben eltér6 kultura (pl. a svéd-keresztény, illetve az arab-
muzulman) elvarasainak.




Egy nem reprezentativ felmérés alapjan a fent vazolt populacié tagjai négyszer akkora va-
16szintiséggel kdvetnek el ember6lést és rablassal 6sszefliggd blincselekményeket, mint a Své-
dorszagban svéd felmendktdl sziiletettek. Azok, akinek csak egyik sziilje kiilfoldi, illetve mar
Svédorszagban sziiletettek, kevésbé veszélyeztetettek elkdvetdi szempontbdl, mint aki kiilfol-
don sziiletett, vagy két kiilfoldi felmen6tdl szarmazik.

A bevandorl6 csaladban sziiletett gyermekek — elsésorban a déli, dél-nyugati régioban — a
fiatalkori biinelkdvetck meghatarozo részét alkotjak, altalaban autdlopasért, ittas vezetésért, ga-
razdasageért és kabitoszerrel valo visszaélés miatt vonjak Oket felelosségre.

Az elkovetdk Osszetételére hatassal van az is, hogy mely foldrészrol érkeztek. Az Afrikabol,
kiilonosen annak északi részérél és Azsia nyugati részérdl érkezettek sokkal nagyobb valoszi-
niiséggel kévetnek el blincselekményt, mint a nyugat-eurdpai orszagokbol, Kanadabdl, illetve
az Egyesiilt Allamokbol, vagy az egyéb régiokbol szarmazé személyek. A fentiek mellett meg-
hatarozo az a tény is, hogy mig Eurdpabol, Eszak-Amerikabol altaldban nként jonnek a bevan-
dorlok Svédorszagba, addig foként Afrikabol és a Kozel-Keletrdl sok esetben sajat akaratuk el-
lenére, gazdasagi vagy politikai menekiiltként érkeznek.

A bevandorlok altal elkévetett biincselekmények okai koziil a kriminologusok szamos okot
sorolnak fel: ilyenek példaul a veliik szembeni elGitéletek, a negativ diszkriminacio (az allasok
betoltésénél), a szegregacio, a rosszabb anyagi és munkakoriilmények, az alacsonyabb iskolai
végzettség, valamint a rosszabb egészségi allapot. A bevandorlok lakhatési koriilményei legtobb
esetben nem érik el a svédek altal megszokott szinvonalat, koncentraltan élnek lakotelepeken,
kis lakasokba zstfolva, ami kedvezden hat a blin6z6i életmdd kialakulasara. Nem egy telepii-
lésen jellemz6 a ,,gettosodas” (Estrada), tobbszor eléfordul pedig, hogy a bevandorlok nem is
talalkoznak, illetve beszélnek svéd anyanyelvii személyekkel. A fenti tényezok erdsitik a bevan-
dorlok gyermekeiben az ,,6k” és a ,,mi” tudatot, éles és szinte athatolhatatlan falat emelve a ko-
z0sségek kozotti atjaras elé.

A kulturalis, életmodbeli kiilonbségek szintén komoly konfliktushelyzetek alapjaul szolgal-
hatnak. Ez a leginkabb a 80 ezer lakost Sodertilje varosaban nyilvanul meg, ahol a lakossag
kozel fele a bevandorlok, menekiiltek koziil keriil ki. Egy jellemz6 példa a helyzet szemlélteté-
sére: a svéd emberek este 10 dra koriil altaldban lefekszenek, a kozel-keleti, iraki szarmazasa
lakosok azonban ilyenkor kezdenek csak igazan ,,€Ini”, igy nemegyszer csendhaboritas, randa-
lirozas miatt szabtak ki pénzbiintetést az ilyen cselekményeket elkGvetd fiatal bevandorlokkal
szemben. Néhany szakérto jelentdséget tulajdonit a svédorszagi éghajlatnak is, mondvan, hogy
a bevandorlok, menekiiltek tobbsége melegebb, naposabb id6héz szokott otthonaban, a hideg
és a hosszu ideig tarto téli s6tétség pedig pszichikailag megviseli a kiilfoldieket, ami Gnagresszi-
o, illetve blincselekmények elkdvetését valthatja ki szamos esetben.

Néhany honappal ezel6tt Svédorszag-szerte altalanos megdobbenést valtott ki az a blincse-
lekmény, amikor harom svéd fiatal olyan brutalisan bantalmazott egy 15 éves olasz tinédzsert,
hogy az a korhazba szallitast kévetden meghalt. Az esetet kévetden tobb mint tizezren tartottak
békés tiintetést Stockholm belvarosaban, melynek célja az erészak elutasitasa és a békés egy-
mas melletti élés demonstracidja volt. Az eseményen dontd részben tizenévesek vettek részt.

A halélos bantalmazas valodi inditékaira a birdsagi eljaras soran sem deriilt fény. Az el-
kovetdk a cselekmény sulyossagat és a tarsadalomra veszélyességét figyelembe véve meg-



dobbentden enyhe biintetéseket kaptak, ami sokakban megiitk6zést keltett. (A rendkiviil eny-
he biintetésben az altalanos vélekedés szerint az is kozrejatszott, hogy az elkvetdk mind koz-
ismert és kifejezetten jomodi svéd csaladok gyermekei, akik személyazonossagat a hatosa-
gok a jogerds itéletet kdvetden sem akartak nyilvanossagra hozni.)

A fenti eset, ha nem is tekinthetd altalanosnak a fiatalkori biindzés tekintetében, kétség-
telen, hogy az utdbbi idészakban a 14-18 éves korosztaly egyre tobb garazdasaggal osszefiig-
g6 blincselekményt kivet el. A fiatalkori biin6zoket tovabbra is elsdsorban autdlopasokért, it-
tas vezetésért, garazdasagért és kabitdszerrel valo visszaélés miatt vonjak felelésségre.

A 15 év alatti elk6vetdkkel (tehat a biintethetdségi korhatar alatt levékkel) osszefiiggés-
ben a szocialis szervezeteknek van intézkedési jogosultsaga/kotelezettsége Svédorszagban. A
15-17 éves korosztaly biinelkdvetdi esetén az intézkedési kotelezettség megoszlik a szocialis
szervezetek és az igazsagiigyi hatosagok kozott, a 18-20 év kozottiek kapesan pedig mar szin-
te kizarolag az igazsagiigyi szervek intézkedhetnek.

Az emlitett biincselekmény miatt sokan kovetelték, hogy a stlyos biincselekményt el-
kovetdekkel szemben szigoribb biintetéseket alkalmazzanak — tekintet nélkiil az elkdve-
t6 személyek korara. A kriminologusok, gyermekpszichologusok és szocialis munkasok
azonban sietnek leszogezni, hogy a fiatalkoru elkdvetdk (foleg az elsé izben biincselek-
ményt elkdvetok) még sokkal nagyobb eséllyel vezethetdk vissza a tarsadalomba preven-
tiv, javitd-neveld célzati biintetésekkel, mint kizarolag a megtorlast el6térbe helyezd
szankciokkal. A javito-neveld célzath intézkedések/kezelések egyik kiilonlegessége volt,
hogy a 90-es években szamos, hosszu biinlajstrommal rendelkez? fiatalt vitorlasturara vit-
tek (amirdl a sajto is hirt adott), remélve, hogy ez is segiti 6ket visszaterelni a helyes ut-
ra, ez azonban csak felhaborodast keltett a kozvéleményben, ezért gyorsan felhagytak
ezekkel a modszerekkel.

A fiatalkori blin6zés okaira szamos magyarazatot hoznak fel a szakértok. Az egyik ilyen
— ebben az esetben is — a hatranyos csaladi hattér és anyagi helyzet. Kiilon kiemelik azt a
tényt, hogy a csonka csaladban nevelkedettek — elsGsorban az egyediilallo anyaval él6k — sok-
kal veszélyeztetettebbek a biindzés szempontjabol, mint a normal csaladi hattérrel rendelke-
z0k. A vizsgalatok szerint az alacsonyabb osztalyzatokat szerz6 fiatalok is sokkal hajlamo-
sabbak a blindz6i életmodra, mint €ltanul6 tarsaik. A kriminologusok tovabba kozvetett kor-
relaciot mutatnak ki a fiatalkori biinézés novekedése, a fiatalkoraak altal elkovetett erészakos
biincselekmények és a modern tdmegmédia szerepe kozott.

A fiatalkort elkovetdk (a 18 év alattiak) esetében nagyon ritkan alkalmaz Svédorszagban
a birosag szabadsagvesztés-biintetést. Az ligyek nagy részében birsagot, vagy valamilyen fel-
fliggesztett biintetést szabnak ki. 1999-ig évente kb. 60 fiatalt itéltek bortonbiintetésre, de egy
akkor elfogadott torvény nyoman, mely a fiatalok gondozasat, nevelését helyezte el6térbe a
biintetések kiszabasakor, atlagosan mar csak évente négy 18 év alattival szemben szabnak ki
szabadsagvesztés-biintetést, és ezeket a szankciodkat is specialis javito-neveld intézetben kell
letSltenti, ahol szocialis gondozok probaljak a fiatalkora biinelkGvetdket a tarsadalomba visz-
szavezetni. Itt joval kedvez6bb koriilmények varjak éket, mint egy felnéttek szamara fenn-
tartott bortonben; egy fiatalra példaul harom szocialis gondozd jut. 1999 el6tt atlagosan 5,4
honap szabadsagvesztést szabtak ki a fiatalkort elkovetokkel szemben, mara pedig atlagosan




9,5 honap ,,neveld” jellegli ,,Orizetet” hataroznak meg a svéd birosagok valamely kiilonleges,
fiatalkoruak szamara megnyitott intézetben.

A fogvatartottak alacsonyabb létszamat és a humanusabb biintetés-végrehajtast az allami jo-
1éttel indokoljak, tovabba azzal, hogy a szabadsagvesztés- biintetés a tarsadalomba valo ujra be-
illeszkedés intézményeivel kapcsolatos kiadasokkal egyiitt joval koltségesebb, mint a tobbi
szankcid. Még a mai svéd biintetés-végrehajtason is érzédik Jakob Bosstrom (1797-1866) biin-
tet6jogi gondolatainak tartos befolyasa, aki elutasitotta az ,,egyéni gonoszsagnak™ az ,.allami
rosszal” valo barmiféle hatésagi megtorlasat.

A svéd bortondkben a normalizacio elvét kovetik. Nagy figyelmet forditanak a blindzdk tar-
sadalomba visszavezetésére. Mar a *70-es évek elején megoldottak az egységes gépi nyilvan-
tartast, vagyis egységes rendori, ligyészségi, birosagi, biintetés-végrehajtasi gépi adatbankkal
dolgoznak.

Az elitéltek szamara a munkavégzés kotelezd. Az intézetekben modern berendezést és fel-
szerelésti mithelyek vannak, de a fogvatartottak sziikebb kore a varosban is vallalhat munkat.
Ez esetben az intézet csak szallashelyiil szolgal.

Az elitéltek az ellatott munkakoroknek megfelelé munkabért kapnak, és a keresetiikkel sza-
badon rendelkeznek. Szabadidejiikben szabadon sportolhatnak, olvashatnak, tarsasjatékokkal
szorakozhatnak, kartyazhatnak stb., illetve ellendrzés nélkiil telefonalhatnak. Az intézet k6z0s
szinhaz- és mozilatogatasokat, sportrendezvényeken valo részvételt, kirandulasokat is szervez
szamukra.

A svédorszagi nyitott intézetekben minden elitélt kiilon szobaban (nem zarkaban) van elhe-
lyezve. A személyzet az ilyen intézetben nem hord egyenruhat, sem fegyvert, az intézetek kiil-
s6 6rzését nem Orséggel, hanem ipari televizioval oldjak meg. Az elitéltek a hétvégeken a sajat
szobajukban latogatokat fogadhatnak, s az intézet mellett 1étesitett, kényelmesen berendezett
szallashelyen egyiitt is lakhatnak a latogatdkkal.

A nyitott intézetek rendszerét folyamatosan fejlesztik, mert azt valljak, hogy a korabbi, szi-
gort rezsimek nem hoztak meg a kivant eredményeket, azt mégis egy nagyszabasu kisérletnek
tartjak. Bar a nyitott intézetek mellett Iéteznek naluk szigoribb rezsimii bortondk is, ugy latjuk,
hogy a mostani, erdsen liberalis banasmod bevezetésével az ellenkezo talzasba estek. (A nyitott
intézetek rendszerérdl erésen megoszlik a svéd kozvélemény allasfoglalasa is.)

A birésag altal kiszabott biintetések végrehajtasaért valo feleldsség a biintetés-végrehajtasi
szervezetet és partfogé feliigyeleti szolgalatot terheli, amelynek szamos teriileti és helyi szerve-
zeti egysége van. Maga a teriileti szervezet helyben gondoskodik a biintetések végrehajtasarol.

Az elitélt személy jogait és kotelezettségeit érintd dontések tobbségét a szervezet helyi
szintjén hozzak meg. Ha a helyi szint dontését megfellebbezték, vagy sulyosabb dontés fo-
rog kockan, a hierarchia kdvetkez6 szintje nem a magasabb szintli bv. szerv vagy partfogo
feligyel6 szolgalat, hanem az adott Un. partfogodi bizottsag. A dontéshozatal legmagasabb
szintjét az un. biintetés-végrehajtasi és partfogdi bizottsag képviseli. Igy a bizottsagok fon-
tos igazsagligyi hataskorrel rendelkeznek a svéd biintetés-végrehajtasi és partfogd szolgalat
tevékenysége teriiletén.

Szamos olyan kérdés meriil fel a biintetés-végrehajtas soran, amelynek elbiralasara
a birésagnak van hataskore. Ezek tobbségiikben a birdsag altal kiszabott biintetés meg-



valtoztatasanak sziikségességét érintik, abban az esetben, ha az elitélt személyt szabad-
sagelvonassal nem jar6 biintetésre itélik, és kovetendd feltételeket hatdroznak meg a
szamara.

Ha az elitélt nem tesz eleget akar a torvényben, akar az itéletben megszabott feltéte-
leknek, és az itéletet meg kell valtoztatni, ezt csak a birdsag teheti meg. Ebben az esetben
ligyészség feladata, hogy a birdsag elé terjessze az tigyet.

Ki kell emelni, hogy ebben a kontextusban nem az ligyész feladata/feleléssége a fel-
tételeknek vald megfelelés vizsgalata. Ez a svéd biintetés-végrehajtasi és partfogo fel-
igyel6i szolgalat kotelessége, illetve kivételesen — fiatalkortiak esetén — a szocialis szol-
galat feladata. Ezek a hatosagok atadjak az ligyet az ligyésznek. Erre jo példa a feltételes
elitéléshez kapcsolodd kozérdekli munka.

Ha az elitélt személy nem koveti az itéletben lefektetett eldirasokat, a feltételes elité-
léshez kapcsolddo kozérdekit munka atvaltoztathatd szabadsagelvonasra. Ezt a dontést
csak az itéletet hozo elséfoku birésag hozhatja meg. Ezért a svéd biintetés-végrehajtasi és
partfogé feliigyel6i szolgalat, amely az elsé biintetés végrehajtasat végzi, felveszi a kap-
csolatot az tigyésszel, aki a birosag elé viszi az ligyet.

A biintetések végrehajtasahoz kapcsolodo szituaciok koziil a masodik csoport az, ami-
kor az ligyész olyan feladatokat lat el, amelyek magukban foglaljak e teriileten azokat a
dontéseket, amelyekre a biintetés-végrehajtasi és partfogd feliigyeldi szolgalat, illetve mas
hatosagok hataskdre nem terjed ki.

Valdjaban két ilyen kérdéskor van. Az elsé a pénzbiintetések kérdése, a masodik a
szankcioként alkalmazott kényszer-gyogykezelés/pszichiatriai kezelés kérdése.

A pénzbiintetések végrehajtasarol szol6 torvény szabalyozza a pénzbiintetések vég-
rehajtasat. A pénzbiintetések behajtasat a végrehajtd végzi, aki a végrehajtasi igazgatas-
hoz tartozik. Ha a végrehajto ugy dont, hogy az elitélt személy nagyon rossz gazdasagi
helyzete miatt nem keriil sor a végrehajtasra, az ligyész a birosaghoz fellebbezhet a don-
tés ellen.

A svéd Btk. 25. fejezetének 8. §-a szerint a meg nem fizetett pénzbiintetés legalabb 14
nap, legfeljebb 3 honap idétartamu szabadsagvesztésre valtoztathato at, a pénzbiintetések
végrehajtasarol sz016 torvénnyel dsszhangban. Az ligyész jogosult az atvaltoztatas kezde-
ményezésére (pénzbiintetések végrehajtasardl szolo torvény 15. §).

A masodik teriilet, amelyre a biintetés-végrehajtasi és partfogo feliigyeldi szlgalatnak
nincs hataskore: a blincselekmény miatt szankcioként kiszabott pszichitriai keze-
1és/kényszergyogykezelés. A svéd biintetdjog nem tartalmazza a kords elmeallapot (unac-
countability = beszamithatatlansag) fogalmat. Azonban, ha valaki a blincselekményt ko-
rés elmemiikddés befolyasa alatt koveti el, az elkdvetével szemben nem szabhat6 ki sza-
badsagvesztés, ilyen esetben a szankcio a kényszergyogykezelés.

A Dbincselekmény elkdvetése miatt szankcioként alkalmazott kényszer-gyogykeze-
1és/pszichiatriai kezelés végrehajtasara a kényszergyogykezelésrol szolo kiilon torvény
alapjan keriil sor. Ennek értelmében az ligyész érintett a kényszer-gyogykezelés végrehaj-
tasaban annyiban, hogy a kezelés ideje alatt ellendrzi/feliigyeli a kezelést végzd érintett
hatosag altal hozott dontéseket, ezaltal kell6 figyelmet fordit a tarsadalom védelmére.




A svéd rendGrség szakértdi szerint az erészakos blincselekmények elkovetéséhez nagymér-
tékben hozzajarul az a tény, hogy a stlyos blincselekmények gyanusitottjaival szemben is eny-
he biintetéseket szabnak ki a svéd birdsagok.

Az utobbi fél évben a svéd igazsagiigyi tarcan beliil is tobbszor felmertilt a biintetd-
torvénykonyv szigoritasanak terve az ember6léssel és mas sulyos, erdszakos biincselek-
ményekkel Osszefliggésben. Beatrice Ask igazsagiigy-miniszter felkérésére Anders
Perklev, neves svéd biintetdjogasz/kodifikacios szakértd javaslatot dolgozott ki az ember-
6lés miatt kiszabhato szabadsagvesztés-biintetések biintetési tételeinek szigoritasara.

A javaslat Iényege, hogy az ember6lések miatt kiszabhato itéletek biintetési tételei a
jovében 10 és 18 év kozott mozognanak a jelenlegi 10 és 14 év helyett. A sziikséges tor-
vénymodositasok elfogadasaval az 1j jogszabaly akar egy éven beliil is hatalyba 1éphet.

Perklev javaslata hiien tiikr6zi az igazsagiigyi tarca elképzeléseit, mivel Beatrice Ask
miniszter asszony szerint a sulyos, kdzvéleményt megdobbentd blincselekmények elko-
vetdit — kiilonds tekintettel az emberdlésre — szigoribban kell a jovoben biintetni, igy a je-
lenlegi svéd igazsagiigyi politika elsdsorban a repressziv jellegli szankcioktol reméli a tar-
sadalmi igazsagossag helyreallitasat.

A biintetéjogasz modosito javaslatanak Gjdonsaga, hogy a 21 év alatti, az emberdlés
blntettét elkovetd személyre a jovoben akar 14 évi szabadsagvesztés- biintetést is ki lehet
majd szabni, fliggetleniil attol, hogy az illetd egy vagy tobb ember sérelmére kovette-e el
a blincselekményt. (Jelenleg — attdl fliggden, hogy egy- vagy tobbrendbeli emberdlést ko-
vetett el — a tettest 10, illetve 14 évre Iehet elitélni.)

A korabbi intézkedések koziil kiemelendd, hogy a biindzés elleni kiizdelem jegyében
a rendérség 1étszamat a kdvetkezd négy évben 4 000 fével — 20 ezerrdl 24 ezerre — fog-
jék emelni.



Trencsényi Nyilatkozat
(2007. oktober 18. — Trencsény, Szlovak Koztarsasag)

A bortonok egészségiigyi és mentalis egészségi helyzetérol szolé Trencsényi
Nyilatkozatot a WHO 2007. oktober 18-4n, a szlovakiai Trencsényben megren-
dezett nemzetkozi borton-egészségiigyi konferenciaja fogadta el. A talilkozo a
szlovak Igazsagiigyi Minisztérium és Egészségiigyi Minisztérium kozos szerve-
zésében, a WHO (Egészségiigyi Vilagszervezet) Borton-egészségiigyi Kozpont-
ja, az Egyesiilt Kiralysag Egészségiigyi Minisztériuma és az angliai Sainsbury
Mentalhigiénés Kozpont egyiittes finanszirozasaval valésult meg.

A nemzetk6zi borton- és kozegészségiigyi konferencia az alabbi alapveté nemzet-
kozi eléirasokat vette alapul a biintetés-végrehajtasi intézetekben/intézményekben fog-
vatartott, mentalis egészségiigyi problémakkal kiizd6 betegek egészségiigyi ellatasaval
kapcsolatos vita soran.

A nyilatkozat alapjat a kovetkezo6 iranyelvek képezik:

A Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya (Inter-

national Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, ICESCR), 12. cikk:
Az Egyezségokmanyban részes allamok elismerik mindenkinek a jogat ar-
ra, hogy a testi és lelki egészség elérhetd legmagasabb szintjét élvezze.

Az ENSZ fogvatartottakkal szemben tanusitott banasmodra vonatkozo alapelvei
(United Nations Basic Principles for the Treatment of Prisoners), 9. alapelv:

A fogvatartottak szamdra hozzaférést kell biztositani az orszag teriiletén
elérhetd egészségiigyi szolgaltatdsokhoz, jogi helyzetiikon alapulo meg-
kiilonboztetés nélkiil.

Az ENSZ orvosi etikai alapelvei az egészségiigyi személyzet, és kiilondsen az orvo-
sok szerepérdl a fogvatartottak kinzastol és embertelen vagy lealacsonyitdé banasmaod-
tol valo védelmében, 1. alapelv:

Az egészsegiigyi személyzet, és kiilondsen a fogvatartottak egészségiigyi
ellatasaért felel6s orvos kételessége, hogy a fizikai és mentdlis egészség-
védelemben, illetve a betegségek kezelésében ugyanolyan szinvonalu el-
latast nyujtson a fogvatartottnak, mint azoknak, akiket sem dtmenetileg,
sem tartosan nem tartanak fogva.

Felidézziik tovabba az Europai Mentalis Egészségiigyi Nyilatkozatot (Mental
Health Declaration for Europe, Facing the Challenges, Building Solutions), amelyet a
WHO miniszteri-szintii konferenciaja fogadott el Finnorszagban, Helsinkiben 2005. ja-
nuar 12. és 15. kozott, a mentalis egészségvédelem fogalmanak elvi és gyakorlati meg-
hatarozasarol:




mentalis jollét, a mentalis jollét elosegitése; a megbélyegzés, hatranyos
megkiilonboztetés és tarsadalmi kirekesztés felszamoldsa; mentalis
egészségi problémak megeldzése, a mentalis egészségi problémdakkal kiiz-
ddk apolasa; atfogo és hatékony szolgaltatasok és intervencio nyujtdsa;
részvételi és valasztasi lehetdség biztositisa a szolgaltatas felhasznaloi
és az apolok részere; a sulyos mentalis egészségi probléemaval kiizdok re-
habilitacioja és tarsadalmi reintegrdcioja.

Felidézziik elkotelezettségiinket a mentalis egészségrol, az ember okozta katasztrod-
farol, megbélyegzésrol és kozosségi apolasrol szold6 EUR/RC51/R5 szamt athéni nyi-
latkozat, illetve a WHO Eurdpai Regionalis Bizottsaga altal 2003. szeptemberében el-
fogadott EUR/RC53/R4 allasfoglalas irant. Ezek a dokumentumok aggodalomnak ad-
nak hangot azzal kapcsolatban, hogy annak ellenére, hogy a hatékony intervencios
megoldasok mar rendelkezésre allnak, a mentalis zavarok eldfordulasa Europaban nem
csokken, és sok mentalis egészségi problémaval kiizdé ember tovabbra sem részesiil
megfeleld kezelésben, illetve apolasban.

Tudomasul vessziik a mentalis egészségiigyi cselekvési tervek felallitasat tamogatd
allasfoglalasokat. A WHO igazgatdsaga altal 2002. januarjaban elfogadott EB109.R8
allasfoglalas, amelyet tamogat az Egészségiigyi Vilagszervezet Kozgytulésének (World
Health Assembly) 2002. majusaban elfogadott WHASS5.10 allasfoglalasa is, felszolitja
a WHO tagallamokat, hogy:

fogadjak el a 2001-es WHO jelentésben foglalt ajanlasokat; a jelenleg
rendelkezésre allo emberi jogi ismeretek és eléirdsok alapjan, egyeztetve
a mentalis egészségiigyben érintett valamennyi szerepldvel, fogadjik el a
megfelelé mentalis egészségiigyi iranyelveket, programokat és jogszaba-
lyokat; ndveljék a mentalis egészségvédelemre szant forrasokat, mind az
orszagokon beliili, mind a két- és tobboldalu egyiittmiikodések tekinteté-
ben, és tekintsék a populacio dltalanos egészségvédelme szerves részének.

Az Eurdpai Uni6 Tanacsanak allasfoglalasai, valamint az Eurdpa Tanacs és a WHO
koz0s ajanlasai mar 1975 6ta a mentalis egészségvédelem elémozditasanak fontossagat
szem elOtt tartva sziiletnek, figyelembe véve azt az igen karos Osszefiiggést is, amely a
mentalis egészségi problémak ¢és a tarsadalmi kirekesztédés, munkanélkiiliség, hajlék-
talansag és alkohol- vagy egyéb fligglségi zavarok kozott fennall. Elfogadjuk tovabba
a kovetkez6 dokumentumok rendelkezéseinek fontossagat is: Az emberi jogok és alap-
vetd szabadsagok védelmérdl szolo egyezmény, A gyermek jogairdl sz6lo egyezmény,
A kinzas, embertelen és lealacsonyitd banasmaod és biintetések megelézésérdl szolo eu-
ropai egyezmény, az Eurdpai Szocialis Charta, valamint az Eurdpa Tanacs mentalis
egészségvédelem irant elkotelezettségét bizonyitd, miniszteri szintii mentalis egészség-
védelmi konferencia nyilatkozatat (1985, Stockholm). Ezeken kiviil az Eurépa Tanacs-
nak a szoban forgd teriiletre vonatkozo tovabbi ajanlasait, kiillondsen az egyes sériilé-
keny tarsadalmi csoportok mentalis egészségének védelmérdl szolo R (90) 22. szamt
ajanlast, illetve a mentalis zavarokkal kiizdé személyek emberi jogainak és méltosaga-
nak védelmérdl szo6l6 Rec (2004) 10. szamu ajanlast.



Nyilatkozat

A 2007. oktdber 18-an, Trencsénben megrendezett Nemzetkozi Bortonegészségiigyi
Konferencia résztvevo kiildottségei, amelyek az eurdpai bortoniigyi és egészségligyi
szolgalatokat képviseld magas szintli vezetokbdl alltak, felhivjak valamennyi eurdpai
orszag figyelmét a biintetés-végrehajtasi intézetekben fogva tartott személyeknél ta-
pasztalhaté mentalis egészségiigyi problémak kezelésének rendkiviili jelentéségére. A
kiildottségek fontosnak tartjak kiemelni, hogy ezek a problémak nemcsak az 6sszes eu-
ropai orszag biintetés-végrehajtasara, de a globalis k6zosség egészére nézve altalanosan
is igen jellemzdek. A kiildottségek elismerik az ENSZ és az Eurdpa Tanacs fogvatar-
tottak jogairdl elfogadott, korabbi, kapcsolddd nyilatkozatait és okmanyait.

Azonnali és atfogo cselekvés sziikséges ahhoz, hogy a biintetés-végrehajtasi intéze-
tek ne valtozzanak 21. szazadi elmegyodgyintézetekké, ahol a kezelésre leginkabb raszo-
ruldkat sziikségleteiknek nem megfeleld helyeken, korlatozott segitségnyujtas és keze-
1¢ési lehetdségek rendelkezésre allasa mellett tartjak fogva.

A fogvatartottak mentalis egészségiigyi allapota nemcsak a biintetés-végrehajtasi
szervezet problémaja; a helyzet a tarsadalom egészére kihat. Mivel a fogvatartottak tl-
nyomo6 tébbsége id6vel visszatér a helyi kozosségekbe, a fogvatartott egészségligyi
sziikségleteinek kielégitése, a reintegracio elokészitése és a visszaesés okainak vizsga-
lata a tarsadalom érdeke.

Nemzetkdzi kutatasok sora bizonyitja, hogy az eurdpai biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben kiemelked6en magas a mentalis zavarok és fliggdségi problémak eléfordulasa.
Ennek oka az alabbiakban keresend6:

— A fogvatartottak egy része mar azel6tt mentalis egészségiigyi problémakkal kiisz-

kodik, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetbe érkezne;

— A biintetés-végrehajtasi intézetek természetiiknél fogva olyan kérnyezetet jelente-
nek, amely nem kedveznek az oda érkezé és ott fogva tartott személyek mentalis
egészségének, sem a védelem, sem a fenntartas szempontjabol;

— A sériilékeny fogvatartottak koziil sokan fliggdségi problémaval érkeznek a biin-
tetés-végrehajtasi intézetekbe, egy jelentOs szazalékuk azonban csak a borténben
ismerkedik meg a kabitoszerekkel;

— Az elzarasos itéletet megel6z06 szinteken gyakran csak kezdetleges formaban, for-
rashiannyal és szakszeriitlen iranyitassal miikodé elterel6 programok l1éteznek; és

— A sziikségesnél sokkal gyakrabban keriilnek bortonbe olyan személyek, akiknél a
mentalis és érzelmi zavar csak a halmozottan hatranyos helyzet egy tiinete.

Vilagszerte hasonlé megdobbentd adatokkal szembesiiliink: a kilencmillio fogvatar-
tott koziil a vilagon legalabb egymillié komoly mentalis zavarral kiizd, egy tovabbi je-
lent6s hanyaduk pedig szokvanyosnak mondhaté mentalis problémaktol, példaul de-
pressziotol vagy szorongastol szenved. Gyakori a személyiségzavarok, az alkoholizmus
és a kabitdszer-fiiggés egyiittes fennallasa (komorbiditas).

A biintetés-végrehajtas szolgaltatast nyujt a tarsadalomnak, ezért kiilondsen fontos,
hogy a tarsadalom szerves részének tekintsiik. Ennek megfeleléen a borton-egészség-
ligyi szolgalatot is a tarsadalmi egészségiigyi rendszer részeként kellene felfognunk, de




sajnos ez ritkan torténik valoban igy. Ezt a tavolsagot a tarsadalomnak és az egészség-
igyi rendszernek egyiittesen kell lekiizdenie. A tarsadalom feladata, hogy politikai,
igazsagszolgaltatasi és szocialis rendszerét eszkozként hasznalva mieldbb fellépjen a
fogvatartottakat sujt6 tilzsufoltsag, marginalizacid és hatranyos megkiilonboztetés el-
len, valamint valtoztasson azon a sajnalatos helyzeten, hogy a szabadsagvesztés biinte-
tést helyettesitd kozosségi intézmények jelenleg nem allnak rendelkezésre. Ilyen intéz-
kedések hianyaban a megfeleld szint egészségvédelem, és kiilondsen a mentalis egész-
ség megfeleld védelme, a biintetés-végrehajtas rendszerében nagy valdsziniiséggel nem
biztosithato.

A bortonokben jelenleg hozzaférhetd, elégtelen mentalis egészségvédelem szinvo-
nala, amit a mentalis zavarok gyakori el6fordulasa jelez, néhany alapvetd kritérium tel-
jesiilése esetén jelentdsen javithatd. Ezekhez az intézkedésekhez az igazsagszolgaltata-
si ¢s az egészségiigyi rendszer egészének egylittes eréfeszitéseire van sziikség, a biinte-
tés-végrehajtas egészségligyi szolgalata ugyanis ezt 6nmagaban nem képes megvalosi-
tani. A felelésségben osztozik a térvényhozas, a kdzvélemény és a média is: résziikrol
egységes tamogatésra van sziikség.

Szikséges feltételek

1. Altalanos egyetértésre kell jutni azzal kapcsolatban, hogy a biintetés-végrehaj-
tds nem, vagy csak igen korlitozott mértékben alkalmas silyos, akut mentalis
megbetegedésben szenveddk kezelésére. Az ilyen problémaval kiizdé fogvatartottak-
nak nem szabad atlépniiik a hagyomanyos biintetés-végrehajtasi intézetek kapujat, he-
lyette erre szakosodott intézménybe kell 6ket iranyitani. Ha egy ilyen beteg mar korab-
ban bekeriilt a biintetés-végrehajtasi intézetbe, mieldbb szakpszichidtriai intézménybe
kell athelyezni. Azok szamara, akik athelyezésre varnak, vagy kevésbé stilyos mentalis
problémaval kiizdenek, a jelenleginél tobb pszichiatriai jellegli kezelési lehetdséget, il-
letve tamogatast kell biztositani.

2. Fel Kell ismerni az Gjonnan érkezé fogvatartottak helyzetiikbél fakadoé Kkii-
Ionleges sériilékenységét, ¢s fel kell mérni ennek jelentdségét. Olyan befogadasi elja-
rasokra van sziikség, amelyek megfelelden felkészitik az ujonnan érkezdt az intézeten
beliili életre. Az egészségligyi és egyéb sziikségleteket hozzaérté személyzetnek kell
felmérnie, amelynek tagjai segitd és torédo hozzaallast tanusitanak, és az erre vonatko-
z6 iranyelveket intézetparancsnoki szinten kell megallapitani. Az intézet vezet6ségének
hozzaallasa kiemelkedden fontos, mivel egy megfelel6 hazirend segitségével lehet leg-
jobban elérni, hogy a fogva tartas a lehetd legkevésbé legyen artalmas a fogvatartottak
(mentalis) egészségére. Szintén kiemelkedGen fontos a mas okbol sériilékeny fogvatar-
tottak helyzetének megfeleld felismerése, példaul a mentalis zavarokkal, tanulasi ne-
hézséggel/zavarral kiizdoké, a n6ké, a fiataloké, az id6s koruaké, az etnikai kisebbség-
hez tartozoké.

3. Be kell vezetni a kezdeti és késébbi igényfelméréseken alapuld, személyre sza-
bott, egyéni biintetés-végrehajtasi és apolasi tervet. Azoknak a fogvatartottaknak a
szamara is egyéni apolasi tervet kell kidolgozni, akik targyaldsra vagy jogerés itéletre



varnak. Ez gyakran egyszerii és magatol értet6dd feladat, ha azonban mentalis problé-
mak is jelen vannak, a tervben ki kell térni a megfeleld segitségnyujtas és tamogatas
biztositasara. Onveszélyesség vagy ongyilkossag kockazata esetén kiilon eljarast kell
alkalmazni.

4. A biintetés-végrehajtasi intézetek egészségiigyi iranyelveiben a mentalis
egészség fontossaganak hangsilyozasa kozponti szerepet kell, hogy kapjon. Ide tar-
toznak a fogvatartas altalanos koriilményei, a rutineljarasok kialakitasa, a fogvatartot-
tak elfoglaltsagai, képzési és munkalehetoségek biztositasa, illetve a személyzet és a
fogvatartottak kozotti személyes kapcsolatok is.

5. A fent roviden vazolt intézkedések végrehajtasahoz megfeleld finanszirozast kell
biztositani a biintetés-végrehajtas szamara. Kiilonosen fontos, hogy az intézetpa-
rancsnok megfelelé iranyito6 munkajiahoz és a megfelelé alapképzésben, illetve a
folyamatos tovabbképzésben részesiilé személyzet biztositasahoz sziikséges forra-
sok rendelkezésre alljanak.

6. A fogvatartottak altalanos rehabiliticidoja szempontjabol kiemelkedéen fon-
tos az egészségiigyi ellatas, a mentalis problémakkal kiizd6k szamara pedig a mentalis
kezelés. Minden fogvatartott felé kozvetiteni kell a testi és lelki egészség fontossaga-
nak tlizenetét, mert ez az egészségligyi ellatas sikerének kulcsa. Az egészségiigyi ellatas
megfeleld szintjét a felmért sziikségletek alapjan kell megallapitani, és torekedni kell
ra, hogy azok hozzaférhetosége a tarsadalomra altalanosan jellemzo helyzethez hason-
16 legyen. Tamogatni kell a fogvatartottakat az emberi kapcsolatok 1étesitésében és
fenntartasaban, mind egymassal, mind a személyzet tagjaival, mind a kiilvilaggal.

Ezeket az alapvet6 feltételeket csak akkor lehet biztositani, ha sziikségességiiket el-
ismerik, és megvaldsitasukat tdmogatjak az igazsagszolgaltatas, az egészségiigy és a
biintetés-végrehajtas iranyitd testiiletei, valamint l1étjogosultsagukat a tarsadalom egé-
sze is felismeri és elfogadja.

A biintetés-végrehajtasban jelenleg tapasztalhato mentalis egészségiigyi helyzet
gyakran igen rossz. A rendelkezésre allo szolgaltatasok szinvonala messze a nemzetko-
zi emberi jogi el6irasok szintje alatt marad, és igy a WHO ¢és az EU progressziv nép-
egészségiigyi politikainak megvalosulasat sem segiti eld.

A tartés, pozitiv valtoztatasra azonban még a legforrashidnyosabb orszdgokban is
van lehetéség. A tények egyértelmil cselekvésre szolitanak fel; indokoljak, hogy az
érintettek egyértelmi prioritasként kezeljék a kérdést. A fent réviden vazolt 1épések
megvalositasa jelentOs elérelépést jelentene mentalis egészségiigyi és altalanos joléti
szempontbol a fogvatartottak, és rajtuk keresztiil a tarsadalom egésze szamara.




Kiraly Klara
Hirek a bortonvilaghol

Uj borton Nyugat-Virginiaban

A Nyugat-Virginia allamban talalhatdé Cumberland varosban 1j, maximalis bizton-
sagi fokozati bortont adtak at. A juniusban megnyitott intézetet a kornyék lakossaga is
szemiigyre vehette egy nyilt nap keretében. Ekkor a civil k6zosség is meggydzddhetett
arrol, hogy a varos kozbiztonsaga nem fog romlani, s6t az 01 biintetdintézet végso so-
ron a varos biztonsaganak javitasat is szolgalja.

A bortonkomplexum 1700 6t képes elszallasolni. Egy nagy ebédld helyett négyet
épitettek, ami konnyebbé teszi az elitéltek ellendrzését. A fogvatartottak foglalkoztata-
sat, oktatasat szamitogép- haldzat, miihelyek és konyvtar is segitik.

Forras: New High Tech prison in Cumberland by Sarah Hopkins. NBC News, 2008.
06. 23.

Uj biintet6intézet Gibraltaron

A tervek szerint az Gj gibraltari biintetés-végrehajtasi intézet 2009. kézepén kezdhe-
ti meg a miikodését. Erre az uj 1étesitményre azért volt szitkség, mivel Gibraltar borton-
népessége rohamosan ndvekedett az utdbbi egy évtizedben.

A jelenleg bortonként funkcionaldé mor erédben 47 fogvatartottat szallasolnak el, az
épiilet dsszesen 55 f6 befogadasara képes. Az elitéltek altalaban 35 év koriiliek.

Az 1j 1étesitmény helyének kijellésére a Lathbury Barracks teriileten, kozel Euro-
pa legdélibb pontjahoz keriilt sor. Az épitési munkalatok jelenleg is tartanak, az 0j biin-
tetés-végrehajtasi intézet 70 6 ellatasara lesz alkalmas.

Forras: Gib prison numbers soar by Brian Reyes. Gibraltar Government News,
2008. 05. 16.

Kanada segit ujjaépiteni egy afgan bortont

Az afgan Kandahar varosban taldlhato Sarpoza biintetés-végrehajtasi intézet 0jja-
épitésében a kanadai Global Peace and Security Fund (GPSF — Globalis Béke és Biz-
tonsagi Alap) is részt vallal.

A GPSF pénzalapot a kanadai kormany hozta 1étre még 2005 majusaban azzal a
céllal, hogy elésegitse a vilag kiilonboz6 orszagaiban zajlo békefolyamatokat. A
GPSF 235 milli6 dollarral (34 milliard forinttal) inditotta a 2007—2008-as koltségve-
tési évet.

A jovOben is a medidcidt, a kiillonféle békefolyamatok kibontakozasat és a humani-
tarius elképzeléseket igyekszik tamogatni. Az alap segitségére nagy sziikség van, hiszen
a Sarpoza biintetés-végrehajtasi intézet kapujat, a falakat és a tornyokat is renovalni kel-
lene. A Global Peace and Security Fund hossza tava segitségnyujtasban gondolkodik,



ezért igéretet tett arra, hogy részt fog vallalni az intézet felszereltségének fejlesztésében
és a képzési, oktatasi programok beinditasaban is.

Forras: Canada to help rebuild Afghan prison, Canwest News Service. National
Post, 2008. 06. 26.

Talalékony csempészek Brazilidban

A braziliai Mariliaban miik6d6 biintetés-végrehajtasi intézetben ugrasszeriien meg-
nétt a kabitdszerek mennyisége és a mobiltelefon-hasznalat. A bortonszemélyzet hona-
pokig értetleniil allt a problémaval szemben. Szamtalanszor ellendrizték a biztonsagi
rendszereket, és arra a megallapitasra jutottak, hogy sem fémtargyakat, sem mobiltele-
fonokat, sem pedig kabitoszert nem lehet észrevétleniil bevinni az intézet falai kozé.
Miutan kizartak a latogatok csempészésben valo kozremiikodését, az eddigieknél is na-
gyobb erdkkel kezdték figyelni a fogvatartottakat. Ezen kiviil titokban kiasott alagutak
utan kutattak, majd elkezdték atvizsgalni az egész komplexumot is. Faradozasaik soka-
ig még igy sem hoztak eredményt.

Végiil azonban egyik nap leleplez6dott a csempész-akeid. Az egyik Or arra lett fi-
gyelmes, hogy néhany galamb természetellenes mozgassal probal le és felszallni a pad-
lasablakoknal. A bortonszemélyzet néhany tagja kivancsisagbol felment a padlastérbe
koriilnézni. Legnagyobb meglepetésiikre ratalaltak a csempészésben kdzremiikodokre.
Az elitéltek a galambokat hasznaltak fel arra, hogy terviiket kivitelezhessék. Titokban
tenyésztették, apoltak és etették a szarnyasokat, hogy aztan futdrként hasznalhassak
Oket. A radidtelefonok és a kiilonféle kabitoszerek a madarakra erdsitett apré csoma-
gokban érkeztek — szinte észrevétleniil. A fogvatartottak tudtak, hogy a modern bizton-
sagtechnikat nem képesek kijatszani, ezért fordultak egy 6srégi modszerhez.

Forras: Prisoners use pigeon power to outwit guards. IOL and Globo TV, 2008. 07. 27.

Orvoshiany a spanyol hiintetés-végrehajtasban

A cadizi Santa Maria Port III. intézet 1 600 f6 egészségiigyi allapotaért felelds. Je-
lenleg még csak két orvos kotott szerzodést a bortonnel, de 2008 juniusatél mar négy
orvos fogja ellatni az elitéltek egészségiigyi ellatasat.

A spanyol biintetés-végrehajtas szdmara komoly nehézséget okoz, hogy megfeleld
szakembert talaljanak egy-egy tires orvosi statusz betoltésére. A Bortonigazgatdsag al-
tal delegalt szakért6i csoport is megallapitotta, hogy a hatékony miikodéshez az adott
intézetben legalabb kilenc orvosra lenne sziikség. Raadasul az alkalmazasba keriil6 or-
vosok sem tudnak egész nap rendelni, csupan reggel és este allnak egy rovid ideig az
elitéltek rendelkezésére. Az orvoshiany a legszembetiindbben abban nyilvanul meg,
hogy az 6ngyilkossagok és az ongyilkossagi kisérletek nagy szamban fordulnak el6 az
intézetekben.

Sanz Alpaca, a Port I1I. igazgatdja a nehézségek ellenére is kedvezonek tartja az in-
tézet helyzetét, mivel mas andaltiziai bortonben — mint példaul Moréonban — minddssze
két orvost tudnak alkalmazni.

Forrds: Con solo dos médicos, José Luis Gallizo. Diario de Cadiz, 2008. 05. 18.




Tul sok a mentalis beteg a kanadai intézetekben

A kanadai szovetségi s helyi biintetés-végrehajtasi intézeteknek szamos mentalisan
beteg fogvatartottrol kell gondoskodniuk. A Biintetés-végrehajtasi Kutatd Kozpont
2006-2007-es jelentésében arrdl szamolt be, hogy a szovetségi bortondkben kozel meg-
kétszerez6dott a mentalis problémakkal kiiszkodé elitéltek szama.

Mig 1997-ben a szovetségi intézetekben bebortonzott férfiaknak még csak 7%-a,
néknek 13%-a, addig 2007-ben mar a férfiaknak 12%-a, a ndknek 21%-a szenvedett va-
lamilyen mentalis betegségben.

A mentalis betegségekben szenvedd fogvatartottak kezelése, a helyzet javitasa sza-
mos nehézségekbe litkdzik. Nagyobb Osszefogasra lenne sziikség az egészségligyi in-
tézmények és a biintetés-végrehajtasi rendszer kozott.

Forras: Talks about mental illness and prisons by Dawn Walton. Globe and Mail
Update, 2008. 06. 27.

Drogkérdés Eszak-lrorszagban

A Kabitdszer-politikai Akcidcsoport a legutdbbi felmérését az ir biintetés-végrehaj-
tasi intézetekben készitette el. Az eredmények a vartnal kedvezétlenebb helyzetet mu-
tatnak. A fogvatartottak rendszeresen hasznalnak drogokat a biintetés letdltése alatt. A
még nagyobb gondot az okozza, hogy sok esetben az elitéltek éppen a biintetés-végre-
hajtasi intézetben szoknak ra a keményebb kabitoszerekre.

A kabitoszer-fiiggdk kezelése jelentdsen fejlodott az utobbi években, de ekdzben a
megelzés megoldatlan maradt.

Forras: Drug Policy Action Group says the problem is a serious as ever in Irish
prisons by Thomas Walton. Irish News Now, 2008. 05. 21.

A drogfiigg6ség kezelése Baszkfoldon

La Rioja tartomany egészségiigyi minisztériuma és a spanyol Vordskereszt egyiitt-
miikodési megallapodast irtak ald, amelynek keretében igyekeznek csokkenteni a drog-
fiiggo elitéltek szamat. A program keretében 80 f6 ellatasarol tudnak gondoskodni.

A spanyol Voroskereszt onkéntesek segitségével probalja meg felhivni a tarsadalom
figyelmét a kabitoszerfiiggd fogvatartottakra. Ezen kiviil egyéni és csoportos foglalko-
zasok keretében igyekszik gondoskodni a kabitdszerfiiggokrol.

A kezdeményezésben feladatot vallalt szervek nagy hangsulyt helyeznek a methadon
terapids programra, de drogmentes kezelésre is jelentkezhetnek a fogvatartottak.

Forras: Mantenimento con metadona, Javier Sanchez. La Rioja, 2008. 03. 9.

Egészséguigyi problémak egy olasz bortonben
Az Aosta tartomanyban talalhato Brissogne intézetben a szakemberek felhivtak a fi-
gyelmet arra, hogy tilsagosan magas a paratartalom a folyosokon, a konyhaban és a zu-
hanyozdkban. Ez is hozzajarulhat ahhoz, hogy a 1éguti betegségekben szenvedd fog-
vatartottak allapota nehezen javul.



Ennél azonban joval nagyobb gondot okoz, hogy az elitéltek koziil tobb mint 100 f6
mar a szabadsagvesztés-blintetés kiszabasat megelézéen kabitoszer-fliggdségi problé-
makkal kiizdott. A masik nehézséget a HIV fertézottekr6l vald megfelelé gondoskodas
jelenti. Ezeknek a betegeknek a lelki tdmaszra is nagy sziikségiik van a gyogyszeres ke-
zelésen kiviil. Jelenleg a bortonben dolgozoé 11 6nkéntes koziil néhany pszicholdgiai ta-
nacsadassal is foglalkozik.

Forras: Condizioni igienici di Brissogne, Pietro Benini. Corriere della Sera, 2008.
03. 23.

Fiatalkoruiak Ohio allamban

A Franklin megyei fiatalkortak szamara fenntartott intézet 377 ezer dollarral (kb. 56
millié forinttal) gazdalkodhat az idei koltségvetési évben. Ennek az 6sszegnek jelentds
részét arra forditjak, hogy felkészitsék a fiatalkortakat a tarsadalomba valo visszatérés-
re. Az el6z6 idészakban ennél joval nagyobb 6sszeg, 592 ezer dollar (kb. 88 millio fo-
rint) allt rendelkezésiikre. Jelenleg 197 fiatalkorurdl kell gondoskodniuk. Ez a 2004-es
évi adathoz képes 37 f6s novekedést jelent.

A fiatalok rehabilitacioja igen problematikus kérdés, mivel a statisztikak szerint az
50%-uk ellen harom éven beliil ujabb eljaras indul. Néhany program megprobal egylitt-
miikddni a sziilokkel is.

Forras: Juvenile treatment program in Frankline county prison by Alyna Demartini.
Colombus Dispatch, 2008. 06. 19.

A fiatalkoru biin6z6k tulnyomoé tobbsége lelkibeteg

A biincselekményt elkovetd osztrak fiatalok tulnyomo tobbsége lelkibeteg, kéthar-
maduk pedig tobbféle pszichikai problémaval is kiiszkodik — allapitotta meg egy bécsi
gyerekpszichiater.

Belinda Plattner 319 elitéltet — 53 lanyt és 266 fiut — vizsgalt meg 2003 és 2005 ko-
z0Ott a josefstadti biintetés-végrehajtasi intézet ifjlisagi részlegében. Felmérése szerint
minden masodik lanynal és minden negyedik fiinal poszttraumatikus terhelési zavaro-
kat lehetett kimutatni. A lanyok egynegyede depresszidban szenvedett. A lanyok harom-
negyede és a fitknak tobb mint a fele kabitdszerfliggd vagy szenvedélybeteg volt.

Tanulmanyat ismertetve a pszichidter bécsi sajtoértekezletén elmondta, hogy olyan
lelki bantalmakra is fényt tudott deriteni, amelyek kora gyermekkorban fejlédtek ki az
elitélteknél. Egy folytonos lazadasra és ellenkezésre épiild, talajat vesztett magatartas
késébb antiszocialis személyiségzavarba csaphat at — fejtette ki.

Kutatésai szerint a felmérésbe bevont fiatalok csaknem harminc szazalékaval sze-
xualisan viszszaéltek, nyolcvan szazalékukat fizikailag bantalmaztak. Vizsgalata kiter-
jedt a visszaesési hanyadra is. Az eredmény megdobbentd volt: harmincnégy honapon
beliil a fiak 50 és a lanyok 38 szazaléka ismét racsok mogott talalta magat.

Tanulmanyabol azt a kovetkeztetést vonta le, hogy siirgésen meg kell szervezni a fi-
atalkori bin6zdék atfogd, mindenkire kiterjedd pszichiatriai gondozasat.

Forras: MTI, 2008. 06. 13.




Rehabilitaciés program egy kenyai intézetben

A szakemberek 6t évre sz010 tervet készitettek a Kamiti biintetés-végrehajtasi inté-
zet szamara, amelynek segitségével szamos valtoztatast kellene véghez vinni, tobbek
kozott le kellene csokkenteni a fogvatartotti 1étszamot is.

A rehabilitacios elképzelések szerint a fogvatartottakat szakmunkasképzésben ré-
szesitik, hogy a szabadlabra keriilést kdvetden konnyebben tudjanak boldogulni. Fel-
mérések bizonyitjak, hogy visszaesés elsddleges oka a megfeleld szakképzettség hia-
nya. Az utdgondozasi rendszer fejlesztésével néhetne azoknak a szama, akik a biintetés
letoltése utan a sajat munkaerejiikkbél meg tudnak élni.

Forrds: Five-year strategy that could change the face of prisons by Kenneth
Ogosia. The Nation (Nairobi), 2008. 06. 19.

Kerékjavitd spanyol elitéltek

A villabonai Arquitempo nevii cég abban segiti a szabadulas el6tt allo elitélteket,
hogy konnyebben talaljanak maguknak allast. A villabonai biintetés-végrehajtasi inté-
zetben elhelyezett fogvatartottak egy része — a szabadsagvesztés-biintetés letoltése alatt
és az utan — a Vulcanized Avilés cégnél kap munkat, ahol kamionok és teherautok ke-
rekeit kell megjavitaniuk.

A Szocialis Beilleszkedést Elsegité Kozpont a bortonben miikodé csoportja kdve-
ti nyomon a fogvatartottak teljesitményét. Jelenleg 20 elitélt vesz részt a ,,munkavég-
z¢&st tamogatd” programban.

Forras: Arquitempo con un gran numero de programas ayuda reclusos, Javier Hal-
con. El Impulso, 2008. 02. 03.

Olasz fogvatartottak a mosodaban

A velencei Hilton szalloda a Giudecca ndi bortonnel kotott megallapodas keretében
fogvatartottaknak adta 4t a mosodai munkat.

A feladat joval sokrétiibb az agynemiik mosasanal és vasalasanal. Egy elegans szal-
lodaban a vendégek kényelmét szolgaljak a kiilonféle draga szovetek, himzett teritok,
agytakardk is, amelyek konnyedén bepiszkolodhatnak. Az elitélteknek meg kell tanul-
niuk a kiilonféle anyagok tulajdonsagait és a tisztitasi lehetéségeket. Ugy kell gondos-
kodniuk a szovetekrol, hogy azok megdrizzék az eredeti formajukat és szépségiiket. Eh-
hez pedig mar komoly szakértelemre van sziikség, amelynek elsajatitasa késobb a sza-
badlabra keriilést kvetden is hasznosithato.

Forras: Detenuti nella lavanderia di Hilton, Fabrizio Setelli. Corriere della Sera,
2008. 06. 23.

Madridi elitéltek részvétele a szelektiv hulladék-feldolgozasban

A Madrid IV. Navalcarnero biintet6kdzpont csatlakozik a szelektiv hulladékgytijté
programhoz. A Biintetés-végrehajtasi Intézetek Altalanos Titkérsaga és az Ecoembes
hulladékhasznositassal foglalkozo cég 2008. junius 5-én irta ald a kozos munkarol szo-



16 megallapodast Madridban. Az intézet onként jelentkez6 fogvatartottjai a kartont, pa-
pirt és egyéb konnyii csomagoldéanyagot gyljtik Ossze. Az egyezség értelmében a 300
résztvevé munkajara szamitanak.

Az Ecoembes (Ecoembalajes Espana) azzal a céllal kezdte meg a miikodését 1996-
ban, hogy a késdbb még Ujrahasznosithaté hulladékok Osszegyiijtését és szelektalasat
iranyitsa, tanacsokat adjon, segitse a szelektalt anyagok megfeleld helyre vald tovabbi-
tasat. Az ujrahasznosité programhoz (SIG=Hulladék Ujrahasznosité Management) ed-
dig 12 300 cég csatlakozott.

Mar 67 biintetés-végrehajtasi intézet vesz részt a kezdeményezésben, aminek ko-
szonhetden évente 300 tonna Gjrahasznosithatd csomagoldanyagot gytijtenek Ossze. A
spanyol bortonokben eddig 120 sarga és 40 kék konténer telepitésére kertilt sor. A sar-
ga szinii konténerek milanyag csomagoloanyagok, konzervdobozok vagy tégla tarola-
sara szolgalnak, a kék szintiekben pedig kartont és papirt lehet elhelyezni.

Forras: Actualidad el reciclaje de envases llega a los centros penitenciarios. Noti-
cias de Ecoembes Revista Informativa, 2008. 05. 14.

Informatikai ismeretek oktatasa Nigériaban

Egyre tobb lagosi bortonbe jutnak el az informatikai ismeretek a Chibuzor J. Okpata
Free Computer Education programnak készonhetéen, amelynek tevékenységét a Nigé-
riai Bortonszolgalat feliigyeli. Ot lagosi bortdnben az utobbi 10 évben tébb mint 4 600
f6 tett sajatitott el szamitdgéppel kapcsolatos ismereteket.

Az szamitogépes ismeretek ingyenes oktatasat megvalositdé Chibuzor J. Okpata
Free Computer Education program 1998-ban kezdte meg a miikddését, azzal a céllal,
hogy minél tobb elitélt szert tegyen szamitdgépes gyakorlatra. Hivatalosan el0szor a
Badagry biintetés-végrehajtasi intézetben probalkoztak azzal, hogy bevezessék a sza-
mitégép-hasznalat tanitasat. A kedvezé eredményeket latva 1999-ben a programot ki-
terjesztették mas intézetekre is. 2000 oktoberében, az Ikoyi borténben végzett az elsd
27 16, akik a szamitogépes adatkezelést sajatitottak el. 2001-ben a Kirikiri maximalis
biztonsagi fokozatl intézetben 28 6 szerezte meg ugyanerrdl a képesitésrél sz616 bi-
zonyitvanyt.

Forras: Prisoners Acquire Computer Skills by Hilda Esin. This Day (Lagos), 2008.
06. 18.

Tanulasi lehetdségek egy spanyol intézetben

A spanyolorszagi Sangonera biintetés-végrehajtasi intézetben az elitéltek tobb mint
fele él a szabadsagvesztés-biintetés letoltése alatt felajanlott tanulasi lehet6ségekkel.
Guillermo Vantage igazgat? jelezte, hogy 597 fogvatartott t6lti a szabadidejének egy ré-
sz¢t azzal, hogy tanul. Ebbdl a 1étszambdl csupan 50 6 néi elitélt.

A fogvatartottak korében a legnépszeriibb tantargyak a szamitastechnikai ismeretek
és az angol nyelv. 35 {6 a kdzépiskolai tanulmanyok befejezésén faradozik. Az emlitet-
teken kiviil 12 {6 fodrasznak, 5 f6 autoszerelonek, 12 6 villanyszerelonek, 15 f6 pin-
cérnek, 15 f6 pedig szobafestének késziil. A Sangonera biintetés-végrehajtasi intézetben




jol felszerelt konyvtar is mikodik, ahol szamitogépes adatbazisbol lehet kikeresni a ki-
advanyokat.
A tanarok a borton kiils6 munkatarsaiként, oraadoként dolgoznak az intézetben.
Forras: Mas de la mitad de los presos de la carcel de Sangonera cursa algun tipo
de estudio, Juan Rafael Dellas. El Faro de Murcia, 2008. 06. 15.

Bortonzenekar Venezuelaban

A caracasi n6i biintetés-végrehajtasi intézetben 2007 6ta nagy sikerrel miikodik egy
zenekar. A repertoarjuk nagyon széles, mivel Beethoven IX. szimfonidjatol kezdve a ve-
nezuelai népzenén at Mercedes Sosa klasszikus altatdodalaig mindent eld tudnak adni a
fogvatartottak.

2008-ban sikeriilt elérni, hogy kibéviiljon a zenei programban részvevé intézetek
kore. A szakemberek szerint a komolyzenei és mas kulturalis kezdeményezések nélkiil
nem lehet humanusabba tenni a szabadsagvesztés biintetést.

A zenekarban jelenleg 300 néi elitélt probal rendszeresen. Még korai lenne meg-
mondani, hogy a jovoben miikdd6képes lesz-e a kezdeményezés. Sok mulik az elitéltek
hozzaallasan. A bortonok vezetdsége gy latja, hogy a zene kedvez6 hatast gyakorol a
fogvatartottak hangulatara, és enyhiti a bezartsag okozta fesziiltséget.

Forrds: Prison orchestras offer hope in Venezuela by Simon Romero. Los Teques,
2008. 06. 22.

Onkéntesek az olaszorszagi Paola bortonben

A férfiak szamara fenntartott intézet a calabriai Paola varoska kozelében helyezke-
dik el. A biintetés-végrehajtasi intézet életébe bekapcsolodd dnkénteseknek nincs kon-
nyl feladatuk, mivel a borton egyetlen tomegkozlekedési eszkdzzel sem kdzelithetd jol
meg. A fogvatartottak csaladtagjai is gyakran panaszkodnak, hogy a komplexum csak
autdval vagy taxival érhetd el.

Az intézetben tevékenykedd onkéntesek elsGsorban a kiilfoldi elitélteket tamogatjak
a munkajukkal, masrészt az olasz fogvatartottak szamara szerveznek drama csoportot.

Az intézet adottsagai nem tul jok: sok esetben a zarkak sziiknek bizonyulnak a fog-
lalkozasok szamara, viszont a bortdon konyhaja jol felszerelt. Ezt a lehetdséget kihasz-
nalva az onkéntesek féz6tanfolyamok elinditasat tervezik.

Forras: Volontari per benessere dei detenuti a Paola, Alessandro Cheto. Giornale
di Calabria, 2008. 03. 12.



Beszamolo a buntetes-vegrehajtas
egeszsequgyi dolgozoinak
XXVI. Tudomanyos Ertekezletérol

A nagy hagyomanyokra visszatekint6, a biintetés-végrehajtas egészségiigyi
dolgozoinak tovabbképzését és tapasztalatcseréjét szolgalo rendezvénynek
a Biintetés-végrehatasi Szervezet Tovabbképzési és Rehabilitacios Kozpont-
ja pilisszentkereszti részlege adott otthont 2008. aprilis 7-én és 8-an. A kon-
ferencian tobb fegyveres tarsszerv is képviseltette magat.

A tandcskozést Dr. Barna Ildiko, a Bv. Kozponti Korhaz mb. féigazgat6 féorvo-
sa, a tudomanyos értekezlet levezetd elndke nyitotta meg. Rovid kdszontdjét kdvetden
Dr. Heylmann Katalin ny. o. dandartabornok, a BVOP Egészségiigyi Foosztalya-
nak vezetdje szamolt be a biintetés-végrehajtas egészségiigyi szolgalatanak 2007. évi
munkajarol.

Ezutan Dr. Szilvasy Istvan hatarér o. dandartabornok, az AEK féigazgaté féor-
vosa mutatta be az Allami Egészségiigyi Kozpont szervezetét, az ellatisok igénybevé-
telének rendjét, az uj egészségiigyi kozpont miikodésének eddigi tapasztalatait.

Dr. Németh Andras o. dandartabornok, az MH Radé Gyorgy Honvéd Egész-
ségiigyi Kozpont parancsnoka a Honvéd Egészségiigyi Kozpont 01 feladatair6l, terve-
irdl tartott eléadast.

A konferencia délutani programja Dr. Csorba Jézsefnek, a Nyiré Gyula Kérhaz
Drogambulanciajanak osztalyvezeté foorvosanak eldadasaval folytatodott. Az eld-
ado a nemzeti drogstratégia megvaldsulasat szolgald artalomcsokkentés korszer( lehe-
tdségeirdl, a Suboxone kezelés elényeirdl szamolt be.

Ezt kovetden Dr. Horvath Gabor, a Szent Janos Koérhaz féorvosa és Dr. Werling
Kliara, a Semmelweis Egyetem II. sz. Belgyogyaszati Klinikajanak osztalyvezet6
egyetemi adjunktusa a magyarorszagi bv. intézetekben lezajlott Hepatitis C sz{irés ered-
ményeit, az elitéltek kezelésének kedvezo tapasztalatait osztotta meg a hallgatosaggal.

Az els6 nap utolsé eléaddja, Dr. Hamula Janos, az IMEI orvos igazgatoja a biin-
tetés-végrehajtas keretei kdzott megvalosuld szuicid prevenciordl, illetve a szorongas
és a depresszio korszer(i terapiajarol beszéElt.

A tudoményos értekezlet méasodik napjan a résztvevok elséként Dr. Tomecz Eva-
nak, az Orsziagos Munkavédelmi és Munkaiigyi Feliigyel6ség elnoki tanacsadéja-
nak a munkavédelem ¢és a foglalkozas-egészségligy aktualis kérdéseirdl szolo eléada-
sat hallgathattak meg.

A rendezvény utolso eléadoja, Dr. Zacher Gabor, a Péterfy Sandor utcai Korhaz
és Baleseti Kozpont Toxikologiai Osztalyanak féorvosa ,,Gyogyszer-biztonsag, hata-




sok, mellékhatasok” cimii eldadasaban az addiktologiai betegek ellatasanak problema-
tikat allitotta kozéppontba.

A tudomanyos értekezlet — amely tobb hazai és kiilfoldi gyogyszergyartod, valamint
egyéb egészségligyi termékeket eldallito, forgalmazd cég tamogatasaval jott 1ére — ez-
uttal is jol szolgalta a biintetés-végrehajtas egészségiigyi dolgozdinak tovabbképzését
és tapasztalatcseréjét.

D.F 1L

Hiradas a Magyar Pszichologiai
Tarsasag XVIIl. Orszagos Tudomanyos
Nagygyuleseérol

A Magyar Pszichologiai Tarsasag X VIII. Orszagos Tudomanyos Nagygyiilésére 2008.
majus 22-24-én Nyiregyhazan keriilt sor.

A konferencia védndkei és elokészitoi felkérték a BVOP Egészségiigyi Foosztalya-
nak munkatarsait a szervezésben vald kdzremuiikddésre, illetve a biintetés-végrehajtas
szervezetében alkalmazott pszichologusokat — kiilon szekcio keretében — eléadasok
megtartasara.

,»A XXI. szazad pszichologiaja a kérnyezeti és tarsadalmi valtozasok tiikkrében” ci-
met visel6 tudomanyos értekezlet f6 célkitlizése a pszicholdgia targykorében bekdvet-
kezett folyamatok bemutatasa volt, amelyhez jol illeszkedett a bv. intézetekben és in-
tézményekben foglalkoztatott pszichologusok prezentacioja az alabb megjeldlt két f6
témakdorhoz kapesolodoan.

Elméleti modellek és gyakorlat a borton zart intézeti keretei kozott

A fenti témakorben a kovetkez6 eléadasok hangzottak el:

— Fliegauf Gergely tanarsegéd (Rendértiszti Fdiskola Biintetés-végrehajtas Tan-
sz€k): Empirikus totalis intézmény kritika: Mennyiben valtozott a bortdn tarsa-
dalmi funkcidja az elmult negyven év soran?

— Fogarasi Mihaly docens (Renddrtiszti Foiskola Pszicholdgiai Tanszék és Labora-
torium): Tudatelmélet, gyermekkori bantalmazas, reaktiv agresszid

— Bertha Laura osztalyvezet6 (Tiszaloki Orszagos Bv. Intézet): Agresszivitas és ag-
resszivitast csokkent6 rehabilitacids program fiatalkor biinelkdvetdknél



— Barna-Féris Agnes (K6zép-Dunantili Bv. Intézet, Baracska): Relaxacio és foku-
szolas zart intézeti koriilmények kozott
— Lehoczki Agnes (Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyito Intézet): Szexualitas
a bortonvilagban
— Huller Ervin osztalyvezeté (Budapesti Fegyhaz és Borton): Az lowa Gambling
Task teszt alkalmazasaval szerzett hazai tapasztalatok fogvatartottak korében
A szimpo6zium a biintetések végrehajtasa soran kiilonos figyelmet érdemld ténye-
zOket emelte ki. Az eléadok torténeti szemszogbdl 6sszegezték a borton tarsadalmi
funkcidjanak valtozasat. Vizsgaltak, hogy milyen Osszefliggés mutathato ki a feln6tt-
kori tudatelmélet diszfunkcidja és a gyermekkorban elszenvedett — elsésorban — fi-
zikai természetli bantalmazasok kozott. Bemutattak a fiatalkoru fogvatartottak ag-
resszivitasanak jellemzdit és a kezelésre szolgalo rehabilitacids programokat. Ismer-
tették a zart intézeti koriilmények kozott zajlo relaxacio, valamint a fokuszolas tani-
tasanak technikajat, mint a bortontliré képességet eldsegité mdodszereket. Megkisé-
relték a sztereotipiak és a realitas egymashoz kozelitését a szabadsagvesztés-biinte-
téssel egylitt jard szexualis deprivaciordl szolo eldadas soran. Végezetiil az lowa
Gambling Task teszt bortonpopulacidra torténd adaptalasanak hazai tapasztalatait is-
mertették.

Korszer(i méromodszerek és eljarasok alkalmazasa
a fogvatartottak korében

A témakorben elhangzott el6adasok a kdvetkezok voltak:

— Fliegauf Gergely tanarsegéd (Rendértiszti Foiskola Biintetés-végrehajtas Tan-
sz€k): ,,A felligyeletnek segiteni” — a bortonartalmak j formai a globalizalt tar-
sadalmakban

— Lang Karoly (Sopronkoéhidai Fegyhaz és Borton): Az ATTS kérddivvel és a TCI
kérdbivvel kapcsolatos tapasztalatok ongyilkossagi kisérletet elkovetett violens
személyek esetében

— Lehoczki Agnes (Igazsagiigyi Megfigyeld és Elmegyogyito Intézet): Az életelle-
nes blincselekményekrol

— Roézsa Sandor tudomanyos munkatars (ELTE PPK), Fiath Titanilla (Budapesti
Fegyhaz és Borton), Talmacsi Attila (Bacs-Kiskun Megyei Bv. Intézet), Pankasz
Balasz (Baranya Megyei Bv. Intézet): Az MMPI-2 és MMPI-A tesztbattériaval
szerzett tapasztalatok fogvatartottak korében

— Lang Karoly, Horvath Andrea (Sopronkdhidai Fegyhaz és Borton): Pedofil biin-
cselekményt elkovetett elitéltek vizsgalata

A szimp6zium célja olyan korszerli diagnosztikai modszerekkel és eljarasokkal

szerzett hazai tapasztalatok és kutatasi eredmények bemutatasa volt, amelyek empirikus
hatterét a kiilonb6z6 fogvatartotti csoportok alkottak. Az eléadok kiilonbozo eljaraso-
kon alapuld elemzések mddszerével mutattak tartak fel azokat az utakat, lehetdségeket,
amelyek a fogvatartottak problémainak megértéséhez és viselkedésiik prognosztizala-
séhoz vezetnek.




Az igen magas szintii, egyben érdekfeszitd eldadasoknak kdszonhetden mindkét
szimpozium nagy érdekldést keltett €s a hallgatosag dszinte elismerését valtotta ki.

A tudomanyos iilés egyben jo alkalmat teremtett a szakma prominens képviselGivel
torténd eszmecserére is. Kezdeményeztiik és el6készitettiik kiilon biintetés-végrehajta-
si szekcio létrehozasat a Magyar Pszichologiai Tarsasagon beliil, amely ugyancsak hoz-
zajarulhat a magyar bortdnpszicholdgia sajatos szakmai munkajanak tudatositasahoz és
értékeinek bemutatasahoz.

A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagat a konferencian szervezoként, il-
letve moderatorként Dr. Heylmann Katalin ny. bv. 0. dandartabornok, féosztalyvezetd,
Dr. Reider-Gera I1diko bv. szazados és Benedek Ede bv. alezredes, kiemelt foreferensek
képviselték.

Reider-Gera Ildiké



Esemeénynaptar
(2008. aprilis 16-atél junius 30-aig)

2008. ApriLIs 17.

Az Ugyészek Orszagos Egyesiilete altal
szervezett biztonsagi, blinmegel6zési és infor-
matikai kiallitason (Kriminalexpo) a biintetés-
végrehajtasi szervezet sajat pavilonnal és
6nallo szakkonferenciaval vett részt, melynek
cime ,,A biintetés-végrehajtas aktualis bizton-
sagi kérdései” volt. A konferencia nyitdbeszé-
dét Dr. Kokényesi Antal bv. altdbornagy, or-
szagos parancsnok tartotta. A szakmai tanacs-
kozason a biztonsagi témaban tiz elGadas
hangzott el.

2008. ApriLs 18.

A Bv. Oktatasi K6zpontja szervezésében
34 bv. intézet és gazdalkodo szerv — Osszesen
390 6 — részvételével rendezték meg a biin-

tetés-végrehajtasi szervezet 2008. évi orsza-
gos terepfutd bajnoksagat. A csapatversenyt a
Palhalmai Orszagos Bv. Intézet versenyzoi
nyerték meg. A dijakat Dr. Kokényesi Antal
bv. altabornagy, a bv. orszagos parancsnoka
és Cs6ti Andras bv. vezérérnagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacios helyet-
tese adta at a verseny gyézteseinek és helye-
zettjeinek.

2008. ApriLIs 19.

A Kiskunmajsan megrendezett Dél-
Alfold Regionalis Rendészeti Lovészverse-
nyen a Szegedi Fegyhaz és Borton 3 fos csa-
pata Osszetettben a II. helyezést, valamint
PI9R-C pisztoly egyéni kategoriaban Kiss Ro-
bert Tamas bv. fotérzsdrmester, biztonsagi fel-
tigyel6 a II1. helyezést érte el.

2008. ApRILIS 21-25.

Az észt Biinmegel6zési Alapitvany mun-
katarsainak 8 fOs delegacidja szakmai tapasz-
talatcsere céljabol latogatott Magyarorszagra.
A kiildottség vezetGje Jaano Rassa, az alapit-
vany elndke volt. A vendégeket a BVOP-n Dr.
Kokényesi Antal bv. altdbornagy, orszagos
parancsnok fogadta. A delegacio tagjai szak-
mai célu latogatast tettek a Bv. Szervezet Ok-
tatasi Kdzpontjaban, a Fiatalkortiak Bv. Inté-
zetében, a Bv. Kozponti Korhazaban, a pécsi
Fiatalkoruak Regionalis Bv. Intézetében, va-
lamint a Févarosi Bv. Intézetben.

2008. APRILIS 23.

A Somogy Megyei Bv. Intézetbe latoga-
tott a horvatorszagi Varazsdini Bv. Intézet 4
6s delegacidja, melynek vezetéje Pajo Likic
intézetparancsnok volt. A kiildottség tagjai
szakmai latogatast tettek tovabba a Veszprém
Megyei, illetve a Zala Megyei Bv. Intézetben
is. Az eseményrdl a helyi sajto is beszamolt.

2008. APRILIS 26.

A Heves Megyei Bv. Intézet kezdemé-
nyezésére inditott, a ,,Bortdn a varosért” elne-
vezésii program keretében 20 f6 n6i fogvatar-
tott vett részt szemétgytijtésben, kiilsé mun-




kaltatas keretében. Az eseményen részt vett
Dr. Kékényesi Antal bv. altabornagy, a bv. or-

szagos parancsnoka, Szelecky Janos, Eger
Megyei Jogl Varos alpolgarmestere, vala-
mint jelen voltak az irott és elektronikus sajto
képviseldi.

2008. APRILIS 28.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben az inté-
zet, a Békéscsabai Regionalis Képz6 Kozpont
és a Nagyfa-Alfold Kft. k6zos egytittmikodé-
sével indult betanitott n6i szabo képzés gya-
korlati és szobeli vizsgaval zarult. A beiskola-
zott 14 {6 fogvatartott koziil — a tanfolyam
kozben 3 6 szabadult, egyikiik koziilik visz-
szatért vizsgazni — 11 {0 elitélt szerzett szak-
képesitést.

2008. APRILIS 29.

A Hajdu-Bihar Megyei Bv. Intézetben tett
latogatast Romania fokonzulatusanak két
munkatarsa. A diplomaciai szerv megbizottai
az intézetben elhelyezett roman allampolgar-
sagl fogvatartottak helyzetérdl tajékozodtak.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Bv.
Intézetbe latogatott Romania gyulai fékonzu-
latusanak vezet6je. A kiilfoldi diplomatat az
intézet parancsnoka tajékoztatta az intézetben
folyd munkardl, ezutan a fékonzul a nyiregy-
hazi bortdnben elhelyezett roman allampol-
garsagu fogvatartottakkal beszélgetett.

2008. ApriLis 30.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bortonben
rendezték meg az intézet — mint fopalyazo —
altal 2007-ben az Orszagos Binmegel6zési
Bizottsag ,,Adj esélyt, hogy jovategyem” ci-
mi projektjére benyujtott palyazata alapjan
megvalosult biinmegel6zési program zardiin-
nepségét. A program keretében a fogvatartot-
tak kozteriiletek, parkok, hazi és hétvégi ker-
tek, temet6k gondozasi és apolasi teenddinek
elvégzésére alkalmas szakképzettséget sze-
rezhettek. Az linnepségen, amelyen felavattak
a palyazat lezarasanak emlékére készitett em-
1ékoszlopot, részt vettek a konzorciumi part-
nerek képviseldi. Az eseményrdl tudositott az
elektronikus és az irott sajto is.

2008. mAJUS 8.

A Kalocsai Fegyhaz és Bortonben a helyi
Nagyasszonyunk Katolikus Altalanos Iskola
2. osztalyos tanuloi a fogvatartottak részére
anyak napi misort adtak el6.

2008. MmAJUS 9-13.

A biintetés-végrehajtasi intézetekben — a
piink&sdi tinnepkorhoz kapesoloddan — {inne-
pi istentiszteleteket tartottak a fogvatartottak
részére.

2008. mAJus 10.

A Baranya Megyei Bv. Intézetben, illetve
a pécesi Fiatalkoruak Regionalis Bv. Intézeté-
ben nyilt napot rendeztek a személyi allo-
many hozzatartozoi részére.

2008. mAJus 11.

A Sopronkohidai Fegyhaz és Bortonben
elhelyezett fogvatartottak képzémiivészeti
alkotasaibdl nyilt kiallitas ,,Alkotasok, ra-
csok nélkiil...” cimmel a soproni Lévér Ho-
telben. A tarlatot, amelyrdl a helyi és az or-
szagos média is tuddsitott, Dr. Simon Istvan,



Sopron Megyei Jogu Varos alpolgarmestere
nyitotta meg.

2008. mAJuUs 13.

A Kalocsai Fegyhaz és Bortonben Vujity
Tvrtko szerkesztd-riporter tartott élménybe-
szamoloval és filmvetitéssel egybekotott elo-
adast a fogvatartottaknak és az intézet dolgo-
z0inak.

2008. mAJus 15.
A biintetés-végrehajtas 2008. évi orsza-
gos jarérbajnoksagat 30 csapat részvételével

Marianosztran rendezték meg. A csapatver-
senyt a Palhalmai Orszagos Bv. Intézet nyer-
te meg. A dijakat Dr. Kokényesi Antal bv. al-
tdbornagy, a bv. orszdgos parancsnoka és
Csoti Andrés bv. vezérOrnagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacios helyet-
tese adta at a verseny gydzteseinek és helye-
zettjeinek.

2008. mAJUS 17.

A Kalocsai Fegyhaz és Borton épiiletének
falan, a politikai elitéltek emlékére elhelyezett
emléktablanal a Politikai Elitéltek K6z6ssége-

nek kezdeményezésére koszortzassal egybe-
kotott tinnepi megemlékezést tartottak. A
megemlékezésen civil szervezetek képviseldi,
az intézet vezetdi és a helyi rendvédelmi szer-
vek képvisel6i helyezték el koszortikat. Az
{innepséget kovetden a Kalocsai Erseki Hiva-
tal helyelndke és az intézet lelkésze a borton
képolnajaban szentmisét mutatott be, ame-
lyen a bv. intézet fogvatartotti énekkara is
kozremiikodott.

A Magyar Nemzeti Mizeumban rende-
zett ,,Muzeumok Majélisa” iinnepségsorozat
keretében adtak at ,,Az év mizeuma 2007”
palyazat dijait. A Magyar Biintetés-végrehaj-
tas Muzeuma ,,egyediilallo, az elitéltek aktiv
bevonasaval készitett, a hatasvadaszatot és
kozhelyeket keriild kiallitasaval” a biralo bi-
zottsag elismerd oklevelét nyerte el. Az okle-

velet a Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton pa-
rancsnoka vette at.

2008. MmAJuUsS 20.

A szirmabeseny®6i Fiatalkortiak Regiona-
lis Bv. Intézetében rendezték meg a fiatalkora
fogvatartottak II. orszagos labdarigé bajnok-
sagot. Az eseményen a tokoli, a pécsi, a kecs-
keméti és a szirmabeseny0i csapatok vettek
részt. A tornat a tokoli Fiatalkortiak Bv. Inté-
zetének csapata nyerte. A dijakat Dr. Koké-




nyesi Antal bv. altdbornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka adta at.

2008. MmAJUS 21.

A Kozép-dunantuli Orszagos Bv. Intézet
baracskai objektumaban és a tokoli Fiatalko-
raak Bv. Intézetében a ,,Kihivas napja” alkal-
mabodl tartott sportrendezvényeken kozel 600
{6 fogvatartott vett részt.

2008. MAJUS 23.

A Heves Megyei Bv. Intézetben megnyi-
tottak a ,,Kezd Ujra tiszta lappal” cimii palya-
zat lezarasaként a fogvatartottak munkaibol
késziilt kiallitast. A rendezvényen részt vettek
a varos, illetve a rendvédelmi tarsszervek ve-
zeti is.

2008. MAJUS 24-25.

A Marianosztrai Fegyhaz és Bortonben a
személyi allomany tagjai gyermekeinek a Do-
linai 16téren gyermeknapi rendezvényt tartot-
tak 600 {6 részvételével.

A Jéasz-Nagykun-Szolnok Megyei Bv. In-
tézetben az intézet és a Filiggetlen Renddr
Szakszervezet k6z0s szervezésében gyermek-
és csaladi napot rendeztek.

2008. MAJUS 28.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben a Szlo-
vak Koztarsasag lipotvari és nyitrai bv. intéze-
teinek hét f6s kiildottsége — Balko Jend bv. ez-
redes és Dr. Eleondra Grofova bv. 6rmagy in-
tézetparancsnokok vezetésével — szakmai cé-
10 intézetlatogatason vett részt.

A Kozép-dunantuli Orszagos Bv. Intézet
székesfehérvari objektumaban megnyitottak a
,,Vilag vilagossaga” cimii képzoémiivészeti ki-
allitast, amelyen — tobbek kozott — az intézet-
ben mikddo fogvatartotti kézmiives szakkor
tagjai készitette keramiatargyak is lathatok. A
kiallitast Szmodics Laszl6, az adonyi Mez6-

fold Gimnazium és Szakiskola igazgatoja nyi-
totta meg Németh Irma eléadémiivész kozre-
miikodésével.

2008. MAJUS 29.

Dr. Draskovics Tibor igazsagiigyi és ren-
dészeti miniszter latogatast tett a Szegedi
Fegyhaz és Bortonben, valamint a Kalocsai
Fegyhaz és Bortonben. Ezt kovetéen Hartan
megtekintette az Allampusztai Orszagos Bv.
Intézet rendezte programot, amely soran — az
Orszagos Blinmegel6zési Palyazat lezarasa-
ként — az intézetben elhelyezett fogvatartottak
altal készitett un. bodonhajo szentelték fel és
adtak at. A latogatas soran a miniszter urat Dr.
Kokényesi Antal bv. altdbornagy, a bv. orsza-
gos parancsnoka és Csoti Andras bv. vezérér-
nagy, az orszagos parancsnok stratégiai és ko-
ordinaciés  helyettese  kisérte el. Dr.
Draskovics Tibor miniszter ur a latogatasok
soran megismerkedett az intézetek helyzeté-
vel, és tajékozodott az ott folyd szakmai mun-
karol.

A Szlovak Koztarsasag Nyitra-Chrenovai
Bv. Intézetének munkatarsai a Bacs-Kiskun
Megyei Bv. Intézetben tettek szakmai célu in-
tézetlatogatast.

A Tiszaloki Orszagos Bv. Intézetben ke-
riilt sor a Dunatdl keletre esé megyei fo-
lgyészségek folugyészei, szakagi folgyész-
helyettesei és bv. ligyészei kihelyezett tovabb-
képzésére. A rendezvényen részt vett Dr. Toth
Laszld bv. vezérémagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka gazdasagi és informatikai helyette-
se ¢és Prof. Dr. Voké Gyorgy, a Legfobb
Ugyészség osztalyvezetd ligyésze is.

2008. mAJus 30.

A biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka a Pedagogus Nap alkalmabol — tinnepé-
lyes keretek kozott — 14 fot részesitett elisme-
résben.



A biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka a szlovak-magyar szakmai kapcsolatok
épitése terén kifejtett aldozatos munkaja elis-
meréseként Balko Jend bv. ezredes tirnak, a
lipotvari borton parancsnokanak a ,,Biintetés-
végrehajtasi Szolgalatért Emlékplakett Eziist
fokozatat” adomanyozta.

A Palhalmai Orszagos Bv. Intézetbe lato-
gatott Dunatjvaros Megyei Jogu Varos Koz-
gyllésének 10 f6s képvisel6i csoportja. Az
Onkormanyzati képviseloket az intézet pa-
rancsnoka tajékoztatta az ott folyod szakmai
munkarol, tovabba az Agrospecial Kft. tigy-
vezetd igazgatoja ismertette a gazdasagi tarsa-
sag — kiilondsen a biogaz-lizem Iétesitése és
miikodtetése terén elért — eredményeit. A tajé-
koztatast kdvetden az intézet és a gazdasagi
tarsasag vezetdi tanacskozast folytattak a kép-
viselokkel a bv. szervek és az dnkormanyzat
kozotti egylittmiikodés lehetdségeirdl.

2008. JONIUS 3.

A Tiszaloki Orszagos Bv. Intézetben
az lgazsagiigyi és Rendészeti Miniszté-
rium szervezésében bemutattak ,,A tar-
sadalmi kohéziot er6sité blinmegel6zési
és reintegracios programok modszertani
megalapozasa” cimii kiemelt projektet.
A rendezvényen részt vett Dr. Gonczol
Katalin, az IRM biintetpolitikai szakal-
lamtitkara, Dr. Huszar Laszl6 bv. dan-
dartabornok, projektvezetd, jelen voltak
a Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium,
az Oktatasi és Kulturdlis Minisztérium,
valamint az igazsagligyi hivatalok, megyei
rend6r-fokapitanysagok, a regionalis kozigaz-
gatasi hivatalok, a bv. intézetek, tovabba civil
szervezetek képviseloi.

2008. JUNIUS 5.
A Sopronkohidai Fegyhaz és Bortonben
tartottak a HM Orszagos Védelmi Féigazga-

tosaganak kihelyezett {ilését. Az iilésen részt
vett — tobbek kozott — Dr. Patyi Sandor dan-
dartabornok, a HM Orszagos Védelmi F6-
igazgatosaganak foigazgatoja, helyettese Dr.
Janoscsak Miklos ezredes, valamint Dr.
Kokényesi Antal bv. altabornagy, a bv. orsza-
gos parancsnoka, Dr. Pantali Zoltan bv. dan-
dartabornok, a Sopronkéhidai Fegyhaz és
Borton parancsnoka és Farkas Gyorgy, a Sop-
ronkdéhidai Ipari és Szolgaltato Kft. igyveze-
t6 igazgatdja. Orszagos parancsnok Ur el6-
adast tartott a magyar biintetés-végrehajtas
helyzetérdl, aktualis feladatairol, az intézet pa-
rancsnoka pedig ismertette a Sopronkchidai
Fegyhaz és Borton torténetét, és bemutatta a
jelenlegi helyzetet.

A Bv. Szervezet Oktatasi Kozpontjanak
szervezésében az ORFK Rendvédelmi Szer-
vek Kiképzé Kozpontjanak Vagohid utcai
sporttelepén rendezték meg a biintetés-végre-
hajtas 2008. évi kispalyas labdaragd bajnok-
saganak dontdjét. A hat csapat részvételével

lezajlott tornat a Vaci Fegyhaz és Borton csa-
pata nyerte meg. A dijakat Cséti Andras bv.
vezérérnagy, a bv. orszagos parancsnokanak
stratégiai és koordinacios helyettese adta at.
A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Bv. In-
tézetben elhelyezett fogvatartottak 12 f&s cso-
portja a ,, Takaritsuk egyiitt vizpartjainkat™ el-
nevezésli  kezdeményezéshez csatlakozva




hulladékgytijtési akcidban vett részt a Zagyva
foly6 bal partjan.

A Févarosi Bv. Intézet I11. objektumaban
az intézet, valamint a Budapesti Fegyhaz és
Borton kozos szervezésében — a Fdvarosi
Igazsagiigyi Hivatal Partfogd Feliigyel6i
Szolgalat szakembereinek kozremiikddésével
—szakmai konferenciat rendeztek, amelyen az
érintett szervek egylittmikodésének kérdéseit
vitattdk meg.

2008. Jontus 10.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bortonben
rendezték meg a balassagyarmati Vitalitas
Sportegyesiilet Erdemel6 Szakosztalya kozre-
miikodésével az , Intézet erés embere 2008.”
elnevezésii sportversenyt.

2008. JONIUS 12.

Unnepélyesen atadtak a PPP-konstruk-
cidban épiilt, 800 f6 fogvatartott elhelyezé-
sét szolgaldé Szombathelyi Orszagos Bv. In-
tézetet. Az eseményen részt vett Juhasz Ga-
bor, az Igazsagiigyi €s Rendészeti Miniszté-
rium allamtitkara, Dr. Kiss Katalin ny. bv.
ezredes, az IRM Allamtitkari Titkarsag Bv.
Osztaly megbizott vezetdje, Dr. Ipkovich
Gyorgy orszaggytilési képviseld, Szombat-
hely Megyei Jogu Varos polgarmestere, Dr.
Kokényesi Antal bv. altadbornagy, a bv. or-
szagos parancsnoka, Dr. Toth Lasz16 bv. ve-
z¢érérnagy, az orszagos parancsnok gazdasa-
gi ¢és informatikai helyettese, valamint
Domény Séandor bv. dandartabornok, az or-
szagos parancsnok biztonsagi és fog-
vatartasi helyettese. Jelen voltak tovabba a
bv. szervek vezet6i, a BVOP vezetd beosz-
tast munkatarsai, valamint a beruhdzé és a
kivitelezé gazdasagi tarsasagok vezetéi. A
meghivott vendégek korében megjelent Dr.
Hanké Faragd Miklos orszaggyiilési képvi-
seld, a korabbi IM volt politikai allamtitka-

ra, Katonané Dr. Borka Katalin ny. bv. dan-
dartabornok, az IRM Bv. Osztalyanak volt
vezetdje, tovabba megjelentek a megyei 6n-
kormanyzat képvisel6i, a térség igazsagiigyi
¢és rendészeti, valamint kozigazgatasi szer-
veinek vezetdi és vezetd beosztasti munka-
tarsai. A hivatalos megnyitét kovetden a
meghivott vendégek és a sajto képviseldi
megtekintették az intézetet.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben Dan
Halchin féigazgatd vezetésével az Aradi Bv.
Intézet 7 £6s kiildottsége szakmai céli intézet-
latogatéson vett részt. A kiilfoldi vendégek ta-
jékoztatast kaptak az intézet, valamint a
Nagyfa-Alfold Kft. altalanos helyzetérdl, azu-
tan megtekintették az intézet egyes korleteit,
illetve a kft. munkateriileteit.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben az 6to-
dik alkalommal megrendezett ,,Danké Pista
fesztival” nyitorendezvényeként a Szegedi
Tudomanyegyetem gitar szakos hallgatoi ad-
tak koncertet.

2008. JUNIUS 16.

A Budapesti Fegyhaz és Borton teriiletén
talalhat6 Kisfoghaz Emlékhelyen — az 56-os
vértantk emléknapja keretében — megemlé-
kezést és koszortizast tartottak Nagy Imre és
martirtarsai kivégzésének 50. évforduldja al-
kalmaboél a Miniszterelnoki Hivatal szervezé-
sében. A rendezvényen részt vett és beszédet
mondott Gyurcsany Ferenc miniszterelnok. A
biintetés-végrehajtasi szervezetet Dr. Koké-
nyesi Antal bv. altibornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka képviselte. A megemlékezést a
Magyar Televizié é16, egyenes adasban koz-
vetitette.

2008. JUNIUS 18.

A Baranya Megyei Foiigyészség vendé-
geként Magyarorszagra latogatd Grenoble va-
ros Fellebbviteli Birosaganak delegacioja fel-



kereste a Baranya Megyei Bv. Intézetet. A
francia vendégek — Dr. Varga-Koritar Gyorgy
foiigyész és helyettese kiséretében — szakmai
célu intézetlatogatas keretében megtekintették
a megyei bortont és a fiatalkortiak regionalis
intézetét.

2008. JONIUS 19.

A Magyar Honvédség Katonai Sportbaj-
noksagat rendezték meg Piispokszilagyon. A
versenyen részt vett a biintetés-végrehajtas
22 f6s csapata is, amely az Osszesitett pont-
verseny alapjan a III. helyezést érte el. A ver-
seny soran kiemelkedd eredményt ért el a F6-

2008. JONIUS 21.

A Satoraljajhelyi Fegyhaz és Bortonben
— a Magyar Biintetés-végrehajtas Muzeumi
Kiallitohelyén — a ,,Muzeumok Ejszakéja”
rendezvényen rendhagyé tarlatvezetéssel,
specialis foto és bortdntetovalas készitésének
lehetOségével vartak az érdeklédoket. A ren-
dezvényt tobb mint 400 f6 kereste fel.

2008. yONIUS 23.

A Sopronkdhidai Fegyhaz és Bortonben
megnyitottak a Burgerlandi Feln6ttképz6 In-
tézet altal a fogvatartottaknak szervezett ko-
miives tanfolyamot. A megnyiton jelen volt

vérosi Bv. Intézet jarér csapata is a
jar6r versenyszamban elért I11. helye-
zésével. Dr. Kokényesi Antal bv. alta-
bornagy, a bv. orszagos parancsnoka
nevében Démény Sandor bv. dandar-
tabornok, az orszagos parancsnok
biztonsagi ¢és fogvatartasi helyettese
kiilondijat adott at a 16vészet ver-
senyszamban legjobb eredményt el-
ért versenyz0 részére.

2008. JONIUS 19-21.

A szlovakiai Nyitran rendezték a meg
biintetés-végrehajtasi szervezetek labdaragd
Eurdpa-bajnoksagat. A 10 orszag részvételé-
vel megtartott sporteseményen a magyar biin-
tetés-végrehajtas labdar(igd valogatottja VIL
helyezést ért el. Az eseményen a bv. szerveze-
tet Csoti Andras bv. vezérérmagy, az orszagos
parancsnok stratégiai és koordinacios helyet-
tese képviselte.

2008. Jon1US 20.

A Sopronkéhidai Fegyhaz és Bortonben
rendezték meg a szolgalati kutyavezetdk ver-
senyét, amelyen 15 intézet 37 versenyzdje
vett részt. A versenyt Szoboszlai Attila bv. f6-
torzsérmester (Tokol) nyerte meg,

Simon Gabor, a Szocidlis és Munkaiigyi Mi-
nisztérium allamtitkara és Kranitz Laszl6 or-
szaggylilési képviseld.

A budapesti Kossuth Klubban kertilt
sor Fliegauf Gergely és Ranki Sara: Fog-
vatartott gondolatok cimii konyvévek be-
mutatojara, amelyen Gyenes Adam, a

L’Harmattan Kiadd igazgatdja, Dr.
Loérincz Jozsef ny. bv. dandartabornok,
egyetemi docens, Deak Ferenc Istvan ny.
bv. alezredes, a Bortoniigyi Szemle fele-
16s szerkesztdje, illetve a szerz6k beszél-
gettek a kiadvanyrol.

2008. JUNIUS 24.
A Szegedi Fegyhaz és Bortonben tartottak
a Csongrad Megyei Blniigyi Kabinet 10. ju-




bileumi kihelyezett {ilését. Az {ilésen részt vett
Dr. Kékényesi Antal bv. altabornagy, a bv. or-
szagos parancsnoka is, aki az iilést koveten
atadta az intézet, a Szegedi Fegyhaz és Borton
Szakszervezete, valamint a Nagyfa-Alfold
Kft. 6sszefogasaval késziilt kondicionald ter-
met, amelyet a személyi allomany tagjai és
hozzatartozoik ingyenesen hasznalhatnak.

A Marianosztrai Fegyhaz és Bortonben
tartottak meg az intézet és a dunatijvarosi Pan-
non Oktatasi Kozpont Altalanos és Szakképzo
Iskola tanévzar6 tinnepségét.

2008. JUNIUS 25.
A Févarosi Bv. Intézet 1. szamu objektu-
maban egy felujitott, parkositott fogvatartotti

i f

sétaudvart adtak at. A sétaudvart a ,,Z6ld Le-
vél” varoszoldité program keretében — palya-
zati pénzb0l — fogvatartottak munkajaval ala-
kitottak ki.

2008. JUNIUS 26.

A pécsi Fiatalkortiak Regionalis Bv. Inté-
zetében tnnepélyes keretek kozott atadtak a
sétaudvaron elkésziilt falfestményt, amely a

Z061d Hid Alapitvany ,,Mural Moral” csoport-
ja kozremiikodésével, az ,,Eurdpa Kulturalis
Févarosa Program Pécs 2010” és az Europai
Ifjusagi Program ,,Fiatalok Lendiiletben” pro-
jekt anyagi tamogatasaval sziiletett meg.

2008. JUNIUS 27.

Az Allampusztai Orszagos Bv. Intézet szer-
vezésében hat bv. intézet személyi allomanya-
nak csapatai részvételével megrendezték a ,,.Ba-
ratsag Kupa” kispalyas labdar(gd tornat, ame-
lyet a hazigazda intézet Fogvatartasi Ugyek
Osztalyanak csapata nyert meg,

2008. JUNIUS 28.

A Rendoértiszti Féiskola, valamint az in-
tézmény Bv. Tanszékének végzos hallgatoi
nyilvanos tisztavatasi tinnepségének — a ha-
gyomanyoknak megfeleléen —a Budavari Pa-
lota Oroszlanos Udvara adott otthont. Kiilon-
legessége az volt idei rendezvénynek, hogy a

végzett hallgatéi allomany a diszkGtésben
megjelenitett Alkotmany el6tt tette le az eskiit.

Osszeallitotta: Kovacs Krisztina Emma



Deak Ferenc Istvan

Fogva tartott gondolatok

Fliegauf Gergely és Ranki Sara konyveérol

A konyv Fliegauf Gergely altal irott nagyobbik
része a bortonartalmak kérdését allitja kozép-
pontba. A fogvatatottakat ért bortonartalmak )
problematikaja a bortonligyi szakirodalom F— ﬁv‘i *
egyik centralis, sokat vitatott témaja. Az ameri- a ;
kai bortdnszociologiai, bortdnpszicholdgiai iro-

dalom klasszikusnak mondhaté munkai a negy- T'f‘ FTGT"'

venes-Otvenes-hatvanas években sziilettek. Az-
oOta egyrészt — nagyon leegyszeriisitve — a tarsa-

dalmak és benniik bortoneik nagy valtozasokon [ ._g . ‘Eu ﬁb ﬂ{, al T a f,
mentek keresztiil, masrészt pedig rengeteg Uj
szempont, ellenérv sziiletett a szakirodalomban.

Ennek megfeleléen nagyon sok fajta borton-
artalomr6l olvashatunk a kényvben — egy ré-
sziik (a detrimentalizacio, a reluktancia, a retri-
bucio stb.) még a biintetés-végrehajtasi szakem-
berek szamara is ujdonsagként hathat. (A detri-
mentalizacio példaul a tilzsufoltsag okozta sze-
mélyiségrombolast jelenti, de nem azonos a prizonizacioval.) Megjegyzendd, hogy a
Boros — Csetneky szerzéparos altal irt Bortonpszichologia jegyzetben, amely a hazai
szakirodalom egyik kiinduldépontja, s amelynek ismeretét a bévés szakvizsgan szamon
kérik — természetszeriileg ez a kérdéskor nincs ilyen mértékben kidolgozva. Megalla-
pithatjuk, hogy Fliegauf Gergely dsszefoglalasa — bar alapvetden a nemzetkdzi szakiro-
dalombdl indul ki — mindenképpen egyedi, sajatos latasmodot tiikroz.

A konyv alapjaul szolgalo, a bortonartalmak feltérképezésére iranyuld kutatast Flie-
gauf Gergely és Ranki Sara 2005-ben és 2006-ban végezte. Hat magyarorszagi bv. in-
tézetben kozel 100 fogvatartottat vizsgaltak, kb. 250 irasmintat elemeztek szakteriilet-
iiknek megfelelden. Mig Ranki Sara nyelvészeti, addig Fliegauf Gergely szocialpszi-
choldgiai elemzéseket végzett. Az utdbbi esetében a szovegmintak egy hosszabb 1éleg-
zetli munka kiinduldépontjaul szolgaltak.

Fliegauf Gergely oriasi ismeretanyagot halmoz fel munkajaban. A nemzetkozi szak-
irodalombdl, illetve sajat személyes tapasztalataibol kiindulva olyan kérdéseket is tar-

L

* A konyv bemutatéjan — a budapesti Kossuth Klubban 2008. junius 23-an — elhangzott ismertetés szer-
kesztett valtozata.




gyal, amelyek talan még nem jelentenek igazan égetd problémat a magyar biintetés-
végrehajtasban (pl. droghelyzet, gengesedés), de mintegy a hazai bortonok esetleges jo-
vojét vetitik elénk.

Izgalmas a szerz6 latasmodja, soraiban a bortonnek — mint a tarsadalom részének —
kritikaja 6tvozodik az egyértelmii szakmai elkotelezettséggel. A szocidlpszichologusi és
a bévés szakmai nézOpontok egybefonddnak — szerves egészet alkotva. Fliegauf Ger-
gely a bortont, a fogvatartottakat ért bortonartalmakat vizsgalva ugymond , kintrél” és
,,bentrél” egyarant érvényes, gondolatébreszté megallapitasokat fogalmaz meg tanul-
manyaban.

Bar nem konnyii olvasmany, j6 olvasni Fliegauf Gergely dolgozatat. Az olvaso ér-
zi, hogy a szerz6 nagyon sokat tud a magyarorszagi ¢és a kiilhoni borténokrél, hogy igen
jol ismeri a nemzetkdzi szakirodalmat. Oldalrdl-oldalra konstatalja, hogy a szerzd szel-
lemes, hogy merész képzettarsitasokra képes, illetve hogy €élvezetesen ir.

Jelen ismertetés irdja szamara a konyv Ranki Sara altal irott rovidebb fele sem ke-
vésbé meggy6z6. A szerz6 egy — sajnalatos modon — elfedettnek is mondhatd tudo-
manyag, a kriminalisztikai szovegnyelvészet modszeréhez nyul, amikor az altala gyfij-
tott bortonfogalmazasokat elemzi. A kriminologiai szovegnyelvészet mint interdiszcip-
linaris tudomanyag, amely nem azonos a grafologiaval vagy az igazsagiigyi szakértoi
irasvizsgalattal, feltehetéen alkalmas modszer a fogvatartottak jobb megismerésére.
Megkockaztathato a k6zolt anyag izgalmassaga, valamint a szerzé elemz6-készsége is-
meretében, hogy jo lenne tovabbi vizsgalodasokat olvasni ebben a témakdorben.

A kiadvany valdban a tudomanyos ismeretterjesztést szolgalja, ahogy ez a szerzok,
illetve a kiadd szandéka is volt. A konyv nyelvezete egyszerre tudomanyos, szakmai és
esszé jellegli is — igy a lehetséges olvasok viszonylag széles spektruma szamara befo-
gadhato.

Fontos megjegyezni végiil, hogy az illusztraciok — amelyek részben Modos Tamas
gyljteményébdl valok — nagyon érdekesek, s hogy a L’Harmattan Kiado6 igazan igényes
kiilsovel jelentette meg a Fogva tartott gondolatok cimii kiadvanyt.

(Fliegauf Gergely — Ranki Sara: Fogva tartott gondolatok. Budapest. L’Harmattan
Kiado. 2007. 181 oldal. 1 800 Ft)



Ajanlo

Biiniigyi mozaik. Tanulminyok Vida Mihdly 70. sziiletésnapja tiszteletére.
Szerkesztette: Nagy Ferenc. Szeged. Pélay Elemér Alapitvany. 2006. 532 oldal. (A
Pélay Elemér Alapitvany Konyvtara 11.)

A Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Biintetéjogi és Biinte-
t6 Eljarasjogi Tanszékén késziilt kotet sokrétii, valtozatos tartalmabdl — hely hidnyaban
— csak azokat a tanulmanyokat emeljiik ki, amelyek kdzvetett vagy kézvetlen modon
kapcsolddnak a biintetés-végrehajtas feladatrendszeréhez.

Csuri Andrés és Ligeti Katalin dolgozata a szervezett blindzés elleni allami fellépés
eszkozeit foglalja 6ssze. A szerzOk legrészletesebben azt targyaljak, hogy a biintetoel-
jarasban mely eszk6zok allnak rendelkezésre a szervezett biindzés elleni kézdelemben.
Juhasz Zsuzsanna ,,A bortonok korképe kiilf6ldon, avagy kihivasok a bortonegészség-
ligy teriiletén” cimi tanulmanya — amely mas cimmel a Bortoniigyi Szemle 2006. évi
4. szamaban is megjelent — a kabitoszer-hasznalat és fert6z6 betegségek okozta problé-
makat allitja kozéppontba. Lorincz Jozsef a ,,nevelés-gondolat”-nak a XX. szézadi ha-
zai bortoniigyben betoltott szerepét vezeti végig nagy ivil tanulmanyaban — amely a
Bortoniigyi Szemle 2006. évi 3. szamaban is olvashato. Csemané Varadi Erika dolgo-
zata azt mutatja be, hogyan alakultak ki Magyarorszagon a fiatalkortiakra vonatkozo
6nallé biintetd eljarasjogi szabalyok a XX. szazad elején.

A Polay Elemér Alapitvany Konyvtara cimet viseld sorozat kivaloan reprezentalja a
szegedi jogi kar tudomanyos mihely jellegét. A sorozat jelen darabja — a tovabbi kote-
tekhez hasonldéan — Budapesten a Raday és a Gondolat Kényveshazban vasarolhato meg.

Kriminolégiai Kozlemények 64. A kotetet szerkesztette: Both Emdke és Deres
Petronella. Budapest. Magyar Kriminolégiai Tarsasag. 2007. 289 oldal. Ar nélkiil.

A kiadvany a Magyar Kriminologiai Tarsasag 2006. évben megrendezett hét tudo-
manyos lilésén elhangzott el6adasok irdsos anyagat tartalmazza.

,»A mediacio lehetdségei a magyar biintet6politikai reformfolyamatban” cimi ren-
dezvény programjabol Hatvani Erzsébet és Kiss Anna tanulmanya olvashaté a kotetben.
,»A fiatalkor( blin6zés. Van-e jovoje a javitdintézeteknek?” cimii kerekasztal-beszélgetés
kapcsan Kerezsi Klara vitainditdja, illetve Szarka Attila és Aczél Anna, a kerekasztal
résztvevOinek hozzaszolasa keriilt a kotetbe. A gazdasagi ciklusok és a biindzés kapcso-
latarol Sipos Béla és Déri Pal tanulmanya nyujt attekintést. A ,,Média és biintet6 igazsag-
szolgaltatas” cimi tudomanyos tilést tobb iras idézi fel. Virag Gyorgy, Gyurké Szilvia és
Barabas A. Tiinde tanulmanya egy, az Orszagos Kriminologiai Intézetben végzett kuta-
tasrol szamol be, Vaskuti Andrés gyakorlo biroként, Fahidi Gergely ujsagiroként szol
hozza a témahoz, végiil Katona Sandor két, korabban a Birak Lapjaban megjelent cikke
olvashato a témarol. A fiatalkori blinzés és a demografia dsszefliggéseit targyalo kerek-
asztal-beszélgetést Vavro Istvan, Csemané Varadi Erika és Papp Géabor tanulmanya idé-




zi fel. A ,,HOsies magatartas és biintet6jogi feleldsség” cimii rendezvényt Szilagyi Péter
tanulmanya reprezentalja a kiadvanyban. Végezetiil ,,A Biintetd6 Torvénykonyv kodi-
fikacidja, a szankciorendszer reformja” cimili tudomanyos iilés anyagabol Ligeti Katalin,
Nagy Ferenc és Varga Zoltan tanulmanyai talalhatok a kotetben.

Latens fiatalkori devianciak. Fiatalkori deviancidk egy 6nbevallason lapulé fel-
mérés tilkkrében — ,,ISRD-2”. Szerkesztette Kerezsi Klara, Parti Katalin. Budapest.
ELTE AJK Kriminolégia Tanszék — Orszagos Kriminolégiai Intézet. 2008. 171+ 26
oldal. Ar nélkiil.

A kutatas, amely egy Osszehasonlitd nemzetkozi felmérés (International Self-
Reported Delinquency Study) részét képezte, olyan didkokat vizsgalt, akiknek a szoci-
alizacidja még nem fejez6dott be.

A korabbi és a mostani ISRD-kutatas is azt igazolta, hogy alapvetéen harom ténye-
z6 gyakorol hatast a blinelkovetés/deviancia alakulasara: az életkor, a barati tarsasag és
az alkoholfogyasztas. (A 12-13 évesek példaul jellemzben vagyon elleni, a 14-15 éve-
sek erdszakos jellegii cselekményeket kdvetnek el, majd a 15. év folott jelenik meg a
drogfogyasztas.) A kutatas eredményei segitettek tisztazni a fiatalkori ,,kiskriminalitas”
magyarorszagi jellemzoéit. Az adatok azt igazoltak, hogy a fiatalok altal, vagyon ellen
elkovetett cselekmények jelentds része enyhe sulyu. A lanyok aranya a bevallott cselek-
mények elkovetésénél meglepéen magas. Az erdszakos cselekmények koziil a legma-
gasabb részvételi arany a csoportos verekedésben volt.

A kutatas tobb érdekes Gsszeftiggést hozott a felszinre, de ugy tiinik, tobb kérdést vetett
fel, mint amennyit képes volt megvalaszolni. Kiilon nehézséget jelentett, hogy a vizsgalat —
a mintavétel metddusa kovetkeztében — az iskolaba jaro diakokat érte el. Igy éppen azok az
iskolai kotelékbe nem tartozo fiatalok marad(hat)tak ki a felmérésbol, akik korében pedig a
kriminalitas nagyobb aranyu lehet.  Felmeriilt, hogy az elkovetdk alacsony elkdvetési
életkora miatt fontoléra kéne venni, hogy a megelézési programok egy fiatalabb életkori
csoportot is megcélozzanak. A kutatas eredményei azt is jelzik, hogy nagyobb figyelmet kel-
lene szentelni az oktatasi intézményekre telepithetd biinmegelézési programoknak.

Az ombudsman intézménye és az emberi jogok védelme Magyarorsziagon. A
2007. december 3-i konferenciin elhangzott eléadasok gyiijteménye. Szerkesztette
Heizerné Hegediis Eva. Budapest. Orszaggyiilési Biztosok Hivatala. 2008. 172, 8
oldal. Ar nélkiil.

Az allampolgari jogok orszaggyiilési biztosardl szo6l6 1993. évi LIX. toérvény, amely
majd harom éven at tarto elékészités utan sziiletett meg, adott lehetdséget és jogi kere-
tet ahhoz, hogy 1995-ben a magyar orszaggyiilés megvalassza az elsé ombudsmanokat.
A kiadvany az ombudsmani intézmény létrejotte 12. évfordulojanak tiszteletére — az or-
szaggyllés nagytermében — megrendezett, ,,Az ombudsman intézménye és az emberi
jogok védelme Magyarorszagon” cimii konferencia anyagat teszi kdzz¢é. A konferencia
megrendezéséhez, a konyv megjelentetéséhez hozzajarulhatott az a tény is, hogy 2008-
ban 60 éves az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata.



A kotet Mandur Laszlo megnyito beszédét kovetden Simai Mihaly ,,Az ENSZ és az em-
beri jogok a XXI. szazadban: 0j kihivasok és 1jj feladatok™ cimii el6adasanak anyagat tartal-
mazza. Ezt kovetden Kallai Eroének a kisebbségi ombudsman szerepérél, Péterfalvi Attila-
nak az adatvédelem és az informacioszabadsag emberi jogi vonatkozasair6l, majd pedig
Szabd Maténak az allampolgari jogok civil és alkotmanyos védelmérdl szolo irasat olvas-
hatjuk. Varga Zs. Andras dolgozata azt mutatja be, hogy milyen szerepet tolthet be az
ombudsman a végrehajto hatalom ellenérzésében. Somody Bernadette a sikeres ombuds-
mani jogvédelem sajatossagait, Jori Andras az adatvédelmi szabalyozas hazai alakulasat va-
zolja. Kadar Andras Kristof tanulmanya — amely a Magyar Helsinki Bizottsag bortonmeg-
figyeld programja révén bizonyos biintetés-végrehajtasi vonatkozasokat is tartalmaz — a ci-
vil jogvédo szervezetek és az orszaggyiilési biztosok egylittmiikodési lehetségeivel foglal-
kozik. A kétetet Gombos Ervin zarszava, illetve Hajas Barnabasnak — a konferencia egyik
levezet6 elndkének — a kdzszolgalatot végzo szervek fogalmardl irott tanulmanya fejezi be.

A partfogé feliigyelet specidlis magatartasi szabalyai. Kutatasi beszamold.
Szerkesztette: Rézsahegyi Zsuzsa. Budapest. IM Orszagos Biinmegel6zési Bizott-
sag Titkarsaga. 2006. 146 oldal Ar nélKiil.

Mint ismeretes: a 2003. évi XIV. térvény vezette be a partfogdi vélemény és javaslat
Uj jogintézményét, és teremtette meg a szolgalat szervezeti korszerisitésének feltételeit.

A 2003. julius 1. ota egységes szakmai iranyitas alatt miikkodoé partfogdi szolgalat te-
vékenységének egyik fontos teriilete a partfogo feliigyelet keretében elrendelhetd spe-
cialis szabalyok alkalmazasa és végrehajtasa. Az Orszagos Blinmegel6zési Bizottsag
(OBmB) tamogatasaval megvalosult — Ko Jozsef és Kerezsi Klara altal végzett — kuta-
tas célja az volt, hogy segitse a specialis magatartasi szabalyok elrendelésére feljogosi-
tott hatosagok munkajat és novelje a partfogd feliigyelet gyakorlatanak hatékonysagat.
Jelen kotet a kutatas teljes anyagat tartalmazza.

A konyvhoz Goncezol Katalin irt ajanlast, amelyben a partfog6 feliigyelet munkaja-
nak min6éségére hivta fel a figyelmet. ,,Az alternativ szankciok szélesebb korii alkalma-
zasa és a helyreallito igazsagszolgaltatas kiterjesztése az egész k6zosség érdekében all.
Arra toreksziink, hogy a tarsadalom egésze megismerje az 0j szemléletmodot és elis-
merje a hasznossagat. A kézvéleményt ugyanis csak az érintett hatdsagok és szakmak
j6 gyakorlata fogja err6l meggy6zni” — irja.

A kiadvany alapjat képez6 kutatds ugyan nem vizsgalta a partfogd feliigyelet fel-
adatrendszerének egészét, csak annak egy szeletét, mégis rendkiviil fontos megallapita-
sokat tesz a szervezet tevékenységének tovabbi fejlesztése érdekében.

Vuchetich Matyas: A magyar biintet6jog rendszere. II. konyv. Gyakorlati biin-
tet6jog Magyarorszag felséiskoldainak hasznalatara. Forditotta: Kiraly Tibor. Bu-
dapest. Magyar Kozlonykiadd. 2007. 267 oldal. (A magyar jogtudomany klassziku-
sai 1.) 5 124 Ft.

Az eredetileg latin nyelvii, 1819-ben Budan megjelent mivet Kiraly Tibor akadémi-
kus tltette at magyarra. A horvat szarmazasti Vuchetich Matyas (Brinje, 1767 — Pest,




1824.) 1790-ben Bécsben szerzett jogi doktoratust, 1791 — 1808 kozott a nagyvaradi,
majd a kassai jogakadémian tanitott, 1808-t61 halalig a pesti egyetem tanara volt. F6-
leg biintetdjoggal — ennek jogbolcseleti kérdéseivel is — foglalkozott. Szamos biintetd-
jogi alaptételt fogalmazott meg el6szor hazai irodalmunkban.

A kozreadott kotet Vuchetich Matyas miivének masodik, nagyobb jelentéségii részét
tartalmazza, amely a 18. szazadi, még a rendi jelleget viseld magyar biintetdeljarasi jo-
got targyalja, ebben azonban mar a tortura elutasitasat, az artatlansag vélelmét, az em-
beri méltosag tiszteletben tartdsanak igényét fogalmazza meg a szerzé. A kiadvany, il-
letve a jelen kotettel induld 0j sorozat — A magyar jogtudomany klasszikusai — szerkesz-
t61, Mathé Gabor és Mezey Barna dékanok el6szavukban gy fogalmaztak meg a soro-
zattal kapcsolatos céljukat, hogy ,,a mult kivaldosagainak tudomanyos eredményeinek
kozzétételével szeretnének hozzajarulni az uj nemzedékek jogi kultirajanak megalapo-
zasahoz, melynek lényeges elemeként kezelik a mulo latin szaknyelvismeret okan meg-
magyaritott eredetileg latinul publikalt miivek kozzétételét.”

Vuchetich Matyas a magyar biintetdjog-tudomany legelsd, valdban tudomanyos ér-
téki, az eurdpai jogtudomany értékeire épiild biintetdjogi kézikonyvét alkotta meg,
amelyben kisérletet tett a magyar jogi praxis és a felvilagosodas f6 tételeinek Gssze-
egyeztetésére.

(Valogatas a Biintetés-végrehajtas Orszdagos Parancsnoksdg
Szakkonyvtara legujabb szerzeményeibol)



PRISON REVIEW

Professional and scientific bulletin of the Hungarian Prison Service

< Appears quarterly % Volume 27, Number 2 )

CRIMINALEXPO

PAST

1 Summary of the conference
entitled ,,Actual security related issues of
the Prison Service”

5 Péter Budai: Changes in the
use of weapons

1 1 Janos Schmehl — Tamas Ko-
vacs: Security related issues of the
employment of inmates in Palhalma

20 Tibor Frank: Prevention of
forbidden objects brought into prisons...

25 Zoltan Barany: The role and
tasks of the police in the secure function
of the prison service

29 Géza Papp: Actual questions
of execrising the rights of the lawyer and
the inmate

STUDIES

3 3 Sandor Csordas: The old and
the new role of security in the prison ser-
vice

5 7 Gergely Fliegauf: In what
way did the social function of the prison
change within the last 50 years? (part II)

73 Titanilla Fiath: The low and
high profile cell. Use of space and deco-
ration in the Budapest Prison

79 Miklés Péter Kalapos: Social
dilemma: insane in the prison?

87 The portrait gallery of the
Hungarian prison affairs: Ferenc Finkey
(Jozsef Pallo)

OUTLOOK

89  Gyoray Voéké: New chal-
lenges of crime and the figth against
them in Sweden

97 Trencin Statement (October
18", 2007 — Trencin, Slovakia)

1 02 Klara Kiraly: News from the
prison world

IN BRIEF

1 09 Report on the 26th Scientific
Meeting of the Medical Staff of the Pri-
son Service (F. 1. D.)

1 10 Report on the 18th Congress
of the Hungarian Psychological Associa-
tion (Ildiko Reider-Gera)

1 13 Calendar of events (Com-
piled by: Krisztina Emma Kovacs)

BOOK SHELF
121

Ferenc Istvan Deak: Gergely

Fliegauf — Sara Ranki: Imprisoned
Thoughts
123 Reference



JUSTIZVOLLZUGS-RUNDSCHAU

Fach- und Wissenschaftliche Zeitschrift des ungarischen Justizvollzuges

<Erscheint vierteljihrlich % Zweiter Band des Siebenundzwanzigster ]ahrgangs>

KRIMINALEXPO

VERGANGENHEIT

1 Die Zusammenfassung der
Konferenz ,,.Die aktuellen Sicherheitsfra-
gen der Justizvollzugsorganisation”

5 Péter Budai: Die Verédnde-
rungen der Gewehrgebrauchsregeln

11 Janos Schmehl — Tamds
Kovacs: Die Sicherheitsfragen der
Gefangenenbeschiftigung in Palhalma

20 Tibor Frank: Das Verhindern
der verbotenen Gegenstdnde in den JVA...

25 Zoltan Barany: Die Rolle
und Aufgaben der Polizei in der sicheren
Betrieb des Justizvollzuges

29 Géza Papp: Die aktuellen
Fragen der Rechtsanwalts- und Gefange-
nenrechte

STUDIEN

3 3 Sandor Csordas: Die alte und
neue Rolle der Sicherheit im Justizvollzug

57 Gergely Fliegauf: Inwiefern
hat sich die gesellschaftliche Funktion
der Gefédngnisse in den letzten 50 Jahren
verandert? (Teil 2)

73 Titanilla Fidth: Raumlichkeit
und Dekoration im Budapest JVA

79 Miklés Kalapos: Gesellschafts-
dilemma: Geisteskranke im Gefingnis?

87 Das Panoptikum der ungari-
schen Gefangniswesens: Ferenc Finkey
(Jozsef Pallo)

AUSBLICK

89 Gyodrgy Voko: Die neue Her-
ausforderung der Kriminalitdt und die
Kampf dagegen in Schweden

97 Deklaration in Trenc¢in (am
18. Oktober 2007 — Trencin, Slowakei)

1 02 Klara Kiraly: Nachrichten
aus der Gefiangniswelt

IM KURZEM

109 Bericht aus der 26. Wissen-
schaftlichen Versammlung der Sanitir-
mitarbeiter des Justizvollzugs (D. F. 1.)

1 10 Rundschau aus der 18. Wis-
senschaftlichen Landesversammlung der
Ungarischen Psychologischen Gesell-
schaft (Reider-Gera I1diko)

1 1 3 Kalender (K. E. Kovacs)

BUCHERREGAL
121

Gergely —
Gedanken

123

Ferenc Istvan Dedk: Fliegauf
Ranki Sara: Gefangene

Buchempfehlung



KRIMINALEXPO

MUOLT

1 ,»A biintetés-végrehajtasi szer-
vezet aktualis biztonsagi kérdései” cimii
konferencia tartalmi 6sszefoglaloja

5 Budai Péter: A l6fegyver-
hasznalat szabalyainak valtozasai

1 1 Schmehl Janos — Kovacs Ta-
mas: A fogvatartottak foglalkoztatasanak
biztonsagi kérdései Palhalman

20 Frank Tibor: A tiltott targyak
intézetbe bejuttatasanak megakadalyoza-
sa, a bejuttatott targyak eldtalalasanak
modszerei

25 Barany Zoltan: A renddrség
szerepe ¢s feladatai a biintetés-végrehaj-
tas biztonsagos miikodésében

29 Papp Géza: Az tligyvédi és
fogvatartotti jogok érvényesitésének ak-
tualis kérdései

TANULMANY

33 Csordas Sandor: A biztonsag
régi és Uj szerepe a biintetés-végrehaj-
tasban

57 Fliegauf Gergely: Mennyi-
ben valtozott a bortdon tarsadalmi funk-
cioja az elmult 6tven év soran? A totalis
intézmények elméletének kritikaja (2.
rész)

73 Fiath Titanilla: A csdves meg

a fullos zarka. Térhasznalat és dekoracio
a Budapesti Fegyhaz és Bortonben

79 Kalapos Miklos Péter: Tarsa-
dalmi dilemma: elmebeteg a bortdnben?
A jelen helyzet és a jovo kihivasai

87 A magyar bortoniigy arckép-
csarnoka: Finkey Ferenc (Pallo Jozsef)

KITEKINTES

89 Voké Gyorgy: A bilindzés
ujabb kihivasai és az elleniik valo kiizde-
lem Svédorszagban

97 Trencsényi Nyilatkozat
(2007. oktober 18. — Trencsény, Szlovak
Koztarsasag)

102

vilagbol

ROVIDEN

109 Beszamol6 a bv. egészségii-
gyi dolgozoinak XXVI. Tudomanyos
Ertekezletérdl (D. F. 1.)

1 1 O Hiradas a Magyar Pszicholo-
giai Tarsasag XVIII. Orszagos Tudoma-
nyos Nagygyllésérél (Reider-Gera II-
diko)

1 13 Eseménynaptar  (Osszealli-
totta: Kovacs Krisztina Emma)

KONYVESPOLC

12 1 Deék Ferenc Istvan: Fliegauf
Gergely — Ranki Sara: Fogvatartott gon-
dolatok c. kdnyvérol

123

Kiraly Klara: Hirek a borton-

Ajanlé



Atadtik a PPP-konstrukciéban épilt,
800 fogvatartott elhelyezését szolgalo :
Szombathelyi Orszigos Bv. Intézetet =

(Részletek az 118. oldalon)

Ara: 500 forint



