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ﬁerkesztéségﬁnk olyan dol- Kozlési feltételek ezért kérjuk irjak ala, tﬁntesN
gozatokat var a szerzoktol, sék fel munkakoriiket, mun-

amelyek a tarsadalmi devianciakat, a biintetés-vég-  kahelyiiket, telefonszamukat, lakcimiiket és — ha
rehajtasra vonatkozd joganyagot, a fogvatartds, a  van — tudomanyos fokozatukat is. Ezen kivil a
fogvatartotti népesség sajatossagait, problematika-  tanulmanyokat szamitogépes adathordozon is szi-
jat, a tudomanyos kozvélemény altal elfogadott tu-  veskedjenek megkiildeni. Szerkesztéségiink min-
domanyszakok (kriminoldgia, szociologia, pszichi-  denkor fenntartja maganak a jogot — a szerzével
atria, pszichologia, vezetéselmélet, pedagogia, mii-  egyeztetve — a kéziratok stilizalasara! Olyan kéz-
szaki tudomanyok stb.) szempontjabol elemzik, ér-  iratokat, melyeket nem rendeltiink meg, illetve a
@elik. A dolgozatok eredetéért és tartalmaért a  szaklektorok nem tartottak kozlésre a]kalmasnakj
s

zerzO vallalja a feleldsséget. A kéziratokat éppen  nem kiildiink vissza, és nem Orziink meg!




Czenczer Orsolya

Az oktatas mint reszocializacios
eszkoz a fiatalkoruak buntetes-
vegrehajtasi intezeteiben

»A dolog természetébol kovetkezik, hogy a biintetés kiszabasanal megfogal-
mazott célban az a szandék munkal, hogy az elkovetdt, illetve a tarsadalom
tagjait érzelmeiken keresztiil megragadva visszatartsa a biinismétléstol...
minden biintetéjog célja ebben all: ne ismételjenek, ne kovessenek el tobb
biint.”' Az viszont, hogy eme nemes célt, milyen eszkozokkel lehet a XXI.
szazad elején megvalésitani, kétségkiviil az egyik legmegvalaszolatlanabb
kérdése a biintetés-végrehajtasnak. Jelen tanulmany az egyik potencialis
megoldas, az oktatas szerepével foglalkozik.

Alapvetd problémak és elvarasok

A nevelés — mint a tarsadalomba vald visszahelyezés és a blinismétlés esélye csok-
kentésének eszkoze — tudatos, tervszer( tevékenység, amelynek altalanos céljan tal fel-
adata, hogy egyénileg alakitsa helyes iranyba a személyiség antiszocialis iranyultsagat,
megvaltoztassa a magatartas hibas motivacidjat, inditékrendszerét. ,,A tarsadalomnak
igen fontos érdeke fliz6dik ahhoz, hogy a jové nemzedéke hazajat szeretd, munkat be-
csild, egészséges, mivelt allampolgarokbdl alljon” — irja Voko Gyorgy.? Az idealiszti-
kusnak hangzo elvaras még inkabb mosolyt csal az arcokra, ha az biinelkdvetd fiatal-
kortiakkal kapcsolatosan keriil emlitésre. Pedig ha valahol sziikség van a deriilatasra és
bizakodasra, az éppen az 6 esetiikben 1ép fel kiilonds jelentéséggel.

A fiatalkortiak szabadsagvesztés-biintetésének végrehajtasaval kapcsolatos kérdé-
sek megoldasa jelentOsen atalakult az utdbbi évtizedekben. Nyilvanvald, hogy a fiatal-
kortiaknak a felnétt koraakétol eltérd biintetdjogi megitélését és biintetés-végrehajtasi
kezelését életkori sajatossagaik teszik sziikségessé. E korben szamos elvaras fogalma-
zodott meg mind hazai, mind nemzetkozi téren. Az, hogy mindezeket az elvarasokat
milyen intézményesitett rendszerben érhetjiik el, illetve, hogy e rendszer keretén beliil
milyen eszk6zok, modszerek, jogok és kotelezettségek sziikségesek az elvarasok telje-
sitésére, képezi igazabol a legnagyobb szakmai kihivasokat.

1 Jagemann, L. von: Criminallexikon. Nach den neuesten Stande der Gesetzgebung in Deutschland. Erlan-
gen, 1854, 14. old. (Idézi: Mezey Barna: A nevelés és a javitas gondolatinak megjelenése a bortoniigy tor-
ténetében. Bortoniigyi Szemle, 2007. 3. szam, 13. old.)

2 A biintetés-végrehajtasi jog magyarazata. (Szerk. Voko Gyorgy.) HVG-ORAC Kiadé, Budapest, 2001,
244. old.




A nemzetkozi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a fiatalkoruak biintetési rendsze-
rének els@sorban a szabadsagvesztés-biintetéssel nem jaro jogkdvetkezmények le-
hetdségeit kell nyujtania, hiszen az alternativ biintetések megteremtik a fiatalkort
blnelkovetok onkéntességének és egyiittmiikodésének a végrehajtas soran nehezen
nélkiilozhet6 alapjait. Egyuttal viszont lehetdséget teremtenek, hogy a biinelkdve-
téshez vezetd kornyezeti, életviteli okok, személyiségi hibak, oktatasi, szakképzési
hianyossagok csokkenjenek; netan gyogyitasra, kezelésre, az aldozat és a kozosség
kartalanitasara keriiljon sor. Ugyanakkor nem tekinthetiink el attél a tényt6l, hogy
bortoneink tele vannak, és a fogvatartottak k6zott nem kevés a fiatalkort.

A fiatalkoruakkal kapcsolatos megkozelitésbdl adodoan a veliitk szemben alkal-
mazand6 szankcié kapcsan a torvény specialis alaptételként jeldli meg, hogy an-
nak elsésorban nem a megtorlds vagy a generalis prevencié a célja, hanem az,
hogy a fiatalkoru helyes iranyba fejlodjék, és a tarsadalom hasznos tagjava valjék.
Ebbdl az elvi tételbdl az is kideriil, hogy a specialis prevencio alapvetd eszkdze —
a fiatalkortiak vonatkozasaban — a nevelés. Az elitéltek nevelésének legfontosabb
mozzanata az érintettek célszerii foglalkoztatasanak, a rendelkezésre allo 1d6
konstruktiv eltoltésének megszervezése abbol a célbdl, hogy az eldsegitse az el-
itéltek szellemi és fizikai erejének fenntartasat, valamint olyan alap- és szakmii-
veltség megszerzését, amelynek révén novekszik az esélylik a szabadulds utani
visszailleszkedésre. Mindezeknek az elvarasoknak az eszkozeként jelenik meg —
tobbek kozott — az oktatas.

Az elmult évek folyaman szamos szakember feltette mar a bortdonneveléssel
kapcsolatos paradox kérdéseket: kompenzalhatja-e egy biintetés-végrehajtasi inté-
zet kornyezete a korabbi hianyokat? Kifejleszthet-e olyan tulajdonsagokat, ame-
lyek nélkiil 1ényegében elképzelhetetlen a tarsadalom altal elfogadhatd életmod?
Ellathatja-e ezeket a szocialis feladatokat a biintetés-végrehajtas, azaz rendelke-
zik-e a blintetés-végrehajtas szocializacios eszkdzokkel? Vannak-e egyaltalan spe-
cialis rabnevelési modszerek?

Egyértelmi, hogy a fogva tartott neveltek egészen kiilonleges élethelyzetben
vannak. Személyiségiik, jelenlétiik, aktivitasuk az atlagos pedagogiai helyzetekhez
képest rendhagy6. A fogvatartottak helyzete azért is specialis, mivel életiik a racs
mogott egymasra épiilé kovetelmények lancolatabdl all, mindent utasitasra végez-
nek, minden tevékenységre felszolitjak 6ket; nemcsak azzal kapcsolatosan fogal-
maz meg az intézet elvarasokat, hogy mit cselekedjenek, hanem azt is megmond-
ja, hogy hogyan tegyék.

A nemzetkdzi tendenciakkal egybees6en Magyarorszagon is a biintetdintézeti
nevelési hatasrendszer kozéppontjaba az elmaradt vagy hianyos szocializacio pot-
lasara iranyulo altalanos- és szakmiiveltséget nytjto képzés fejlesztése keriilt. Az
elitéltek nevelésének kiemelt teriilete a célszeri foglalkoztatasuk, valamint a ren-
delkezésiikre allo id6 pozitiv és konstruktiv eltdltésének megszervezése. Ezen be-
liil olyan oktatasi keretek kialakitasa valt célszeriivé, amelyek az értelmi funkcio-
kon tul lehetévé teszik az elmaradt készségek és képességek fejlesztését, azaz az



ugynevezett kézség-targyaknak az oktatasba valod bevitelét. A fogvatartottak isko-
lai végzettsége mindenhol a vilagon alacsonyabb a tarsadalmi atlagnal. Ez azt jel-
zi, hogy a biinelkovetdk tobbségénél a szocializacios folyamatokban zavar kelet-
kezett. Kézenfekvoének tlinik tehat, hogy a szabadsagvesztés-biintetés ideje alatt a
blintetés-végrehajtasi intézetek potoljak ezeket a hianyossagokat, és ezaltal poten-
cialisan csokkentsék a visszaesés lehetdségét. A nemzetkdzi ajanlasok szerint
azonban nem lehet a fogvatartottakra raerdszakolni az oktatas, miivel6dés eleme-
it; ellenkezobleg: tiszteletben kell tartani és biztositani kell szamukra a szabad va-
lasztas lehetéségét.

Nem kérdéses az sem, hogy a fiatalkoruak biintet6jogi rendszerének keretén be-
lilli oktatasi programok kidolgozasa megkoveteli az oktatasi szakemberek bevona-
sat. Az oktatasi eszk6zok hasznalata a fiatalkortiak igazsagszolgaltatasi rendszeré-
ben ugyanannyira tekinthetd igazsagszolgaltatasi kérdésnek, mint joléti kérdésnek.
Mint alabbiakban majd részletesen kifejtésre keriil: a biintetéjogi szankciok és az
oktatas-tamogatas, amiben ezek a fiatalok részesiilnek, tulajdonképpen az érem két
oldalat képezik, melyeknek k6z6s pontja a fiatalok reintegralasa a tarsadalomba. Az
oktatasnak athato szerepe van a fiatalkort biinelkovetdk reszocializalasara és a tar-
sadalomba vald visszaillesztésére iranyuld erdfeszitésekben. A reintegracids pro-
balkozasokat azon ovatos feltételezés kiséri, miszerint a fiatalkoruakat vissza lehet
vezetni egy normalis, biincselekményt6l mentes élethez, amennyiben a feltételek
biztositottak. Ezek a feltételek sok tényez6t foglalnak magukban: kezdve egy
egészséges tarsadalmi—gazdasagi kornyezettdl, a fiatal pszichologiai ellatasan ke-
resztiil, egészen az oktatd és szakmai eszk6zok biztositasaig, amelyek segitségével
uj, tisztességes életet kezdhet. A f6 iizenet az lehetne, hogy bar a tarsadalom nem
fogadja el a blinds magatartast, a fiatalkorinak megvan a lehetdsége, hogy tanuljon,
felelgsséget vallaljon tetteiért és visszailleszkedjen a tarsadalomba. Attol a pillanat-
tol kezdve, amikor a fiatal szembekeriil a torvénnyel, egészen a szabadon bocsatas
napjaig vagy akar azt kdvetden is, ezt az lizenetet kell tovabbitani.

Mig a koézoktatas a didkokat teljesitményiik alapjan kiilonbozteti meg, addig a
»specialis” oktatasnak az a szandéka, hogy a veszélyben levé vagy a torvénnyel
konfliktusban allé fiatalok részére kiilonleges segitséget nyudjtson. Ahhoz, hogy
ilyen oktatast lehessen nytjtani, elengedhetetlen a fiatalok sziikségleteinek és hely-
zetének ismerete, valamint a fejlodési célok felallitasa. Az elvart és a teljesithetd
célok k6zott azonban 1ényeges kiilonbség van. A biintetés-végrehajtasi intézetekben
foly6 oktatasnak alapvetden olyan célokat kellene érvényre juttatnia, mint a felzar-
koztatas; az ismeretszerzés (a magasabb iskolai végzettség és a nagyobb tudas meg-
szerzése); a tehetséggondozas (a palyavalasztas, a tovabbtanulas lehetdségeinek és
az ezekhez sziikséges képességek feltarasa — mint intézeti feladat); valamint a
,tobbletképzés” lehetéségének megteremtése, példaul a nyelvoktatas és a szamitas-
technika terén. Mindezek a célok egy iranyba hatnak: a fiatal munkaeré-piaci esé-
lyeinek novelése az oktatds révén, s azaltal, hogy nemcsak az oktatasban és a szak-
képzésben vesz részt, hanem képessé is valik a munkara minden értelemben.




J?\?szabélyi realitas

A hatalyos joganyag szerint Magyarorszagon az allampolgarokra vonatkoz6 tan-
kotelezettség a kozoktatasrol sz616 1993. évi LXXIX. torvény (tovabbiakban: Kt.)
6.§ (3) bekezdése szerint a 18. életév betdltéséig terjed. A sajatos nevelési igényi
tanulo tankotelezettsége meghosszabbithatd legfeljebb annak a tanévnek a végéig,
amelyben a 20. életévét betolti. Ezen térvény rendelkezései vonatkoznak a fogva
tartott fiatalkortiakra is. A 18. életév betdltéséig tartod tankotelezettség az 1998/99-
es tanévben elkezdett iskolai képzésben résztvevd fiatalokra érvényes. Azokrol,
akik tanulmanyaikat korabban kezdték meg a Kt. 129. § (1) bekezdése a kovetke-
z6képpen rendelkezik: ,,Annak a gyermeknek, aki tanulmanyait az altalanos iskola
els6 évfolyaman az 1997/98. tanévben, illetve azt megelézéen kezdte meg, tanko-
telezettsége annak a tanévnek a végéig tart, amelyben a tizenhatodik életévét betdl-
ti. A sajatos nevelési igényl tanuld tankotelezettsége meghosszabbithato legfeljebb
annak a tanévnek a végéig, amelyben a tizennyolcadik életévét betolti.” Akik ez-
utan az idépont utan kezdték meg tanulmanyaikat, mar a 18 éves korig tart6 tanko-
telezettség szabalya [6.§ (3) bek.] ala tartoznak, ami azt jelenti, hogy ha egy fiatal
— gyermekként — a 6. életévében kezdte el altalanos iskolai tanulmanyait az
1998/99-es tanévben, akkor 2008-ban mar a 18 évig tartd tankotelezettség hatalya
ala esik. Ebbdl kifolydlag a jelenleg fogva tartott fiatalkoruak jelentds hanyadanak
kotelez6 iskolai tanulméanyokat folytatnia egészen 18 éves koraig. Ez azért 1énye-
ges, mert a biintetés-végrehajtasi intézetekben a fiatalok nagy része egy-két osztalyt
végzett el.

Ez az 0ij rendszer bar az alapokon nem valtoztat, mégis egy lényegesen kiterjed-
tebb oktatasi feladatkort feltételez az intézetek munkédjaban, hiszen a hatalyos sza-
balyozas szerint a biintetés-végrehajtas fontos nevelési feladata a hianyzé altalanos
iskolai végzettség potlasa. Ezt segiti eld az a szabaly, amely szerint ,,Az altalanos
iskolai, illetve az els6 szakmai végzettséget ado iskolarendszeri képzésben résztve-
v6 fiatalkortakat a végzettség megszerzéséhez sziikséges képzési 1d6 alatt munka-
végzési kotelezettség, és a tartasara forditott koltségekhez vald hozzajarulas nem
terheli.” Az oktatasra és a képzésre a jogalkoto mellett a szakma is probalt reagal-
ni: a 0116/1998. (IK. Bv. Mell. 2.) OP. intézkedés is tartalmaz eldirast az intézetek
szamara. Eszerint az iskolarendszeri oktatasra—képzésre kijeldlt intézetben a pa-
rancsnok hatdrozza meg az inditando tanulocsoportok szamat, dsszetételét.

Az elitélteket a biintetés-végrehajtason beliili oktatasi és képzési lehetdségekrol
folyamatosan tajékoztatni sziikséges, ismertetni kell az ezzel kapcsolatos jogaikat,
kotelezettségeiket. A biintetés-végrehajtasi intézetben ki kell jeldlni azt a személyt,
aki szervezi, koordinalja az oktatasi—képzési tevékenységet. A kijeldlt személy fel-
adatai koz¢ tartozik, hogy elékésziti, szervezi a beiskolazast és a szakképzést; kap-
csolatot tart az oktatast végzd szervezettel, intézménnyel és az oktatasban résztve-
v6 személyekkel; megszervezi a korrepetalasokat, igény szerint a tanuldészobai fog-
lalkozéasokat, az egyéni tanulast; eldkésziti a vizsgakat; valamint elokésziti az éves
jelentéseket, az oktatas—képzési terveket.



A fiatalkortak érdekeltté tételét a tanulmanyok végzésében, szakmai képzésiik-
ben a 90-es évek kdzepétdl Gsztondijkeret is segiti — abban az esetben, ha az elitélt
a munkavégzés helyett tanulmanyokat folytat. Az alapfokt oktatasban, a szakkép-
zésben vagy tovabbképzésben részt vevo elitéltet — ha nem allitottak munkaba — a
képzés ideje alatt az alapmunkadij egyharmadanak megfelel pénzbeli térités illeti
meg. A tanulmanyok utan jar6 pénzbeli téritésbdl hozzajarulas nem vonhatd le. En-
nek ellenére figyelembe kell venni azt is, hogy az elitéltek oktatasa nem 6ncél, nem
jotékonykodas, nem szamaritanus cselekedet. Ennek kovetkeztében az oktatas mi-
néségét, eredményességét, hatékonysagat leginkabb a szabadulas utani életpalya,
az Ujabb bilincselekmények elkovetése, illetve a biintetlen életmdd alapjan lehet
megitélni.

Az alapfoku iskolai végzettség megszerzését kiilondsen 0sztondzni és tdmogat-
ni kell. Az alapfoku oktatasban résztvevok tanszereit, tankonyveit és az oktatas
egyéb koltségeit a biintetés-végrehajtas kotelezéen biztositja, az egyéb oktatasi for-
makban résztvevOk szamara a koltségek csupan biztosithatok. Az altalanos iskolai,
a kozépiskolai és a szakiskolai oktatdsban résztvevoket a vizsgakra, beszamolokra
valé felkésziiléshez tanévenként a munkavégzés aldl legalabb 5 munkanapra fel
kell menteni. A tanulmanyokat folytatd részére az oktatasi napokon — az oktatasi
id6t nem szamitva — egy o6ra munkaidé-kedvezmény jar. A szabadsag szamitasanal
munkanapként figyelembe kell venni az alap- és kozépfoku, valamint a szakmun-
kas iskolarendszer(i képzésben, tovabba a szakképzésben részt vevo fogvatartottak-
nak az elméleti oktatason, illetve a vizsgara vald felkésziiléshez biztositott id6 mi-
att a munkahelyt6l tavol t61tott idejét. Az oktatasi intézmény a fogva tartasra vald
utalas nélkiil allitja ki az iskolai végzettséget, szakképzettséget vagy egyéb képzett-
séget igazold bizonyitvanyt, oklevelet.

A tarsadalmi biinmegel6zés nemzeti stratégidja rovid-, kozép- és hosszu tavu
céljainak végrehajtasaval kapcsolatos kormanyzati feladatokrél sz616 1009/2004.
(I1. 26.) kormanyhatarozat alapjan a biintetés-végrehajtasi intézetekben levok tarsa-
kell szervezni az oktatasi, a szakképzd, az OKJ-s képesitést ado, koztiik az infor-
matikai szakiranyl képzési programokat és a kapcsolddo felndttképzési szolgalta-
tasokat.

A biintetés-végrehajtasi intézetekben lehet6ség van ugyanakkor magantanulé-
ként is részt venni az oktatasban, amennyiben a hagyomanyos oktatds megszerve-
zése nehézségbe litkdzne, vagy a fogvatartotti részvétel az ilyen jellegli képzések-
ben az intézet szempontjai szerint elénytelen (illetve abban az esetben, ha a fog-
vatartott fels6fokt tanulmanyokat folytat).

A fiatalkoruak oktatasa a magyar bhlintetés-végrehajtasi
intézetekben

A fiatalkortiaknal az iskolai oktatasban vald részvételnek 1ényegesen fontosabb
szerepe van, mint felnétt tarsaik esetében. A fiatal fogvatartottak atlagosan gyengén




fejlett személyiséggel, alacsony neveltségi szinttel, sériilt szocializacids folyamat-
tal keriilnek be az intézetbe. A kinti életben altalaban sem a lehetéségiik (csaladi
kornyezet, mintahiany), sem a motivaciéjuk nem volt meg arra, hogy komolyan ve-
gyék az iskolai oktatast és tanulast. Egyértelmiien érzékelhet6 ezen gyerekek eseté-
ben az iskolai szocializacio hidnya és ennek mély hatasa a személyiségiik fejlédé-
sére. A legtobb fiatal nemcsak a tanulasi folyamatokbol esett ki, de az iskolai szo-
cializacio fontos részét képezd kozosségi tevékenységeken (osztalykirandulas, mu-
zeumlatogatas, szinhaz, vetélkedodk stb.) sem vett részt. A gyerekek motivalatlanok,
a tanulashoz altalaban nem kapnak sziil6i segitséget, igy az kudarcokkal, negativ
élményekkel teli, folosleges €s unalmas tevékenységnek tlinik a szemiikben.

A biintetés-végrehajtasi intézetek oktatas—képzési programjaiban részvevé fia-
talkorti fogvatartottak nagy részére jellemzd, hogy gyakran egy, esetenként tobb
éves kihagyas utan keriilnek az iskolapadba. Tudasuk Iényegesen eltér a bizonyit-
vanyukban dokumentalt évfolyam minimum-kévetelményeitdl. Iskolai kudarcok
sorozatat élték at, és ezaltal a tanulds iranti motivaltsaguk alacsony. Sorozatos év-
folyamismétlok, rendszertelen iskolaba jarok. Az iskolai elémeneteliik pozitiv
iranyba torténd valtoztatdsa, a magasabb iskolai végzettség megszerzése nem sze-
repel a céljaik kozott. Szinte egész iskolai karrierjiiket tilkorosként élték meg.

Egyre nagyobb szamban vannak jelen a fiatalkortak biintetés-végrehajtasi inté-
zeteiben a specialis modszerekkel oktatd neveld-iskolak volt tanuldi, magantanuloi.
Az adatok azt igazoljak, hogy az intézetekbe keriild fiatalkora blinelkdvetdk jelen-
t6s hanyada magantanulo volt, illetve hogy csak egy-két osztalyrol van bizonyitva-
nyuk. Az az oktatas tartalmat meghatarozé tény, hogy a tanuldk tudasszintje nincs
O0sszhangban a megszerzett bizonyitvannyal, esetiikben fokozottan érvényes. Ennek
kovetkeztében az iskolai szocializacidé hidnya, a magantanul6i statusz, a talkoros-
sag kovetkezményei, hogy a fiatalkortiak tudasszintje sem a megszerzett végzett-
séggel, sem életkorukkal nincs 6sszhangban folyamatosan rombolja az iskolai ok-
tatas sziikségességének képét és elfogadasat.

Ezen jellemzdék egyértelmiien mutatjak, hogy a bortonbe bekeriild fiatalok ku-
darcélményekkel terhelten, motivalatlanul kezdik meg intézetbeli tanulmanyaikat.
A fiatalok legtobbjének elééletében megtalalhatd a nevelésre képtelen csaladmo-
dell, a tarsadalombol kirekesztettség megélése és ennek hatasara a teljes elfordulas
a tarsadalom normaitdl, a kdzosségi normaktol, az iskolatol. Ezért nagyon nehéz
dolguk van a nevel6knek, tanaroknak abban, hogy felmérjék a valds szintet (mivel
a hozott bizonyitvany sokszor még orientacios timpontnak is kevés), valamint hogy
segitsenek visszatalalni a talkoros fiataloknak az iskolapadba gy, hogy az eredmé-
nyes és sikeres legyen. Kulcskérdés tehat, hogy sikeriil-e meggy6zni a fiatalt a ta-
nulas, az ismeretszerzés, az iskolai végzettség megszerzésének fontossagardl, hogy
egyiittmiik6do lesz-e az oktatas folyamataban, vagy passziv szemléld.

Az iskolai oktatas a négy — kifejezetten a fiatalkortaak részére fenntartott — inté-
zetben (Tokol, Kecskemét, Szirmabesenyd és Pécs) a Nemzeti Alaptanterv szerinti
tantargyakat foglalja magaba. Bar elsé latasra is megallapithato: 1ényeges szempont



kellene, hogy legyen ezen ,,didkok” részére olyan kiemelt tantargyak és kézség-tar-
gyak tanitasa, amelyek feltétleniil sziikségesek a reszocializaciojuk sikeres megva-
losulasahoz — ennek ellenére az intézetek iskolaiban az oktatas a kinti oktatasi mo-
dell szerint zajlik.

Az intézetek oktatasi rendszereit vizsgalva az is egyértelm{i, hogy az
oktatas—képzés sarkalatos pontja a hazai bortoniigynek. Az oktatasi programok, cé-
lok az elmult években jelentdsen atalakultak, ez a bortondkben folyo tanitasra is
igaz. A kinti, civil életben elterjedt képzési formak, szakmak, munkalehetdségek
,betortek™ a bortonokbe is, az intézetek pedig nyitotta valtak az 0j lehetdségekre.
Gondolok itt els6sorban az idegen nyelvi képzésekre és az informatikai (szamitas-
technikai) kabinetek atadasara, melyek altal a fogvatartottak elsajatithatnak egy
nyelvet, illetve megismerhetik a szamitégépes munkat, az interneten valé eligazo-
dast, a szovegszerkesztést. Bar elvaras lenne és tobb intézet meg is probalkozott ve-
le, az idegen nyelvili képzés szinte azonnal megbukott. Az intézetek szerint a fiata-
lok dont6 tobbségének a magyar nyelv iras—olvasasaval is komoly nehézségei van-
nak. Ami a szamitogép-kezelési programokat illeti, meg kell jegyezni, hogy bizton-
sagi okokbdl egyetlen intézet sem engedélyezte az internet hasznalatahoz vald kor-
latlan és feliigyelet nélkiili hozzaférést. A mai vilagban a szamitogép, internet adta
lehetdségek és érdekességek — kétség nem fér hozza — vonzanak a fiatalok figyel-
mét, hiszen azt tapasztalhatjuk, hogy a szamitogépes jatékok hihetetlen népszeri-
ségnek orvendenek a fiatal fogvatartottak korében. Véleményem szerint egy esetle-
ges limitalt hozzaférést internet-kapcsolat (intranet) biztositasa mellett 1ényegesen
nagyobb lenne az érdeklédés a szamitogép-kezelési programok irant. A fiatalok a
felkinalt informatikai képzést nem talaltak elég érdekesnek, nem tudta oket kelld
ideig lekotni a szovegszerkesztés sem. Az intézetek altalaban az ,,irjatok a sziilei-
teknek egy levelet szamitogépen” tipusu kezdeményezéssel probaltak beinditani az
érdekldédést, de a sorozatos helyesirasi hibak (alahtzta pirossal a szamitogép) vagy
a gépelési és technikai nehézségek a legtobb fogvatartottbol idegességet, dithot és
elfordulast valtottak ki.

Egy masik igen fontos tény, hogy a fiatalkoruaknal az itéletek 1ényegesen rovi-
debb idejl szabadsagvesztés-biintetést tartalmaznak egyes esetekben, mint amennyi
idére a hagyomanyos iskolai oktatasi rendszer €piilni tudna. Az intézetek az okta-
tas és a szakképzés hatékony kiterjesztésének, illetve célszerii javitasanak akada-
lyat elsésorban a rovid tartamu és altalaban az egyre rovidild fogva tartasnak tulaj-
donitjak. A megoldast természetesen nem az itéletek hosszabbitasaban, hanem a
biintetési tartamhoz igazodo specialis oktatasi- és szakképzési programok rendsze-
rének kidolgozasaban latjak a szakemberek. Hasonldan az elézetes letartdztatasban
1év6 és a nagyon rovid tartamu szabadsagvesztésre itélt fogvatartottak esetéhez a fi-
nanszirozasi rendszer nem teszi lehetévé azoknak a fogvatartottaknak az oktatasat,
akik szabadulasanak idépontja nem egy teljes és sikeres iskolai év befejezéséhez
mérhetd. Ennek nem kellene igy lennie: Hollandiaban példaul a fiatalkoru oktatasat
a bortonbe torténd befogadasat kovetd masodik héten elkezdik, fliggetleniil statu-




szatol vagy az itélet hosszatol. Az intézet felveszi a kapcsolatot a fiatal régi iskola-
javal, informacidkat szereznek a tudasszintjérol, és a lehetd legrévidebb id6n beliil
onnan folytatjak az oktatast, ahol abbamaradt, fiiggetleniil attdl, hogy az illeté be
tud-e fejezni egy teljes iskolai évet, vagy sem. A szabadulas utan pedig igy konnyti-
szerrel visszatérhet az iskolaba. Ennek elsGsorban az a szerepe, hogy lekdssék a fi-
atal szabadidejét és lehetdséget biztositsanak az dnképzésre. Magyarorszagon azon-
ban eredményorientalt oktatas folyik, ami azt jelenti, hogy csakis azt az évet isme-
rik el, amelyet teljesen és sikeresen befejezett a fogvatartott, illetve errél szamara
bizonyitvany allithato ki. Azaz — hasonldan a kdzoktatasi rendszerhez (lasd az isko-
lai végzettséget igazold bizonyitvany nem felel meg a tudasszintnek) — az intézeti
rendszer sem arra torekszik elsGsorban, hogy érdemi tudast adjon at, hanem arra,
hogy az elvégzett iskolai évet bizonyitvany ismerje el. Ez viszont — mint a kdzok-
tatas esetében — nem mindig fedi a reélis tudast és az iskolai szintet. gy a fiatalko-
ru folyamatos lemaradasban (és csapdaban) van, annak ellenére, hogy esetlegesen
minden végzettsége meglenne ahhoz hivatalosan, hogy sikeresen integralodjon a
tarsadalomba.

Lehetséges alternativak

A fogvatartottakat a szabadsagvesztés-biintetés tartama alatt, a befogadastél a
szabadulasig olyan hatasok érik, amelyek a nevelés eredményessége szempontjabol
lehetnek kedvezdéek, kozombosek vagy karosak. Sajnos be kell vallanunk, hogy a
fiatalkort fogvatartotti populacié nagyrészt hatranyos helyzetli, antiszocialis visel-
kedésti, sulyos alkalmazkodasi és magatartasi zavarokat, pszichés tiineteket produ-
kalo, személyiségiik fejlodésében karosodott, érzelmileg labilis fiatalokbdl all. En-
nek ellenére a jogszabalyok alapvetéen mentalisan egészséges fogvatartottakat fel-
tételeznek. Tavol alljon télem, hogy altalanositva mindegyik fiatalkorura raillesz-
szem a mentalisan sériilt jelz6t; azonban az intézetek szakemberei megerdsitenek
abban, hogy a fiatalok sokszor sulyos lelki- és személyiségkarosodasban szenved-
nek, valamint specialis figyelem sziikségeltetik a megsegitésiikre. Akkor, amikor
specialis nevelési programokat (agresszidkezelés, életvezetés, drog-prevencid, ma-
gatartasszabalyozas, dnismeret, dnkontroll stb.) szervezhet a biintetés-végrehajtasi
intézet, és ezek 1étjogosultsagat mind a jogalkotd, mind pedig a gyakorlati szakem-
berek elismerik, s6t sziikségesnek tartjak; miért ne lehetne hasonléd specialis isko-
lai képzésben is részesiteni a fiatalokat?

A kozoktatasrol szol6 torvény, valamint a szabadsagvesztés-biintetés alatti okta-
tasra vonatkozod jogszabalyok adta lehetdségek Osszehasonlitasa kapcesan, illetve az
intézetek részérdl érkezo tapasztalatok megvizsgalasa utan arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetek iskolai oktatasaban résztvevo fia-
talkort fogvatartottak a Kt. szerinti sajatos nevelési igényii tanuloknak is mindsiil-
hetnének. Ha tényszeriien kovetjiik a torvény rendelkezéseit, nyilvanvalova valik,
hogy a szabadsagukban korlatozott fiatalkortak oktatasi rendszerébe kénnyen beil-
leszthetd lenne a sajatos nevelési igény érvényesitése. Ugyanis a torvény szerint



»Sajatos nevelési igényl tanulo az, aki: testi, érzékszervi, értelmi, beszédfogyaté-
kos, autista, tobb fogyatékossag egyiittes eldfordulasa esetén halmozottan fogyaté-
kos, azaz beszéd- és enyhe értelmi fogyatéka, pszichés fejlodési zavara miatt a ne-
velési, tanulasi folyamatban tartdsan akadalyozott, tovabba beilleszkedési, tanula-
si, magatartasi nehézséggel kiizd6 gyermek.” A fogva tartott fiatalkortiak ezen jel-
lemz6k koziil — bar a torvény szerint egy is elég lenne — tobb kategoriaba is bele-
tartozhatnak.

Ugyanakkor a Kt. 120. § (1) bekezdése szerint: ,,a sajatos nevelési igényQ tanu-
16, illetve a beilleszkedési, tanulasi nehézséggel, magatartasi rendellenességgel
kiizd6 tanuld, szakértéi vélemény alapjan tanulményait magantanuloként folytat-
hatja.” Jelen pillanatban a négy intézet koziil kett6 a fogvatartottak részére magan-
tanuloi jogviszony alapjan biztositja az iskolai oktatast, annak ellenére, hogy nem
ezen a jogszabalyhelyen alapszik a magantanuldi rendszer mikddtetése, hanem a
jogszabaly altal minimalisan meghatarozott osztalylétszam el nem érése miatt. A
téorvény minimum 15 — maximum 26/30/35 fében — allapitja meg az 6sszevont osz-
talyok inditasanak 1étszambeli korlatait. Erre hivatkozva a kisebb intézetek Iehetet-
len helyzetbe keriilnek, és nem tudnak megfeleld 1étszamu osztalyokat dsszeallita-
ni ahhoz, hogy iskolarendszer(i oktatasban részesitsék a fiatalokat. Azonban a tor-
vény két olyan engedményt is ad, amelyek egyiittes alkalmazasa lehet6vé tenné
ezen kis intézetek szamara az iskolarendszerii mindennapos oktatas mitkddtetését.
Az egyik szabaly, hogy a sajatos nevelési igényl tanuldk ,,fliggetlentil attol, hogy a
gyermek, tanuld a t6bbi gyermekkel egyiitt vagy kiilon vesz részt iskolai nevelés-
ben és oktatasban, (..) az iskolai osztaly 1étszamanak szamitasanal kettd, a testi, ér-
zékszervi ¢és a kozépstlyos értelmi fogyatékost pedig harom gyermekként, tanulo-
ként kell szamitasba venni. Két tanuloként kell szamitasba venni a felzarkoztato ok-
tatasban [27. § (8) bekezdés] részt vevo tanuldt is.” Ez azt jelenti, hogy abban az
esetben, ha a fiatalkort fogvatartottakat sajatos nevelési igényl tanuloknak mindsi-
tenék, akkor egy 0sszevont osztalyban meglenne az a 1étszam, amivel iskolarend-
szerll oktatast lehetne biztositani. Példaul az 5-8. osztalyosok korében mindkét kis
intézetben (Pécsett és Kecskeméten) 8-10-12 fogvatartott vett részt a magantanuloi
rendszerben. Ha csak megkétszerezziik (a térvény értelmében) ezt a szamot, a saja-
tos helyzetre vonatkoztatva maris elérik azt a 1étszamot, amire sziikség van egy tel-
jes és normal képzésli oktatas miikodtetésére. Abban az esetben viszont, ha az osz-
taly mégsem éri el a megfeleld 1étszamot ezen szabaly alkalmazasa altal, a torvény
lehet6vé tesz egy masik kedvezményt is. A kozoktatasi torvény 3. szamu mellékle-
tének rendelkezése szerint ugyanis ,,A nemzeti vagy etnikai kisebbséghez tartozok
részére az iskolai osztalyt akkor is meg kell szervezni, illetve fenn kell tartani, ha
ugyanazon kisebbséghez tartoz6 nyolc gyermek, tanulo sziiléje kéri.” Ebben az
esetben arra van sziikség, hogy a tankoteles fiatalok koziil csupan négy olyan fog-
vatartott legyen, aki magat nemzeti kisebbségnek vallja, és igy sajatos nevelési
helyzetli tanuloként maris megvan az a ,,nyolcas” 1étszam, amire egy 0sszevont 0sz-
taly inditasahoz sziikség van.




Ez a sajatos osztalyformalasi megoldas egyrészroél a specialis nevelési igény mi-
att, masrészrol pedig az etnikai kisebbségeknek jard oktatasszervezésre és fenntar-
tasra vonatkoz6 tobbletfinanszirozas miatt is segithetné az intézeteket az iskola-
rendszer(i oktatas megszervezésében. Az dnkormanyzatok altal az intézetek kereté-
ben megszervezett iskolai oktatas igy tobblettamogatashoz is juthat a koltségvetési
torvény rendelkezései alapjan. Ugyanakkor ez a sajatos nevelési igény(i oktatasi
rendszer lehetéséget biztosit egy tagabb és rugalmasabb csoportrendszer kialakita-
sara, mivel dsszevont osztalyokat lehet szervezni az altalanos iskolaban és a felzar-
koztatd oktatasban [27. § (8) bekezdés]. Osszevont osztalyt szervezni — a felzarkéoz-
tatd oktatas kivételével — legfeljebb harom egymast kovetd iskolai évfolyam tanu-
16jabol lehet. Ha az iskolaban, tagiskolaban az oktatas csak az 1-4. évfolyamon fo-
lyik, az 6sszevont osztalyba valamennyi évfolyam bevonhatd. Ugyanakkor az osz-
talyok csoportokra bonthatok. A csoport tobb osztaly, illetéleg évfolyam tanul6ibol
is szervezhetd. Azonban a csoport maximalis 1étszama az osztaly maximalis 1étsza-
manak Otven szazaléka lehet. Ami a szakképzéseket illeti: az iskola Osszes gyakor-
lati képzésre forditott kotelezo tanitasi oraja, szakkozépiskolai és szakiskolai gya-
korlati képzés esetén az eldirtnal kisebb 1étszamll harom-hat tanulobol allé csoport-
ban szervezhet6é meg, ha a szakképzés kdzponti programja (tanterve) szerint a gya-
korlati képzés kis 1étszamu foglalkoztatast igényel.

Nyilvanvald, hogy a sajatos nevelési igény megallapitasanak is eljarasi rendje
van. E kérben ahhoz, hogy a fogvatartottak sajatos nevelési igényii tanuldknak mi-
nésiiljenek, a jogszabaly szerint az intézet igazgatojanak kell kérelmeznie a neveld
véleménye alapjan — a megyei vagy orszagos szakért6i és rehabiliticios bizottsag
véleményét — a sajatos nevelési igény megallapitasarol. A kozoktatdsban a sajatos
nevelési igény megallapitasat altalaban maguk az oktatasi intézmények szoktak
kérni egyes tanulok megsegitése érdekében. Azonban abbol kiindulva, hogy felte-
hetden a biintetés-végrehajtasi intézetekbe bekeriil6 fiatalkortiak el6z6 iskolai nem
kérték ezen helyzet megallapitasat, viszont az intézeten beliil egy ilyen rendszer
mind finanszirozas szempontjabol, mind pedig oktatas-szervezésileg eldsegitené a
fiatalkortiak iskolai elémenetelét, ezen kategoria bevezetése és rendszerének alkal-
mazasa a biintetés-végrehajtasi intézeten beliil mindenképp kivanatos.

Ugyanakkor — tapasztalatom szerint — a biintetés-végrehajtasi intézetek nevel6i,
vezetdi amugy is talzott és aranytalanul nagy adminisztracids teher alatt dolgoznak,
ezért érdemes megfontolni, hogy ne az intézet, hanem a partfogé feliigyeld felada-
ta legyen ezen vélemény beszerzése a megyei vagy orszagos szakértdi és rehabili-
tacios bizottsagtol. Ezt a megoldast tamasztja ala, hogy mar ma is a partfogok fel-
adata a kornyezettanulmany elkészitése, illetve 6k tesznek majd javaslatot a neve-
1ési, magatartasi szempontrendszerre. E korben a fiatal el6z6 iskolajaval sziikséges
felvenni a kapcsolatot, igy egyttal az ottani vélemény alapjan, valamint a fiatal sa-
jatos helyzetének megallapitasa kapcsan kérelmezhetd a bizottsagnal a ,,sajatos ne-
velési igény” megallapitasa, azért, hogy a biintetéintézeti befogadas utan azonnal
meg lehessen kezdeni a fiatal oktatasat, tovabbképzését.



Szintén fontos megjegyezni, hogy a Kt. szerint ezen sajatos nevelési igényi ta-
nuldk tankotelezettsége meghosszabbithatd legfeljebb annak a tanévnek a végéig,
amelyben a huszadik életéviiket bet6ltik, azaz 1ényegében a fiatalkortiak biintetés-
végrehajtasi intézetben tartdzkodasanak teljes ideje alatt kotelezd oktatasban része-
siilnének.

A fenti alternativa mellett szamos fontos feladat akad még. Ilyen a specializalt
oktatasi programok miikddtetése a bebortonzott fiatalok sajatos sziikségleteinek és
helyzetének figyelembevételével. Vagyis az eldzetes letartoztatottak és a rovid tar-
tamu szabadsagvesztésre itélt fogvatartottak részére keriiljon kidolgozasra egy spe-
cialis oktatasi szisztéma, amely potolja a leginkabb hianyos teriileteket. A befoga-
das alkalmaval, a fiatal sziikségleteinek felmérése soran egyuttal megallapithatok
kabb sziikséges elemek. Ezek az elemek kiterjedhetnek a legalacsonyabb szintii is-
meretekt6l (nevének leirdsa, matematikai alapmiveletek) kezdve egészen a maga-
sabb szintli képzési elemekig is (mint példaul allampolgari ismeretek, tarsadalmi
készségekre valo képzés, életre vald felkészités, valamint a tdrsadalomba vald be-
illeszkedéshez kapcsolddo tanacsadas). Ezeket a képzéseket természetesen a hosz-
szabb idejli szabadsagvesztés-biintetésre itélt fogvatartottak részére tovabbra is
sziikkséges mitkodtetni.

Mas, szintén hasonld jelentéségli probléma, hogy a hagyomanyos oktatasi- és
tantargyrendszer nem igazan mitkodéképes a biintetés-végrehajtasi intézeten beliil.
Ezek a specialis igényi fiatalok a ,,tudasalapu tarsadalom jegyében” alkalmazott is-
kolai—oktatasi rendszerben nem tudnak hasonld eredményeket produkalni, mint
kinti kortarsaik. Ennek ellenére, amikor visszatérnek a tarsadalomba, és folytatni
kivanjak tanulmanyaikat, ugyanabba a képzési rendszerbe keriilnek vissza, igy
alapvet6 eltérés bevezetése esetén lehet, hogy méginkabb csokkentenénk a reszo-
cializacios esélyiiket. Az intézetek tapasztalatai alapjan azonban igény elsésorban a
felzarkdztatasra van, amit viszont a hatranyos helyzetii fiatalok oktatasara alkalmas
alternativ modszerekkel és pedagogiai segédeszkozokkel lehet a leghatékonyabban
megvaldsitani.

Fontos kovetkeztetés, hogy az oktatasi hidnyossagok, a fiatalok iskolai kudarcél-
ményei nagymértékben megnehezitik a tarsadalmi integraciot; a hianyok kompenza-
lasaban, a fiatalok felzarkoztatasaban, tovabbtanulasukban nélkiilozhetetlen szerepet
jatszanak az intézmények. S ha mar a biintetés-végrehajtasi intézeteknek ilyen sze-
repet is szant a jogalkoto, akkor alapveté szempont, hogy ezt a felzarkoztatast segit-
se, a tapasztalt nagyaranyu funkcionalis analfabétizmust és az alapvetd tudashianyo-
kat olyan szinten korrigalja, ami altal a tarsadalomba visszatérd fiatal kdnnyebben
illeszkedik be az életkorank megfeleld oktatasi vagy foglalkoztatasi rendszerbe.
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Szitka Szabolcs

Uj lehetdségek felkutatasa a fiatalkortak
buntetés-vegrehajtasaban, reszocializa-
ciojuk elosegitése érdekeben

A fiatalkorti fogvatartottakkal valo elkiilonitett, specialis foglalkozas gondolata az
1908. évi 1. Biinteté Novellat tekintve idén szaz esztendds a hazai biintetés-végrehajtas
torténetében. Ezen mérfoldko a fiatalkora biinelkdvetok nevelésére alapozta a biinteté-
si rendszert. Az azota eltelt szaz esztendd alatt szamtalan elképzelés latott napvilagot,
tobb, egymastdl jelentdsen eltéré gyakorlat alakult ki.

A fejlodés két legmarkansabban elkiiloniild iranya mara egymas mellett parhuzamo-
san 1étez0, bizonyos tekintetben atjarhatd, egyebekben athidalhatatlan kiilonbségekkel
bird intézményrendszerben rogziilt. A részben azonos végrehajtasi fokozatba tartozo,
¢életkori sajatossagait, sziikségleteit, jellemz6 adottsagait tekintve homogén fiatalkora
fogvatartotti populacio két eltér6 struktraja rendszerben, javitoéintézetekben, valamint
biintetés-végrehajtasi intézetekben nyer elhelyezést. E két rendszer eltérd fejlédésébol
fakadodan a javitointézeti modellre dont6en a széleskoriien alkalmazott, nagy 1étszamu
foglalkoztatd személyzetet igényld, europai szinvonalat képviseld kezelési modszerek
a jellemzoek, a biintetés-végrehajtasban kialakult rendszerrel szemben. A fiatalkoruak
biintetés-végrehajtasanak gyakorlata a jogszabalyokban is deklaraltak ellenére — a fog-
lalkoztatas-, kezeléskdzpontt szemlélet helyett — a megdrzés funkciojat helyezte el6tér-
be. Ennek jellemzo és rendkiviil szemléletes mutatoja a biintetés-végrehajtasi intézetek-
ben a kezel6 (neveld), illetve a feliigyelé személyzet szamokban kifejezhetd aranya.

Napjainkra a neveléstudomany fejlédése tallépett az drzéscentrikus modell kizaro-
lagos dominanciajan. Nem elhagyva, hanem sokkalta inkabb kiegészitve azt, G eljara-
sok, programok, kezelési stratégiak kopogtatnak a biintetés-végrehajtas ajtajan. Ezek
kozil némelyik évszazados pedagdgiai ismeretek ujragondolasaként, némelyik kiilfol-
di, atvételre érdemes gyakorlatként, mas, hazai szakemberek altal kifejlesztett modszer-
ként keriilhet a fiatalkortiakkal kapcsolatban alkalmazhaté lehet6ségek tarhazaba. A fel-
sorolasra keriild kezelési lehetdségek a javitointézeti nevelés, az orvostudomany vagy
a kiilfoldi biintetés-végrehajtasi rendszerek gyakorlataban értékes tapasztalatokkal mii-
kodoé modellek, amelyek a hazai, fiatalkortiakkal foglalkozé szakemberek szamara is el-
érheté tudomanyos dokumentacidval és altalanosan megvaldsithaté modszertannal ren-
delkeznek.

Szocializacio, reszocializacio
A fiatalkoru fogvatartotti populacié egy nem elhanyagolhatd része rendkiviil sulyos
helyzetil, testi- vagy pszichikai elmaradasban 1évo, sok esetben sériilt, iskolazatlan, sze-




gény sorban, emberhez méltatlan koriillmények kozt nevelkedett tinédzserekbdl all. Sze-
mélyiségfejlodésiik az életiiket meghatarozo elsé évek tapasztalatanak kétségbe ejtd le-
nyomatat mutatja, beilleszkedni képtelen idegenként 1éteznek egy veliik szemben min-
denben elutasité tarsadalomban. Kiszolgaltatottan keresik a talélés lehetOségeit egy
mindinkabb vagyoni-, illetve szellemi cenzust alkalmaz6 vilagban. A fejlodésiikbol el-
maradt épitékovek hianyaban fogddzo nélkiil allnak a koriilottik kavargd, sokféle, el-
térd értékrendet hirdetd kulturalis aramlat viharaban, amelyben leginkébb az erészak, a
szexualitas és a pillanatnyi sziikségletek kielégitése diilbérog — minden mast maga mo-
g€ utasitva.

Ezen csoport fogva tartisa soran a biintetés-végrehajtasi intézet kezeld tevékenysé-
ge a befogadas pillanatatol kezd6dden a kozosségbe helyezéssel, a kozosségbe valo be-
illeszkedés el6készitésével siirgetden megjelend igényként jelentkezik. Vannak, akiknél
az alapvetd egyiittélési normakra, valamint a tarsak jelenlétének elfogadasara vald fel-
készités is komoly hidnyossagokat tar fel. Masoknal a huzamosabb tartamu szabadsag-
vesztés soran jelentkez6 deprivacio kovetkeztében vagy a szabadulasra torténd felkészi-
tés keretében valik sziikségessé ezen készségek atgondolt fejlesztése.

A fogvatartotti k6zosség elfogadasa — miként a tarsadalom kozosségébe valo sike-
res visszailleszkedés is — kozosségi nevelést feltételez. A ko6zosség személyiségforma-
16 hatasa vitathatatlan tételként nyert elismerést a pszicholdgiai, valamint pedagogiai
gyakorlatban. A fiatalkortiak személyiségében megmutatkozo sarkalatos problémak
(agresszivitas, kontrollnélkiiliség, a tolerancia hianya, érzelmi sivarsag, tulzott
énkozpontisag) a biintetés-végrehajtas szamara a csoportba helyezés pillanataban a
fogvatartotti k6z6sségben megoldandé feladatként jelentkeznek.

Dramapedagodgia

A hazai biintetés-végrehajtasi gyakorlatban csiraiban tobb éve megfigyelhetd, am
sem lehetdségeinek megfelelden nem kezelt, sem nevén nem nevezett alapvetd kezelé-
si mddszer a dramapedagogia.

A koz0sség erejének segitségiil hivasa az egyén alakitasaban a gyakran konfliktust
hordozé emberi élethelyzetek eljatszasaval, feldolgozasaval Comenius ota (,,Schola
Ludus”, Sarospatak 1656.) ismert a magyar neveléstudomanyban.

A dramajatékok az emberépitést célozzak, feladatuk a személyiségformalas, a kap-
csolatfelvétel, a kapcsolattartas, a kozlés megkonnyitése. A dramatikus alkotojaték tu-
lajdonképpen pontosan megfogalmazhatd szocializald tevékenység. A biintetés-végre-
hajtasi nevelésbe illesztheté dramapedagdgia nem a szinjatszasra helyezi a hangsulyt
(bar meggy6zddésem, hogy kitartd munkaval a fiatalkoraak kozti kvazi ,,didkszinjat-
szas” — és ezaltal a szamukra egyébként elérhetetlen miivészi alkotasok ,,megtapaszta-
lasa” — is megvalosithato lenne). Szamunkra a szociodrama kinal kelléen ki nem akna-
zott lehetéségeket. Jacob Levy Moréno gondolataival megfogalmazva: ,,egy téma szo-
ciodramatikus feldolgozasa azon az elven alapszik, hogy az ember szerepjatszo 1ény,
minden egyént bizonyos szerepvaltozasok jellemeznek, ezek szabjak meg viselkedését,
¢és minden kultara létrehoz egy jellegzetes szereprendszert, amelyet nagyjabdl raerdsza-



kol az adott tarsadalom minden tagjara. A dramatizalasban a kultara adott rendszerét
kell szociodramatikusan megjeleniteni. Ennek legfébb médja az, hogy egy adott tarsa-
dalom kiilonféle kultarkoreinek, csoportjainak a konfliktusat dramatizaljuk.”

Els6sorban iranyitott, vitainditd szerepjatékokrol van szo, olyan emberek korében,
akik nem tanulték a szerepjatszast, sejtelmiik sincs a kozosségfejleszté gyakorlatokrol.
A dramapedagogia modszerének a fiatalkortak biintetés-végrehajtasi intézeteiben meg-
tapasztalt gyakorlata az EQUIP. A holland bortontapasztalatok alapjan kisérleti jelleg-
gel hazankban is megvalositott 40 6ras program csoportfoglalkozasok keretében kisé-
relte meg a résztvevd fiatalkoru fogvatartottakban a hidnyzo vagy rossz iranyban rog-
ziilt szocializacios készségeket kialakitani, alakitani, mintegy ,,felvértezni” 6ket. A Ba-
ranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetben 2003 novemberétl 2005 juniusaig, a
szirmabeseny0i Fiatalkoriak Regionalis Biintetés-végrehajtasi Intézetében 2003 okto-
berétél 2006 novemberéig tartd idOszak tapasztalatainak publikalt dokumentacioja
portterapiara épité dramatikus foglalkozasoknak kulcsfontossagt szerepe van. Ki sze-
retném emelni, hogy e program nem csupan a fogvatartotti kozosségben tekinthetd si-
keresnek, hanem a végrehajtasban résztvevé személyi allomany szemléletmodjaban,
kommunikaciojaban is értékelhetd elérelépést eredményezett.

A 2007. évben tobb biintetés-végrehajtasi intézetben is lehetdség nyilt az esztergo-
mi Szent Jakab Alapitvany ,,Ne tedd!” elnevezésti blinmegel6zési programjanak meg-
valositasara, amely soran rovid oktatofilmekben bemutatott konfliktusok és viselkedés-
mintak csoportfoglalkozason torténd értékelése altal kapott szerepet a kozosségi érték-
itélet személyiségfejleszt6 hatasa.

A dramapedagodgia a biintetés-végrehajtas keretei kozott a rendelkezésre allo szemé-
lyi allomany altal is megvalosithatd lehetdséget jelent a fiatalkora fogvatartottak visel-
kedésterapias, agresszidkezeld vagy biinmegel6zési célzati kezelésére. A modszert al-
kalmazé, végeredményben azonos pedagogiai eljarast megjelenité programok koziil
tobb, kedvezo tapasztalattal nyert kiprobalast. Szomoru, hogy a kedvezd tapasztalatok
ellenére ezek intézményesitése elmaradt. E mddszer azonban komoly tavlatokat nyithat
meg a fiatalkortiakkal valo foglalkozas terén akar a mar meglévé programokhoz torté-
n6 csatlakozas (példaul az Orszagos Biinmegelézési Kozpont és a Magyar Dramapeda-
gogiai Tarsasag kozott 2003-ban kotott megallapodas, ,,Impulzus tabor” blinmegel6zé-
si célu dramapedagogiai programok megvaldsitasara), akar uttoré probalkozasok tdmo-
gatasa (példaul babkészitéses, babjatékos terapia) soran.

Kisallat-terapia vagy allatasszisztalt terapia
A csoportban megvalosuld személyiségfejleszté foglalkozasok masik, kiemelt fi-
gyelmet érdemld teriilete a hazai biintetés-végrehajtasi gyakorlatbol hianyzo, a javito-
intézetekben viszont bizonyos részleteiben eredményesen alkalmazott kezelési prog-
ram: a kisallat-terapia.
A kisallat-terapia célja az ember—allat kapcsolat tanulmanyozasa, az e teriiletet érin-
t6 kutatasok kezdeményezése, tamogatasa, a téma népszertsitése; az allatok kézremii-




kodésével végzett megel6zo, gyogyito, rehabilitacios tevékenység modszereinek kidol-
gozasa, koordinalésa, eldsegitése, timogatasa, gyakorlasa; az emberi élet mingségét al-
latok kdzremiikodésével javito eljarasok kidolgozasanak és a gyakorlatban valo alkal-
mazasanak elésegitése.

A terapia a fogvatartotti csoportok kezelésében tobb megkozelitésben alkalmazha-
to. A gondoskodas, egyiittélési készségek, képességek fejlesztésére rendkiviil jol miiko-
do rendszerként tanulmanyozhato a javitdintézetekben (Sz616 utcai intézet Budapesten,
Debreceni Javitointézet) kialakitott gyakorlat alapjan. Ennek keretén beliil a fogvatar-
totti k6zOsség az intézetben e célbdl elhelyezett kisallatokkal (egzotikus madarak, kis-
emldsok, halak, kutyak) végzett k6zos tevékenység sordn tapasztalja meg az egyiittes
munkaval megvaldsitott gondoskodas rendszerességét, 6romét, az érzelmek sokak sza-
mara ismeretlen élményét.

A kisallat-terapia emellett 1ényegesen aktivabb szerepkorben is segitségiil hivhato.
Tullépve az allatok kozvetlen fogvatartotti kornyezetben torténd elhelyezésének alap-
vetden passziv szerepkorén, megfelelden felkészitett, terapias foglalkozasra kiképzett
allatokkal a személyiségfejlesztés, agresszio-kezelés Uj teriiletei valnak elérhetdvé.

Az ispotalyokban, menhelyeken €16, hatranyos helyzetli emberek allapotanak javi-
tasara, illetve a tarsadalomba torténd visszahelyezkedésiik eldsegitésére mar a kdzép-
korban segitségiil hivtak a tarsallatokat. Az allatasszisztalt terapiat mint modszert B.
Levinson amerikai pszichologus dolgozta ki az 1960-as években, eldszor érzelmileg za-
vart, illetve arva gyerekek gyogyitasara. A modszert késobb kiterjesztette sulyos, gyo-
gyithatatlan betegek segitésére (enyhitette a depresszidjukat), illetve iddsekre, akiknél

A kialakitandé gyogyité-neveld csoport ,viromanyosai” terapias foglalkozason
vesznek részt a szirmabesenyé6i Fiatalkoruak Regionalis Bv. Intézetében



az egyediillét és a magany miatti szellemi és fi-
zikai leépiilést tudta gatolni az allatterapia se-
gitségével. A Corson hazaspar intézetben ke-
zelt betegeknél a terapids allatok altalanos mo-
tivald és szocialis facilitator szerepét emelte ki.

Az allatok, gazdaik, illetve kiilonféle szak-
emberek bekapcsolodnak a gyogyitd, neveld,
egészségmegOrzo, prevencios munkaba vagy a
rehabilitacioba. Ez azt jelenti tehat, hogy az al-
latasszisztalt program nem 06nalld terapids
modszer, hanem mindig abba a terapias eljaras-
ba épiil be, annak az eszkdzeit hasznalja, mely-
ben az aktualis paciensek éppen részt vesznek.
Ugyanakkor az allatok jelenléte olyan jotékony
hatasokkal jar, melyek minden allatasszisztalt
program soran megtapasztalhatok.

Az allatasszisztalt tevékenységek két nagy
csoportjat kiilonboztetjiik meg: az aktivitast és
a terapiat, mindkét esetben specialis kutyak
gazdaikkal latogatnak el kiilonféle célcsopor-
tokhoz, ahol a kutyak és az emberek k6z0s, ja-
tékos foglalkozason vesznek részt. Ezek kozos
vonasai a kovetkezok:

— mindkettdben egy vagy tobb kutya és a gazdaik dolgoznak a résztvevok csoport-

javal (ritkdbban egyéni foglalkozasok is eldfordulnak),

— a foglalkozasok elére meghatarozott részét képezik a résztvevok szamara kidolgo-
zott programnak,

— a kutyanak mindkét esetben ugyanazoknak a feltételeknek kell megfelelnie mind
alkalmassagi, mind képzettségi és allategészségiigyi szempontbol,

— a foglalkozasok keretei hasonlok,

— a végrehajtott feladatok, jatékok is lehetnek hasonloak,

— mindkét esetben szamithatunk az allat jelenlétében bekovetkezd altalanos joté-
kony hatasokra (testi, szellemi, érzelmi teriileteken),

— a foglalkozasok legf6bb célja az ember—allat kapcsolat eldsegitése, a kotddés ki-
alakitasa, a fizikai kontaktusok szamanak novelése (ezek hatasara alakulnak ki a
vart hatasok).

A terapias programok olyan célorientalt beavatkozdsok, melyek soran egy, bizonyos
kritériumokat teljesitd allat jelenléte, aktivitasa a terapias program része, és a paciensek
fizikai, érzelmi, szocialis és kognitiv funkcidinak javitasat tiizi ki célul, mikdzben a val-
tozasokat a személyzet dokumentalja. A terapia soran — egy szakmai protokoll szerint —
a paciens a terapids csapat segitségével alakit ki kapcsolatot az allattal (simogatas, ete-
tés, sétaltatas, specialis feladatok stb.). A terapias programok egyéb sajatossagai:




— A program kidolgozasat mindig a résztvevoket jol ismerd, az 6 terapiajukat végzo
szakember és a kutyas stab egyiittesen végzi, és a kutyak részvételét, az allatos fel-
adatokat beépitik a terapias folyamatba, annak szerves részévé teszik. Jo példaja
ennek, amikor a gyogytornasz az Gjonnan megtanitott mozdulat begyakoroltatasat
kezdetben szemtél-szemben helyzetben végezteti a beteggel, amikor azonban a
mozdulat kivitelezése pontos, viszont a sok ismétlés miatt a paciens mar nem szi-
vesen mitkodik egyiitt, becsatlakoznak a kutyak, és a mozdulat beépithet6 a velitk
vald jatékba (pl. apport-jaték soran a labda eldobasa megfeleld karral, el6irt magas-
sagbdl, adott szogben). Vagy: a sulyosan, halmozottan sériilt gyerekek aproé részle-
tekbol, 1épésrdl 1épésre megtapasztalhatva alakithatjak ki 6sszbenyomasukat a ku-
tyardl, egy szamukra 0] él61ényrdl: elobb csak a mozgasat és a szinét latjak, majd
kitapintjak a testét, konturjait, kozben érzékelik testmelegét, szivverését, szorének
mindségét, halljak a lihegést vagy az ugatasat, érzik a szagat, és kialakitanak vele
egy egészen kiilonleges kapcsolatot, ami nem a verbalis kommunikécion alapul. Ez
aztan kiindulopontja és motivaloja sok-sok elkovetkezd tanulasnak, fejlédésnek.

— A foglalkozasok gyakrabban csoportosak, ritkabban egyéniek. A program teljes
idejére egymasra €piild Oravazlatokat dolgoznak ki, minden foglalkozas kotott,
elére megtervezett rendben zajlik (azok a feladatok és olyan sorrendben kovetik
egymadst, ahogy azt a szakemberek megfelelonek itélik), a feladatok egyénre sza-
bottak. A foglalkozasokat szakember vezeti.

— A foglalkozasokat dokumentaljak (jegyzO6konyv, videofelvétel), és a valtozasokat
mérik (standardizalt tesztekkel, allapotfelméréssel, video-elemzéssel).

Az allatok terapias szerepétdl elkiiloniilten emlitendd az allatokkal valo foglalko-
zasnak munkaltatas jelleggel megvalositott alkalmazasa (példaul Aszodi Javitdintézet),
amely nem elsdsorban gazdasagi tevékenységként, sokkalta inkabb munkaterapiaként
fontos a lehet6ségek szambavétele soran.

Munkaterapia

A munkaterapia vagy a terapias munka fogalma nem idegen a magyar biintetés-vég-
rehajtasban. Sajnos a fiatalkortiak vonatkozasaban jelenleg ez a teriilet teljesen kiakna-
zatlan. A terapias foglalkoztatas kezelési programba torténd beillesztésére tobb példa all
rendelkezésre a hazai, valamint a kiilf6ldi gyakorlatot méltato szakirodalomban. A ha-
zai példak kozott a bilintetés-végrehajtas jellemzden felnétteket foglalkoztatod, alapvetd-
en termel6 beallitottsaghh munkaltatasi tevékenységén kiviil figyelmet érdemelnek a tar-
sadalmi jovatétellel 6sszefiiggd programok (példaul a Balassagyarmati Fegyhaz és Bor-
ton ,,Adj esélyt, hogy jovategyem!”, a Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
,,BOrtdn a varosért” programja). A fiatalkoruak vonatkozasaban — szélesebb korben ko-
riltekintve — figyelembe vehet6 a javitdintézetek onellatd rendszerii kertészeti prog-
ramja. Ez utdbbi jelent6sége tobb vonatkozasban is emlitésre mélto, hiszen hangsulyos
a sajat felhasznalasra termesztett novények eldallitasara kozosen végzett munka.

Megitélésem szerint e teriilet fejlesztése nem gazdasagi, hanem nevelési kérdésként
kezelends. Ugy gondolom, a sokak szaméra kissé pejorativ tartalommal biré munkate-



rapia a fiatalkortiak nevelésében méltatlanul kiaknazatlan teriilet. Ki szeretném emelni
e helyen a mar emlitett termelés-centrikus, illetve onellatd célzati foglalkoztatas mel-
lett a tarsadalmilag hasznos tevékenység személyiségfejleszté aspektusat. A tarsadalmi
érvényesiilés, beilleszkedés, normakdvetd élet lehetdségébdl kirekesztett, mar életiik
kezdetén marginalis fiatal emberek szamara — sot talan a befogad6 tarsadalomnak is —
komoly tamogatast nyGjthatna a beilleszkedéshez, elfogadashoz, ha a szabadsagvesztés
a szabadsag elvonasan til a kozosségért végzett, épitd tevékenységben nyerne értelmet
(példaul sériilt, fogyatékkal ¢16 emberek szamara gyartott segédeszk6zok). A
szirmabeseny0i Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi Intézetében a Vakok és
Gyengénlatok Szovetségének Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Szervezetével 1étrejott
megallapodas alapjan a gyogyitdé-neveld csoport tagjainak napirendjébe épitett tevé-
kenységgel, szervezett munka keretében oktatasi segédeszkoz (,,hangoskonyv”) készi-
tésével kezdtiik meg ennek megvaldsitasat.

Rovid nemzetkozi kitekintés

A fiatalkort fogvatartottak kezelését illetéen megfigyelhet6 eurdpai gyakorlat jelen-
tos eltéréseket mutat. Kiemelt lehetéségek szamunkra elsésorban az egyiittmiikodést
eltérbe helyezd rendszerek (pl. Hollandia, frorszag) gyakorlatinak megismerésében
rejlenek. Nem véletlen, hogy a dramatikus elveken nyugvd kezelési eljaras holland
szakemberek kozvetitésével, holland gyakorlatként jelenhetett meg a hazai biintetés-
végrehajtasban. Jollehet az angol biintetés-végrehajtasi rendszer alapvetden eltérd szak-
mai megkdzelitésli, mint a holland, az ottani szakirodalom kiemeli a fiatalok nevelésé-
ben a dramatikus lehetdségek szerepét (Drama in Education, Theatre in Education).

Bar az europai biintetés-végrehajtasi gyakorlatban valo alkalmazasara konkrét pél-
dat nem talaltam, az angol nyelvi szakirodalom bdséges helyet szentel a csaladterapia
intézményének. A biintetdintézetben végzett csaladterapia mint program nem csupan a
fogvatartasban 1évé
fiatalkorti kezelésére
fordit figyelmet, ha-
nem a blnismétlés
megakadalyozasa te-
rén remélt hathatds
eredmények elérése
érdekében a sziiloket
is be kivanja vonni. E
lehetdség széleskorii
alkalmazasa a hazai
biintetés-végrehajtas-
ban, ugy vélem, tul-
nd a szervezet sze-
Sziildi csoport foglalkozasa a szirmabesenydi Fiatalko- mélyi és anyagi lehe-

ruak Regionailis Bv. Intézetében tdségein.




Osszefoglalas

A biintetés-végrehajtas nevelési tevékenységének bovitésére, szinesitésére tobb ér-
tékes hazai és nemzetko6zi példa szolgalhat mintaként.

Rovid 6sszefoglalomban a teljesség szandéka nélkiil azon lehetéségeket kivantam
felsorolni, amelyek részben vagy egészben eredményesen alkalmazhatok az intézetek
személyi allomanyanak 1étszdma és ezen allomany leterheltségének ismeretében, illet-
ve az intézetek mikodését meghatarozo koltségvetési és jogszabalyi koriilmények ko-
z0tt. A felsorolasban nem kivantam kitérni azon lehetdségekre, amelyek csupan jogsza-
balyi valtoztatassal vagy az intézményrendszer részleges atalakitasaval lennének meg-
valésithatok (1) nyitott, részben nyitott intézetek 1étrehozasa).

A fiatalkortiak biintetés-végrehajtasanak hazai kezelési gyakorlata szaz esztendeje
europai szinvonalat képviselt. A napjainkban megfogalmazott eurdpai bortonszabalyok
fobb pontjai az akkor képviselt értékekkel dsszecsengenek. Anélkiil, hogy e teriileten
visszaesés kovetkezett volna be, a pedagogia, pszichologia terén tett felismerések e
rendszert jelentésen talhaladtak. Megitélésem szerint a biintetés-végrehajtas szamara
még a jelenlegi, tobb vonatkozasban kedvezdtlen helyzetében is van realis esély a fel-
zarkozésra. Ennek megtételére pedig az intézetekben a fogvatartotti allomany korében
nap mint nap tapasztalt aktualis problémaknal aligha szolgalhat mas alaposabb indokul.

Foték: Fiatalkoriak Regionalis Bv. Intézete, Szirmabeseny6



Bacsoné Pelcz Maria

Egészségnevelo csoport Tokolon

2008 nyaran zartam sorban a harmadik egészségneveld csoportot a Fiatalkoraak Biin-
tetés-végrehajtasi Intézetében, Tokolon. Ez inspiralt arra, hogy atgondoljam, magam-
nak is rendszerezzem eddigi tapasztalataimat. Ugy érzem: az el6z6 csoportokkal dol-
gozva sokat tanultam, eredeti elképzeléseim is sokat valtoztak, 0j alakot 6ltottek. A fel-
bukkano nehézségek, a kezdeti kudarcélmények, valamint az aktualis csoport tagjait
foglalkoztaté problémak feloldasa egyre inkabb hatarozottabba, ugyanakkor rugalma-
sabba is tettek — mint csoportvezetot.

Ezen iras keretein beliil nincs médom — nem is all szandékomban — az egyes cso-
portok tematikajat részletesen ismertetni, csupan a szamomra legemlékezetesebb fog-
lalkozasokat, tanulsadgos eseteket szeretném az olvasokkal megosztani.

Az els6 két csoport kozti alapvetd kiilonbség a csoportok vezetési stilusaban, vala-
mint a tagok kivalasztasanak szempontjaiban érhet6 tetten. Az elsé csoporttal 2004 ap-
rilisdban kezdtem meg a munkat. Résztvevdi az akkori altalanos iskola 7-8. 6sszevont
osztalyanak tanuldi voltak. A csoport indulaskor 8 f6t szamlalt, hozzajuk csatlakozott 3
talalos, akiknek kulcsszerepet szantam: tigy gondoltam, hogy 6k azok, akik a korleten
mindenkivel talalkoznak, igy a hallott és atélt tapasztalataikat — mint ,,hirvivék” — a leg-
tobb fiatalkort fogvatartottal meg tudjak osztani. Amikor viszont megkezd6dott a tagok
kimaradasa, féltem, hogy a csoport miikodésképtelenné valhat, és nem tudom megva-
l6sitani eredeti elképzeléseimet, a foglalkozasokon vald részvételt kotelezové tettem.
gy megmaradt egy stabil mag, az-az altalaban 6-8 f&, akikkel eredményesen tudtunk
végig dolgozni. A masodik csoporttal valo munkat egy évvel kés6bb, 2005 tavaszan
kezdtem meg, ezhttal mar egy demokratikusabb vezetési stilus és 1égkor kialakitasa, il-
letve megtartasa mellett. A részvételt 8. osztalyt végzett fiatalkortiaknak ajanlottam fel,
akik 6nként donthettek arrol, hogy a csoport tagjai kivannak-e lenni. A csoport végig
nyitott volt: aki menet kdzben ki akart maradni, az megtehette, de szandékat nem ne-
kem, hanem a tagoknak kellett bejelentenie. A szabaly az volt, hogy késébb mar nem
,tancolhatott vissza”. Mindenki hozhatott 0j tagot a csoportba, ha az illetd ismerte az 0j
embert, viselkedéséért feleldsséget tudott vallalni, és ha a tagot a csoport is elfogadta.
Ekkor is akadtak néhanyan, akik meggondoltak magunkat, és kimaradtak, de az Gjon-
nan csatlakozokkal mégis viszonylag allandé maradt a 1étszam.

A harmadik csoport, amelynek tagjaival 2007 novemberétél 2008. jalius végéig dol-
goztunk egyiitt, egy igazi vegyes csoport volt. Tagjai kozott egyarant megtalalhatd volt
joger6s foghazas, bortonds, nem jogerds, illetve elézetesen fogvatartott fiatal. A tagok
kivalasztasanal szempontként a személyiség jellemzdit helyeztem el6térbe. Intézetiink
pszicholdgusa segitségével olyan fitikat valogattam Ossze, akiknél alkalmazkodasi ne-
hézséget, kotddési zavart, fel nem dolgozott, elhuzodo gyaszreakceiot, az aldozat tipus-
ba tartoz6 személyiségjegyeket figyeltiink meg. A korabbiakkal ellentétben nem vettem




szigoruan az iskolai végzettséget, igy a csoportba keriilt egy 5-ikes, egy 7-ikes, néhany
8. €s 9. osztalyos, valamint 11. osztalyt végzett és egy érettségizett fiatal.

El6szor az elozetesek koziil szabadultak ketten, majd két, jogerds itélettel rendelke-
z0 fiatalt masik intézetbe szallitottak, egy fiit én zartam ki a csoportbol a viselkedése
miatt, azutan jogerds Osszbiintetés kovetkezményeként lett egy f6 azonnali szabadulé.
A csoporttagok szamanak rohamos csokkenése teljesen bizonytalanna tett. Azon aggdd-
tam, vajon maradnak-e annyian, hogy a csoport a tervezett ideig mikodéképes marad-
hasson. Szerencsére maradt egy 5 f6s mag, akikkel nagyon jol tudtunk tovabb dolgoz-
ni. Tanulsag szamomra, hogy ha legkdzelebb ismét vegyes csoportot szervezek, akkor
elére at kell gondolnom, hogy idékdzben hanyan lehetnek potencialis szabadulok ah-
hoz, hogy a tovabbi munkahoz elegendé tag maradjon.

Ez a csoport is azt bizonyitotta szamomra, hogy az elézetesekkel valo foglalkozas
mennyire fontos, hiszen 6k a nap nagy részében zarva vannak, csak a zarkatarsaikkal
tudnak beszélgetni, akik hozzajuk hasonldéan bizonytalansagban élnek. Gyakran azért
varjak a kovetkez6 targyalast, mert az ligyvéd szabadlabra bocsatas lehet6ségét igérte,
de ha a bir6 masként dont, a csalddas oriasi. Ilyen esetekben nagyon hasznos, ha a cso-
port segit elfogadni a megvaltoztathatatlant, és a fiatalok azonnal tapasztalhatjak, hogy
nincsenek egyediil.

A foglalkozasokon klasszikus csoport-iilésrendben — zart korben — foglaltunk he-
lyet. Erdekes volt szamomra megfigyelni, hogy a résztvevék hova, ki mellé tilnek szi-
vesen. Volt példaul, aki mindig mellettem érezte magat biztonsagban, és volt, aki min-
dig velem szemben helyezkedett el.

Mind a harom csoportnal meghataroztunk bizonyos miikddési, viselkedési szaba-
lyokat. Az els6 esetben ezeket én ajanlottam meg, és a tagok szavazassal dontotték el,
hogy mely szabalyok fogadhatok el szamukra. Az ily modon felallitott csoportnorma-
kat kézfogassal ,,szentesitették” (Kezet adsz ra?). A masik két alkalommal a csoport ma-
ga valaszthatta meg sajat viselkedési normait. Segitségképpen 15 pontbdl allé szabaly-
mintat adtam a fiuk kezébe, és azt kértem, hogy k6zosen valasszak ki azt az 5 szabalyt,
melyet magukra nézve a legfontosabbnak tartanak, s amelyeket majd kotelezéen be is
tartanak. Mivel egymas el6tt mindannyian nehezen nyilnak meg, és félnek hogy a cso-
porton beliil elhangzottakkal a zarkaban tarsaik visszaélhetnek, szinte a legfontosabb-
nak azt tartottak, hogy a csoportnormak kdzott szerepeljen a titoktartas, illetve az, hogy
egymast kigiinyolni, kinevetni tilos. A kdvetkez6 talalkozasra az egyik dnként jelentke-
70, rajzolni szépen tudd részvevd egy plakatot készitett a valasztott szabalyokrol, me-
lyet aztan mint szerz6dést a tagok kézjegytikkel lattak el. A késébbiekben elég volt a ki-
akasztott plakatra csak ramutatni, ha fegyelmezni kellett.

A foglalkozasokon feldolgozasra keriil6 témak osszeallitasakor lehetdséget kaptam
arra, hogy mindent a sajat elképzeléseim szerint dolgozzak ki. A testi egészség megor-
zéséhez tartozo témakhoz felhasznaltam az EQUIP program ideillé anyagat, kiegészit-
ve néhany, a bortonben leggyakrabban eléforduld fertézés (pl. rith, gomba, pyoderma,
Hepatitis, HIV) ismertetésével, megeldzésiik lehetdségeivel. A test és a lélek egységé-
nek elvét alapul véve fontosnak tartottam a ,,l1élek rejtelmeinek” megismerését: a pozi-



tiv és negativ érzelmeinkrdl, indulatainkrél, a masok vagy épp 6nmagunk ellen iranyu-
16 agressziorol valo beszélgetéseket. Ezekhez sajat élményekbdl is meritettem, illetve a
feldolgozast segité jatékokat, gyakorlatokat, a témat bevezeto torténeteket, verseket
magam valogattam Gssze. Szivesen hasznaltam az Otestamentum tanulsagos elbeszélé-
seit, Jézus példabeszédeit, a magyar, illetve a vilagirodalom témahoz i116 darabjait.

Rendszerint — miutan a csoport egyik tagja vagy én felolvastam a kivalasztott mii-
vet — megbeszéltiik, hogy az mirdl is szolhat, egy adott szereplé vajon miért viselke-
dett/cselekedett ugy, ahogy. Ezutan mindenki elmondta, hogy melyik szereplével tud
azonosulni, kivel ért egyet, és miért. Ekkor mar észrevétleniil mindenki magarol be-
sz¢1t. Gyakran el is jatszottak a torténetet, az igy valt valodi sajat élménnyé, ,,atszlirték”
magukon a szituaciot. Egyik alkalommal, a té€kozl6 fit torténetének eljatszasa utan azt
kérték, hagy had sz6jék tovabb a torténetet, majd a legszimpatikusabb variaciot sajat
6romiikre eldadtak.

Sohasem ragaszkodtam szigoruan a sajat elképzeléseimhez, ha azt éreztem, hogy a
csoportot valami erésen foglalkoztatja, el6szor arrdl beszélgettiink. Ez fordult el akkor
is, amikor a masodik csoportbol az egyik fiti a foglalkozas el6tt néhany nappal ,,falcolt”,
és a tobbiek nem értették az okat. Kideriilt, hogy a fiu igy akarta magara felhivni a fi-
gyelmet, és elérni, hogy masik zarkaba keriilhessen. A tagok maguktdl szolitottak meg
ezt a filt, és tanacsokkal lattak el, hogyan lehetett volna (hogyan kellene ezutan) 6nka-
rositas, illetve a kornyezet manipulalésa nélkiil segitséget kérni. Eppen ez az eset adta
a témat a kovetkez6 csoportfoglalkozasra, amikor is azt vitattuk meg: elveheti-e az
egyik ember a masik ember vagy 6nmaga életét, lehet-¢ az ilyenfajta cselekedetre elfo-
gadhato indok.

A csoportjaimmal mindig megiinnepeltiik a karacsonyt és a husvétot. A decemberi
késziilddés soran karacsonyi dalokat énekeltiink, a fitk maguk készitettek adventi ko-
szorut, és hogy az linnep ,,igazi” legyen, a siiteményt magam siitttem hozza. A k6z0s
iinneplés, az ajandékozas tobb fitit megérintett. Volt, akinek a csaladi egyiittléteket idéz-
te, de volt, aki azt mondta, hogy otthon még nem volt igazi kardcsonya. Mivel ismere-
teik rendkiviil hianyosak voltak, az iinnepeinkhez kapcsolddd népszokasokat, hagyo-
manyokat is fontosnak tartottam felidézni. Megbesz¢éltiik, mikor mit iinnepliink, kire
emlékeziink a karacsonyi, majd a hisvéti tinnepkor kapcsan.

Mikorra a testi egészség témait elhagytuk, és a k6z0s tinnepléseknek is koszonheto-
en a csoporttagok egyre jobban megismerték egymast, kialakult egy bizalmasabb, ol-
dottabb légkor. Igy, amikor mar az érzelmek keriiltek szoba, volt annyi kozos csoport-
élmény a résztvevok hata mogott, hogy nem érezték: idegenek el6tt kell megnyilniuk.
Altaldban azt tapasztaltam, hogy a fiuk nincsenek tisztaban érzéseikkel, vagy épp nem
tudjak megfogalmazni, hogy bizonyos szituacidkban mit éreznek, cselekvéseiket mi
motivalja. Gyakran csak ugy fogalmaznak, ,,j0” vagy ,,rossz”, amit éreznek. Indulatai-
kat nem képesek koordinalni, szocializalt formaban kiélni, igy a korleteken gyakoriak
a verckedések, a rongalasok vagy épp a ,,falcolas” — mint a fesziiltségoldas altaluk is-
mert formai. Onismeretiik megddbbentden alacsony, az dnmagukrdl alkotott kép igen
negativ. Amikor azt az egyszeri feladatot kaptak, hogy irjak 6ssze 10 jo tulajdonsagu-




kat, tobben kétségbe esve bizonygattak, hogy nekik nincsen annyi, vagy csak rossz tu-
lajdonsaguk van. Nyilvan elééletiik €s az itteni, a bortondn beliili megitélésiik is a
,,rosszfitl” képét erdsiti benniik. Ezért a kovetkezd feladatban azt kértem, hogy parban
dolgozva egymas jo tulajdonsagait irjak 6ssze. Igy az (on)értékelési feladat egyfajta po-
zitiv viszszajelzéssel, ha Ggy tetszik, dicsérettel is parosult. Aztan a kdvetkezd kérdés
mar az volt: ,,A két kép, azaz hogy te 6nmagad hogyan latod, illetve hogy téged masok
hogyan latnak, megegyezik-e?”. Folytatva a kérdéseket: ,,Ha eltérdek, tudod-e a két vé-
leményt egymashoz kozeliteni?”, ,,Melyiket tudod inkabb elfogadni?”, ,,Hogyan érint,
hogy mas jobbnak lat, mint te 6nmagadat?”. Mindezekre azért volt sziikség, mert —
megitélésem szerint — a realis, illetve a pozitiv 6nértékelés kialakitasat csak sajat élmé-
nyen keresztiil lehetséges befolyasolni.

Segitségképpen egy-egy kovethetdé minta, értékes emberi tulajdonsag bemutatasa-
hoz, felismeréséhez és elfogadasahoz — tobb alkalommal — szdmomra kedves és sokat-
mondo filmet vetitettem le. Ilyen volt példaul a Jové kezdete, a Good Will Hunting vagy
a Szitakotd, melyek szinte megbabonaztak a fiukat. Az egyes szereplokkel hasonlosa-
got felfedezve vagy azonosulva magukat is képesnek tarthattak, hogy megvaltozzanak,
jobba, tobbé, sikeresebbé valjanak.

A fiatalkort fogvatartottakra jellemz6 az eltér6 kulturalis, anyagi, szocialis, érzelmi
és egészségi hattér; altalanos az aluliskolazottsag, illetve a nem megfeleld szocializa-
ci6. Ez indokolja és teszi sziikségessé a veliik valo sokoldala foglalkozast. A bortonon
beliili nevel6i munka egyik nehéz, de sarkalatos pontjanak éppen ezt tartom.

Igyekszem az eddigi tapasztalataimat rendszerezve, Gijragondolva a 2008 &szére ter-
vezett kovetkezd csoportban is hasznositani, valamint 0j Gtletekkel, témakkal, gyakor-
latokkal a foglalkozasokat tovabb szinesiteni. Hiszem, hogy — bar minden csoport mas
— a résztvevOk egyre tobbet lesznek képesek adni és kapni, itt a borténben és majd a
szabad életben is.



Kassai Attila

A szakkepzes specialis peda?( giai

kérdesei bortonkorulmenyek kozott
Egy kérdbives felméres tapaszialaial

,,Az oktatasnak olyannak kell lenni, hogy a felkinaltakat
mint értékes ajandéekokat és nem mint nehéz kételességet fogadjak be.”
(Albert Einstein, 1952)

Az alabbi felmérés az ,,Van Kiut!” — Partnerség a fogvatartottakért cimit EQUAL palya-
zat keretén beliil miikodd szakoktatas tapasztalatairdl késziilt. A megvalosult palyazat
az EQUAL Ko6zo6sségi Kezdeményezés részét képezte, amelynek tagabb célja, hogy
csOkkentse, illetve megsziintesse a munkaerdpiac teriiletén tapasztalhato diszkriminaci-
o0t a hatranyos helyzetli csoportok esetében. A palyazat specialis képzési programjaval
a fogvatartottak munkaerdpiacon vald elhelyezkedési esélyeinek ndvelésére iranyult. A
program egyik eleme a szakképzés volt, amelynek soran a fogvatartottak 6t biintetés-
végrehajtasi intézetben kiilonféle szakmunkas-bizonyitvanyt szerezhettek: a Budapesti
Fegyhaz és Bortonben faipari szereld, illetve takaritd; a Kalocsai Fegyhaz és Borton-
ben, a Marianosztrai Orszagos Bv. Intézetben, tovabba a Palhalmai Orszagos Bv. Inté-
zetben gyorsétkeztetési elado; ez utobbi intézetben, valamint a Vaci Fegyhaz és Borton-
ben szamitdogép-kezeldi; egyediil Vacott pedig konyvkotd asszisztensi képzések indul-
tak. A képzés hossza egy tanév volt. A képzést a palyazati partnerségen beliil a Cinko-
tai Szakkozépiskola tandrai, valamint megbizasi szerzédéssel az 6t bv. intézetben az
adott teriileten dolgozo munkaltatd feliigyelok iranyitottak. (Emlékeztetdiil: a partner-
ség tovabbi tagjai a Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kozpontja, mint vezetd
partner, a Magyar Relaxacios és Szimbolumterapias Egyesiilet, tovabba az Igazsagiligyi
Hivatal Partfogo Feliigyeleti Szolgalata voltak.)

A felmérés az oktatok zard tréningjén késziilt, ahol kilenc oktatd, valamint munkal-
tato feliigyel6 vett részt, és végeredményben a szakképzés gyakorlati menetét, tapasz-
talatait, nehézségeit mérte fel azzal a céllal, hogy a tovabbiakban a hasonlé oktatasi for-
makat segitse.

Ugy vélem, hogy a felmérés olyan altalanos jellegii — az adott kérdiv konkrét vala-
szain talmutatd tanulsagokkal is szolgalt, amelyeket érdemes a Bortoniigyi Szemle ol-
vasoival is megosztanom.

Elméleti bevezeto

A lifelong learning, magyarul: élethosszig tartd — masképpen: egész életen at tartd
— tanulés, amely mara az egész vilagon egyetemes oktataspolitikai és neveléstudoma-




nyi eszmévé valt, a feln6ttek iskolaiban valosul meg igazan, ebben az oktatasi rendszer-
ben megy végbe a felndttek és az ifjukor hataran 1€vo fiatalok tanitasa. Az ide jaro dia-
kok rendszerint mar kiléptek a munkaerdpiacra, életkoruk mar kozelebb jar a felnétte-
kéhez, mint ,,f6 foglalkozasként” az iskolaba jard tarsaiknak. A felnbttek iskolai a koz-
oktatasi rendszer részei. Lehetéséget biztositanak arra, hogy azok a fiatal és id6sebb fel-
néttek, akik a megfeleld életkorban a tanulmanyaikat nem tudtak befejezni, megszaki-
tottak, vagy teljes jogu végzettséggel, de a tarsadalom és dnmaguk igényeihez képest
alacsonyabb iskolai fokozatban fejezték azt be, hogy tanulmanyaikat a kdzoktatas rend-
szerében folytathassak tovabb. Igy a felnéttoktatds a kozoktatasban mint a masodik
esély iskolainak rendszere kap helyet.

A folyamatos oktatas, képzés nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a munkaadok és a mun-
kavallalok 1épést tudjanak tartani a fejlodé technikai-technologiai folyamatokkal. A
biintetés-végrehajtasi intézetekben szabadsagvesztésiiket tolté fogvatartottak ebbdl a
szempontbol tobbszordsen hatranyos helyzetben vannak. Egyrészt a hossza tartamu
szabadsagvesztést tolt6, vagy a tObbszordsen visszaesd fogvatartottak esetében sok
esetben el6fordul, hogy ,.elhalt szakmaval” rendelkeznek. A rendszervaltas el6tt nagy
1étszammal oktatott szakmak — mint a vajar, vasbetonszereld stb. — mara mar kevésbé,
vagy egyaltalan nem keresettek a munkaerépiacon. Masrészt a fogvatartottak egyik leg-
gyakoribb kulcsproblémaja, hogy mar gyerekkorukban, kamaszkorukban a kozoktatasi
rendszerbdl kiestek, iskolaikat nem, vagy nem jo eredménnyel fejezték be.

Korabban a feln6ttképzés csak azoknak a felnétteknek a potlolagos tanulasat jelen-
tette, akik a megfelel6 életkorban nem tudtak befejezni az altalanos vagy kozépiskolai
tanulmanyaikat. Mara a feln6ttképzés fogalma kiboviilt, jelentésége megnétt, nagy te-
riiletet hoditottak meg az olyan képzési formak, amelyek a valtozé6 munkaeré-igénye-
ket probaljak kielégiteni.

Az UNESCO 19. iilésszakan kiadott nemzetk6zi megallapodas szerint a felndtt-
nevelés mindazoknak a formalis vagy nem formalis szervezett nevelési folyamatoknak
az Osszessége, amelynek révén a felndttek tovabbfejlesztik készségeiket. A nevelés mint
személyiségformalas magaba foglalja az oktatas és képzést is. Amennyiben a nevelés
dontbéen az ismeretnytjtason keresztiil valosul meg, akkor felnéttoktatasrol beszéliink.

Az oktatas részét képezd felndtthépzés a mai gyakorlatban szolgaltatasként is értel-
mezhetd, amely keresletet elégit ki, és a felszin alatt megvaltoztatja a felnéttek gondol-
kodasi és cselekvési miveleteit, a készségek tovabbfejlesztését célozza meg, valamint
meghatarozott palyara készit fel. A felndttkeépzés teriiletei a kovetkezok:

— Az iskolarendszerii oktatas altalanos, kozépfoku vagy felséfoku végzettség meg-
szerzésére iranyul. Jellegzetes kotottségeivel meghatarozza a tananyag elsajatita-
sanak kell6 id6tartamat, az elsajatitando tananyag tartamat, a gyakorlas és ellen-
Orzés sziikséges kereteit, és elismeri az elért eredmények értékeit allamilag elis-
mert bizonyitvannyal, diplomaval. Ennek térvényi szabalyozasat a kozoktatasi és
a fels6oktatasi torvény latja el.

— A tanfolyamrendszerii képzések atmeneti rendszert jelentenek a kotott iskolarend-
szer és a kotetlen, iskolan kiviili rendszer kdzott. Az orszagos szervek, vagy a he-



lyi munkaerd-fejlesztd kozpont keretén beliil rovidebb idétartamot kivano oktata-
si formak. (A projekt keretén beliil torténd képzések ebbe a korbe tartoztak.)

— Az iskolarendszeren kiviili képzés dontéen az 6nkéntesség teljes szabadsaganak a
konzekvenciait érvényesiti. A miivelddési anyag tartalmat, mélységét, mennyisé-
gét a résztvevo felnott igényei hatarozzak meg — kotetlen oktatasi forma, igy hé-
zagos, logikai rendjében hianyos is lehet.

A biintetés-végrehajtasban megvaldsuld felnéttképzés sajatossagairdl irva fontos
szOt ejteni a fogvatartotti populdcio sajatos helyzetébdl adodo modosité tényezékrol. A
pedagogiai folyamatban mindig sziikséges figyelembe venni a célcsoport sajatos szoci-
oldgiai és pszicholdgiai, valamint andragdgiai jellemzdit, az igy keletkezd elénydket
felerdsiteni, kiaknazni, a hatranyokat pedig lehetdség szerint kozombdsiteni. A biinte-
tés-végrehajtasi intézetekben levd fogvatartottak esetén ezek a jellemzdék nagymérték-
ben eltérhetnek az atlag felndtt populacio jellemzoitdl.

A képzés megtervezése esetén a kovetkezo pszicholdgiai tényezdket kell figyelem-
be venni mind a résztvevd egyének, mind az egész csoport tekintetében:

— belso feltételek (pl. szorgalom, Iényeglatas, a tanulasi folyamattal kapcsolatos at-

titiidok);

— intellektusbeli deficitek, részképesség-zavarok (memoria, altalanos miiveltségbe-
li hattér, szovegértési, olvasasi, logikai, motoros hianyossagok, zavarok);

— arésztvevok motivacioi. A képzésben valod részvétel hatterében a mindennapi élet-
ben allhat érdeklédés, allhatnak egzisztencialis motivumok és a presztizs is. Fon-
tos épiteni a mar jelen levd, illetve a tanulas folyamataban kialakuldé motivumok-
ra, ez utobbiak kiépitése, serkentése a pedagdgus kompetenciai kozé tartozik. A
fogvatartottak esetében ennek kiemelt szerepe van, ugyanis az oktatasra vonatko-
76 motivaciok sokszor magéanak az osztalyteremnek, a korlettdl valo tavollétnek
sz6lnak — ez azonban nem jelenti azt, hogy a résztvevok az oktatasi folyamat so-
ran ne lennének kellden fogékonyak;

— tanulasi nehézségek, ezek hatterében a rossz idébeosztas, a tartds figyelem hianya,
a szorongas, a gondolkodasbeli hianyossagok stb. egyarant lehetnek;

— a magatartaszavarok gyakori problémat jelentenek a fogvatartottak korében, féleg
a fiatalkortiaknal, illetve a specialis fogvatartotti csoportokban;

— tudasdeficit, a hozott tudas és a tapasztalatok hianyossagai. Mint mar emlitettem:
a fogvatartottak gyerek- és serdiilékorukban nagyobb aranyban maradnak ki az is-
kolabdl, ahol nem elég jol vagy egyaltalan nem teljesitenek, ezért ezek a hianyos-
sagok egészen komolyak is lehetnek;

— a szocializaltsag alacsonyabb foka;

— és végiil figyelembe kell venni, hogy heterogén vagy homogén csoporttal allunk-
e szemben a fenti pszicholodgiai jellemzdket tekintve.

A szociologiai tényezok a kovetkezOk lehetnek:

— kiilsé feltételek: id6beosztas, csaladi nehézségek, problémak, amelyek elvonjak a
fogvatartott figyelmét, munkahelyi problémak, folyamatban levé biintetéeljaras,
fegyelmi eljaras stb.;




— a fogvatartottak nagy része mar egyszer kiszorult az oktatasbol. A szakmunkas-
végzettség az igazi valasztovonal az atlagpopulacio és a fogvatartottak kozott.
Utobbiaknal a leggyakoribb a 8 osztalyos, illetve az annal alacsonyabb végzettség,
amely a blinelkovetés hatterében mint ok, s mint okozat egyarant megtalalhato;

—a csoport tandran kiviili tanulasi lehet6ségei, annak korlatai. Ez alatt azt értjiik,
hogy a zarkaban, a tarsak allando, kényszeri jelenléte mellett a tanulas jelentésen
korlatozotta valik. Tanul6szobdk nem minden intézetben miikédnek, és nem min-
den fogvatartott szamara hozzaférhetdek.

— a fogvatartottak hozzaférése az oktatashoz, a tananyagot kiséré eszk6zokhoz, a
konyvtarhoz, internethez nehezitett, mindez pedig arra mutat, hogy az eleve hat-
ranyos helyzetbdl induld fogvatartottak hianyossagai megfejelédnek, amelyek 6n-
magukban is tanulasi nehézségeket okozhatnak;

— miiveltségbeli hianyossagok;

— szubkulturalis hattér, amely meghatarozza a tanulas és annak eredményének érté-
két, valamint a fogvatartott motivacioit is.

Andragogiai tényezok:

— tanulasi szokasok, amelyeket a zart, beszabalyozott kdrnyezet jelentdsen befolya-
sol, leginkabb korlatoz. Pl. a napirend kotelezé betartasa, kényszerk6zosség, ko-
rai takarodo;

— tanulasi stratégiak, a korabbi oktatasbeli hianyossagok miatt ezek hidnya, illetve
nem eredményes volta.

A programban résztvevo oktatok tapasztalatai, véleménye

A felmérést, amely kérd6ivvel tortént, kilenc oktatd kdrében végeztiik el. A megkér-
dezettek elméleti és gyakorlati targyakat oktattak, koziilik négyen a biintetés-végrehaj-
tasi szervezet hivatasos allomanyu tagjai (altalaban 6k végezték a gyakorlati oktatast),
ot f6 pedig a Cinkotai Szakkozépiskola oktatoi voltak. Utdbbiak koziil ketten tanitottak
korabban mar biintetés-végrehajtasi intézetben, harom f6 részére a bortondk sajatos,
zart rendje teljesen idegen volt.

A kérdoiv tartalmilag harom részre oszlott: az elsé rész a bortonben végzett oktatas-
sal kapcsolatos az elézetes tapasztalatokra, elvarasokra kérdezett ra; a masodik részben
a képzés valddi, a kornyezettel és a fogvatartottakkal kapcsolatos tapasztalataira kér-
deztem; végiil a harmadik részben a pedagogus személyiségére vonatkozd kérdéseket
tettem fel. A résztvevok egy {6 kivételével készségesen valaszoltak a kérdésekre.

El6zetes tapasztalatok, elvarasok — a jovore vonatkozo javaslatok

Lassuk el0szor az els6, azaz az elézetes elvarasokra, tapasztalatokra vonatkozo
kérdésekre adott valaszokat! Harom f6 szdmara a helyszin maga teljesen ismeretlen
volt, ketten semmiféle el6zetes elvarasrol nem szamoltak be, mig harman emlitették sa-
jat helyzetiikre vonatkozoan, hogy attol tartottak: az oktatasi feltételek nem adottak a
kérdéses helyszinen, pl. a konyha és a mithely nem tanmiihelynek valo. A fogvatartot-
takkal kapcsolatban hét fonek voltak negativ, vagy legalabbis aggalyokat tartalmazé



»elvarasa”: a megkérdezettek a fogvatartottak hozzaallasa, motivacioi, sikertelen vizs-
gazasa miatt aggodtak leginkabb. A biintetés-végrehajtasi személyzetet illetéen Gten
szamoltak be negativ elképzelésekrdl, amelyek a segit6készség hianyara, a nehézkes
kapcsolattartasra, mozgatasra vonatkoztak. Ezek a valaszok egyértelmiien megmutattak
az emberek inkabb negativ jellegli elvarasait a bortonnel, féleg a fogvatartottakkal
szemben, ami — mint majd latni fogjuk — tdbbnyire szerencsésen alakul a késébbiekben.

Ezzel szemben a képzés befejezését kovetden csupan négy {6 jelezte, hogy a hellyel
kapcsolatos elképzelései nem valtoztak, mig 6t f6 pozitiv valtozasrol szamolt be, mivel
minden eszkozt a rendelkezésiikre bocsatottak, az oktatas helyét kialakitottak, illetve 6k
maguknak is sikeriilt megteremteniiik a megfeleld munkafeltételeket. A fogvatartottakat
illetden heten egyértelmii pozitiv iranyu valtozasrol szamolt be, azaz — szerintiik — jol
fejlédtek, érdeklddtek, kitartdak voltak, motivaciojuk nétt, jo kapcsolatot alakitottak ki
az oktatokkal. Két oktatd érdemi valtozasrdl nem szamolt be, de 6k eleve nem rendel-
keztek elvarasokkal, elditéletekkel. Itt mindenképpen érdemes megallni egy pillanatra:
a gyakorlati tapasztalat az elditéletességet megvaltoztatta, a fogvatartottak hozzaallasa-
ol alkotott vélemény egyértelmiien pozitiv iranyban valtozott, az oktatd tanulonak te-
kintette a fogvatartottakat, s nem bilinelkdvetdként, vagy egy biintetés-végrehajtasi in-
tézet lakodiként kezelte dket. Sajat tapasztalataim szerint is ez a valtozasi irany a leggya-
koribb: az oktatok pozitiv szemléletl ,,hallgatosagra” talalnak végiil.

A személyzettel kapcsolatban két 6 negativ hozzaallasrol, valtozasrol szamolt be:
teherként fogtak fel — szerintiik — a kollégak a képzéssel valo foglalkozast, akar a moz-
gatas, akar a szervezés miatt; a tobbi oktatd nem szamolt be valtozasrol, avagy éppen
pozitivnak tekintette hozzaallasukat. A gyakorlati tapasztalat azt mutatja, hogy a sze-
mélyzet részére a biintetés-végrehajtasi intézetben folyod oktatas-képzés sok esetben
csak terhet jelent, ebben kozrejatszik a szoros napirendi pontok betartasa, annak kény-
szere, a szikos 1étszam, a szervezési problémak, de ebben a kérdésben a feliigyeldi al-
lomany részérél esetenként negativ hozzaallas is tapasztalhato.

A kovetkezOkben az elézetes felkészités tapasztalatairol kérdeztem, ahol hatan nem
szamoltak be specialis helyzetekrél, amelyekre felhivtak volna a figyelmiiket (ketten az
el6zetes tréningen nem is vettek részt), a tobbiek a biintetés-végrehajtas belsd szabalya-
ira, azok betartdsanak fontossagara, a specialis helyzetek pozitiv iranyt kezelésére, és
a fogvatartottakkal vald viselkedés szabalyaira emlékeztek vissza — mint szamukra fon-
tos tanulsagra. Meglepetésként nem érte 6ket semmilyen helyzet, probléma, kérdés a
gyakorlat soran.

A bortonben az elkovetkezenddékben oktato kollégaknak a kovetkezd tandcsokkal
szolgadltak a megkérdezettek: kezeljék emberként, tanuloként a fogvatartottakat; legyen
nagyobb tiirelmiik és kitartasuk, ami meghozza a maga eredményét. Fontos, hogy ve-
gyék fokozottan figyelembe a szabalyokat, amibe beletartozik, hogy fenntartassal ke-
zeljék az egyes helyzeteket; tartsanak egyensulyt a bizalmas 1égkor és a tavolsagtartas
kozott; és végiil — amit én is nagyon fontosnak tartok, mert sok problémat megel6z, és
a felkésziilést elsé 1épésben segiti —, hogy az oktatas el6tt a helyszinnel ismerkedve,
még csak szemléloként toltsenek el hosszabb-rovidebb iddt az intézetben. A megkérde-




zettek azok szamara, akik a kozeljGvében felkészitést szerveznek az oktatok részére, ki-
emelt fontossagunak tartottik a kdvetkezdket: a felkészités tartama alatt tobbet beszél-
jenek a borton sajatossagairdl, a szabalyok ¢s a biztonsag betartasardl. Legyen téma a
fogvatartottak esetleges személyiségtorzulasa, annak iranya, jegyei, tiinetei, megjelené-
se az oktatas folyamataban. Azt javasoltak, hogy mindenkivel legyen személyes elbe-
szélgetés, a leendd oktatok szerezzenek elézetesen konkrét tapasztalatokat az intézet-
ben (pl. latogatassal). Az oktatas megvaldsulasa soran pedig egyeztessenck mindig a
napirendrél, menjenek elébe az ezzel kapcsolatos problémaknak. A valésagban — az in-
tézetekben — ez az oktatasért, vagy a programért felelds eléado feladata lenne, mégis a
gyakorlatban ez az egyeztetés sokszor az oktatora, az éppen jelenlévd feliigyelre, hi-
vatasos allomanyu tagra harul, pluszmunkat okozva ezzel.

A szakképzés gyakorlati tapasztalatai

A kovetkezé nagy kérdéskor a szakképzés konkrét tapasztalataira vonatkozott. A
fogvatartottak tekintetében az oktatas fontossdagat, céljat szamos teriileten hataroztak
meg a megkérdezettek: érdekli 6ket, Gjabb lehetdségeket, célokat kapnak altala, a mun-
kaer6-piacon vald konnyebb elhelyezkedésiiket segiti. Kifejezetten pozitiv tapasztalat,
hogy a tanulés az onértékelésiiket is noveli, segiti beilleszkedésiiket, ami kdzvetett cél-
ja az oktatasnak, mégis szervesen hozzajarul a késobbi sikerekhez. 4 fogvatartottak els-
zetes ismeretszintjét a nem megfelel6tol a kivaloig négy pontban lehetett értékelni, saj-
nos a korabbi feltevésemmel 6sszecsengden a ,,nem megfeleld” és a ,,megfelel6” szint-
re helyezték dket az oktatok, ,,jo” és ,,kivald” szintl felkésziiltséget nem tapasztaltak.

Az oktatashoz sziikséges berendezések, eszkézok a megkérdezettek (a kilencbdl hat
f6) szerint tdbbnyire hianyosak voltak, ami a kdvetkezokre vonatkozott: konyvek, mun-
karuhak, konyhai nyersanyagok, eszk6zok — raadasul mindezeket sokszor csak részben
pétoltak. Ez 6sszecseng azzal a korabbi véleménnyel, hogy sem a borton konyhéaja, sem
a mihelye eredetileg nem oktatasra lett kialakitva, ezért hianyossagok, korlatok jelent-
keztek. Nagyon tanulsidgos az oktatds mindennapi megvalésitasanak akadalyait érinté
kérdésre adott sok-sok valasz. Ezek mutatjak a borton életének mindennapi nehézsége-
it, a korlatozasokbol fakado problémakat, a zart élettérbdl fakadd nehézségeket. A va-
laszok szerint leginkabb a személyzet hozzaallasabol (nem kisérték a fogvatartottakat
idében az oktatasra, tehernek fogtak fel azt a feladatot, sokat kellett a feliigyelére var-
ni), a zarkatarsak kényszeri jelenlétébdl (a tanfolyamon résztvevok nem tudtak téliik
tanulni), és a napirend korlatozo6 jellegébdl (pl. ebédosztas) fakadtak ezek az akadalyok.
Megjelentek okként még a fogvatartottak csaladi problémai (bar ezek ellenére a legtob-
ben folytattak koziiliik a tanulast), az Gjabb folyamatban levo biintetéiigy (ez a gyakor-
latban a fogvatartott gyakori tavollétével, szallitasaval jar), a fogvatartott elleni fe-
gyelmi eljaras, és végiil az informaciocsere hianya a borton személyzete és az oktatok
kozott.

A fogvatartottak készségeire, attitiidjeire is rakérdeztem, mindenképpen fontos lat-
ni, mit észleltek az oktatok a tanitads soran. A megkérdezetteknek 1-t61 5-ig, a ,,nem
megfelel6tdl” a ,,nagyon joig” kellett osztalyozniuk az aktivitast, a motivaciot, a han-



gulatot, a felkésziiltséget, a teljesitményt, a szorgalmat és a magatartast. Az oktatok leg-
inkabb pozitiv véleménnyel a fogvatartottak hangulatat (atlag 4,13) és a magatartasukat
(atlag 4,25) illetéen voltak: ezek a magas atlagok mutatjak, hogy a fogvatartottak ma-
gatartasa a helyzethez illd volt, megjelent az altalunk ismert jelenség, hogy konform,
szabalykovetd modon viselkednek. A legrosszabb értékelést a szorgalmuk (3,38), a fel-
késziiltségiik (3,13) és a motivaltsaguk (3,16) kapta, ezek az osztalyzatok joval elma-
radtak a viselkedésiikre vonatkozo értékelés eredményeitél. Mindez azt mutatja, hogy
ketté kell valasztani a fogvatartottak tanulasi és a képzésben valo részvételiik motivalt-
sagat: az utdbbira vonatkozo motivaltsagukat erésiti meg a konform, szabalykovetd vi-
selkedés, mig a tanulésra, a tudas megszerzésére vonatkozo motivaciéik hianyosak, hat-
térbe szorulnak. A teljesitményiikre vonatkozd oktatoi értékelés kozepes (3,63) volt,
nem mutatott kiilonésebben kiugrd értéket, de nem is volt rossznak mondhato.

Tanulasi nehézségekkel rendelkezd fogvatartottakat a kilencbdl hét oktatd jelolt meg
valaszaban — ez az arany tapasztalataim szerint akar 100%-os is lehetett volna. Azt is
megkérdeztem, hogy milyen okokra vezethet6 vissza ez a jelenség szerintiik, és milyen
megoldast ajanlanak a tanulasi nehézségek lekiizdésére. Okoknak jelolték meg a kovet-
kezoket: a zarkatarsak hozzaallasa akadalyozta a tanulast; tul alacsony a fogvatartottak
iskolai végzettsége, illetve tal nagy az eléképzettség hianya; az alacsony értelmi képes-
ségek (ez volt a leggyakoribb, a valaszadok mintegy felénél megjeldlt indok); a figyel-
metlenség, és végiil a negativ hozzaallas, magatartas a fogvatartott részérdl.

A tanulasi nehézségek hatterében szamos pszicholdgiai és pedagdgiai probléma all-
hat. A pszichés okok kozott a legfontosabb az alacsony értelmi képesség, ami sokszor
gyljtéfogalomként szerepel — mogotte szamos részképesség-zavar, figyelemzavar, a
gondolkodas zavara, az észlelés zavara, memoriazavar, a koncentraciora vald képtelen-
letve a tanulési stratégiak hianya is okozhatja a mindennapi gyakorlat szintjén a tanula-
si nehézségek megjelenését. Mellettiik megjelenik a kényszerk6zosség zavard hatéasa,
ami nem az egyén problémaja, mégis az egyén szintjén jelenik meg. Ez arra a fontos ta-
nulsagra hivja fel a figyelmet, amely a civil életben is igaz, hogy a tanulasi zavar mo-
gott érdemes megkeresni a valodi okot, és ugy kell segitséget nytjtani. A borténben fo-
ly6 oktatasban a civil élethez képest gyakrabban, nagyobb szamban fordulhatnak el6 ta-
nulasi nehézségek, és ezeket sok esetben kiilsd tényezok eredményezik.

Az oktatok a mi esetiinkben a kovetkez6 megoldasokat talaltak, alkalmaztak: tobb
id6t szantak az adott fogvatartottra ez volt a leggyakoribb valasz), tébbet gyakoroltak,
tobb segédanyagot biztositottak, azaz a differencidlt oktatast alkalmaztak. Két esetben
a pozitiv rahatas, motivalas, jutalmazas miikodott. Annyi biztos, hogy az oktatok a ta-
nulési nehézségekkel rendelkezé fogvatartottaktol nem fordultak el, segitettek, felzar-
koztattak oket.

Sok esetben az is segitséget nyujt a képzésben résztvevd fogvatartottaknak, ha a
biintetés-végrehajtasi intézet lehetdséget ad a tanuldi csoport megalakulasara, a tanulo-
szoba kialakitasara, a napirendt6l eltérdé konyvtarlatogatasra, az olvasoéi sarok kialakita-
sara, hasznalatara.




A borténokben folyo oktatas soran egy sajatos probléma is megjelenik: a fogvatar-
tottak szamara a civil életbdl érkezett oktatd a kiils6 vilagot is behozza, ezért tovabbi, a
tananyagon tuli informdciot, ismereteket is szeretnének megszerezni téle. Ez az oktatas
rovasara is torténhet, ha az oktatd nem képes erds hatarokat szabni, és azokat betartat-
ni. Feltettem tehat azt a kérést is, hogy a tananyagtol eltéré modon és teriileten igényel-
tek-e a fogvatartottak tovabbi ismereteket, informaciokat, s ha igen, mely teriileteken.
A valaszok szerint ez gyakran el6fordult. A fogvatartottak jogi kérdései az Gsszbiinte-
tésre, a szabadulasi idére, valamint a felsdoktatdsi tovabbtanulasra vonatkoztak. A
pénziigyekkel kapcsolatos kérdések az 6sztondijra, a vallalkozasokkal kapcsolatos kér-
désekre, a kereseti lehetéségekre iranyultak. Az ismeretek felhasznalhatosaga, a tovab-
bi tanulasi lehetdségek utan vald tudakozodas megjelent, ritkdbban az adott, éppen ta-
nult szakmaval kapcsolatos kérdések is el6fordultak, de a szabadulas utani elhelyezke-
dési lehetdségek voltak a legfontosabbak a fogvatartottak szamara, akik a kapcsolattar-
tas terén is kértek — bar ritkan — segitséget. Mindez két {6 iranyt mutat: a benti dolgok,
kérdések megjelenését, amely sokszor zavaré is lehet az oktatd szamara, illetve a kinti,
a szakmaval, a tanulassal kapcsolatos kérdések jelenlétét, ami viszont biztatd, a moti-
valtsagot jol jelz6 pont. A fenti példa is azt mutatja, hogy a fogvatartottak szeretik fe-
szegetni a hatart, kinél meddig lehet ,,elmenni”, ezért fontos az oktatasban résztvevo pe-
dagbgusok felkészitése.

Az elméleti és gyakorlati oktatds aranya a kilencb6l hét oktatod szerint megfeleld
volt, de mivel lehet6ség volt arra, hogy a megkérdezettek javaslatot tegyenek az elmé-
leti és a gyakorlati oktatds aranyanak megvaltoztatasara, ezzel tobben is éltek. Ketten
60% elmélet mellett 40% gyakorlatot jeleztek, fele-fele aranyrdl egy f6 szamolt be, a
gyakorlati oktatas felé vald aranyeltolodast pedig négyen (harman 40%-60%, egy 6
30%-70% aranyban) tartottak volna kivanatosnak. A maradék két f6 azt jelezte, hogy
mindenképpen a gyakorlat felé valo eltolodast biztatna — ami allando, visszatérd kiva-
nalom a mindennapi oktatasban is. A gyakorlati oktatasnak a biintetés-végrehajtasi in-
tézet 6t f6 véleménye szerint teljes terepet tudott biztositani. Két f6 valaszabol — mivel
szamitogép-felhasznaloi tanfolyamot tartottak — kideriilt, hogy minden résztvevo inté-
zetben megfeleld szamitdgépes termet alakitottak ki mar korabban is. Harman kihang-
sulyoztak, hogy sok eldzetes egyeztetés, rugalmas megoldasi mod kiprobaldsa utan,
sokszor még igy is csak részben sikeriilt kialakitani a megfeleld terepet, ahol a fog-
vatartottak is partnerekként viselkedtek. Itt ismét megemliteném a konyhai oktatas mos-
tohabb voltat, ott talalkoztak tobb nehézséggel a kollégak.

A pedagbgus személyisége: valtozasok, Uj kihivasok
Az utolso nagy kérdéskor a pedagdgus személyiségére, attitiidjeire vonatkozott, az
azokban torténd valtozasokra, voltam kivancsi, valamint legvégiil arra, hogy a megkér-
dezett oktatdk a jovOben is vallalnanak-e ilyen jellegli képzést. Ez utobbival kezdeném,
ugyanis egy f6 nem valaszolt, a tobbi nyolc f6 valasza egyértelmiien pozitiv, biztato
volt. Motivald tényezOként a kovetkezoket irtak: a fogvatartottak halaja, koszonete, a
sikerélmény atélése; az oktatas nagy kihivast és fejlodési lehetdséget jelentett két fonek,



j0 jovedelem-kiegészitést egy fonek. Visszatérve a személyiségiiket ért kihivasra szin-
tén pozitiv valaszokat kaptam: az oktatok ugy vélekedtek, hogy szivvel-1élekkel tanitot-
lenniiik, a tanulo-oktatd kapcsolatrdl tobbet tudtak meg, biintetés-végrehajtasi tapaszta-
latot szereztek. Ezek a valaszok is az elitéletek, fenntartasok felszamolasardl, pozitiv
élményekrol, sikerekrdl tanuskodnak, és arrol, hogy a bortonbe belépve egy kellden
nyitott oktatdé megtalalja a sajat terepét, hallgatosagat.

Osszefoglalas

Az alabbi Osszefoglalasban roviden végigtekintem a legfontosabb problémakat, hi-
anyossagokat és a pozitiv iranyt tapasztalatokat is. A képzés soran problémaként jelent-
kezett a nem megfeleld, oktatasi célra csak részben alkalmas tanmiihely kialakitasa,
vagy a normal miithely tanmiihellyé valo atalakitasa, ezért fontos tanulsag, hogy a biin-
tetés-végrehajtasi intézeteknek képesnek kell lenniiik az adottsagainak megfeleld kép-
z¢si forma, illetve tartalom kivalasztasara. Az, hogy — a felmérés szerint — a képzéshez
nem minden esetben allt rendelkezésre a megfeleld segédanyag, konyvek, munkaruhak
és nyersanyag, a konnyebben orvosolhaté problémak korébe tartozik. Nagyobb hang-
sulyt kell forditani a zart intézet sajatossagaira, és ennek megfelelden kell felkésziteni
a képzésben résztvevo oktatokat. A felkészités soran a kdvetkezéket tanacsos szem el6tt
tartani: az oktatok kezeljék emberként, tanuloként a fogvatartottakat; legyen a szoka-
sosnal nagyobb tlirelmiik és kitartasuk veliik szemben. Az intézeti sajatossagokat ille-
téen vegyék fokozottan figyelembe a szabalyokat, amibe beletartozik a kiilonb6z6 hely-
zetek differencialt kezelése, a biztonsagra vald odafigyelés; az oktatdk tartsanak egyen-
sulyt a bizalmas 1égkor és a tavolsagtartas kozott, és végiil az oktatas beinditasa el6tt
el6zetes tapasztalatszerzés céljabol toltsenek el valamennyi id6t az intézetben.

A fogvatartottak tekintetében ketté kell valasztani a tanulasra és a képzésben vald
részvételre vald motivaltsagukat, ezt tamasztjak ala a kérdbives felmérés valaszai, va-
lamint a sajat gyakorlati tapasztalatom is. Jo és sokréti pedagogiai eszk6zokkel azt a ta-
nulot is motivalni lehet a tanulasra, aki pusztan id6toltésként, vagy az 6sztondij miatt
vesz részt a képzésben. A tanulasi zavarokkal kiizd6 fogvatartottaknal a differencialt
oktatas mellett lehetdséget kell adni a tanuldi csoportok megalakulasara és a tanuldszo-
ba kialakitasara, amir6l tudjuk, hogy sok intézetben nincs ra minden fogvatartott eseté-
ben lehetdség. Végiil: a biintetés-végrehajtasi intézetekben oktatasban—képzésben részt-
vevl fogvatartottak esetén fontos figyelembe venni a célcsoportra vonatkozo sajatos
pszicholdgiai, szociologiai és andragdgiai tényezoket, amelyek a veliik vald foglalko-
zasban sajatos problémakat okozhatnak.




Pintér Tibor

A bunozoi magatartas kialakulasanak
lehetseges szocializacios,
mentalis okal

Kérdoives vizsgalet a Szeged! Fegyhdaz és Bortonben

A vizsgalat célkitiizése - hipotézis
Egyszer valaki a Szegedi Fegyhaz és Bortonben a fogvatartottak koziil egy csoportos
foglalkozas alkalmaval, mikor arr6l beszélgettiink, hogy lehet-e, illetve miként lehet a
bortonéveket értelemmel, tartalommal megtolteni, igy fogalmazott: ,,Ez is csak egy
hely az életben. Ha odakint nem ment, idebent még inkabb lehetségiink van ra, még
ha sokkal nehezebb is.”

Ez a valasz még inkabb megerdsitett abban a tapasztalatomban, hogy a biintetés-
végrehajtasi intézetekben ¢16k koziil tobben, akik egykor biincselekményeket kovettek
el, szembesiilnek azzal a végsd soron nem megkeriilhetd kérdéssel, hogy mi volt az, az
ut, amely idaig vezette 6ket. Meggy6z6désem, akik képesek szembe nézni addigi éle-
tikkel, majd eddig a valaszig eljutni, esélyt adnak maguknak arra, hogy életiik ettdl a
perct6l tartalommal, értelemmel teljen meg. Miért kellett eddig varni? A racsokon, a fa-
lakon kiviil milyen kdérnyezeti vagy belsé motivumok hatarozhattak meg azt az utat az
egyénben, amely idaig vezette 6t? Melyek lehettek azok a tényezdk, amelyek a devians
magatartas kialakulasat erdsitették?

Az 1990-es évek elejétdl 2000-ig a Szegedi Fegyhaz és Bortonben onismereti jelle-
gli csoportot vezettem, illetve mas elitéltekkel is talalkoztam konzultacidk soran, mikor
lehet6ség volt arra, hogy fesziiltségeiket ventilaljak, vagy adott esetben konkrét kérdés-
re konkrét tanacsot kértek.

2005-t61 felnétt koru szabadult biinelkdvetdkkel foglalkozo partfogo feliigyeloként
dolgozom a Csongrad Megyei Igazsagiigyi Hivatalban, ezen kiviil munkamhoz tartozik
még a Szegedi Fegyhaz és Bortonben €16 fogvatartottak mentalhigiénés gondozasa, il-
letve egyéb, leginkabb szocialis jellegil ligyeik intézésében valo kozremitkodés.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben végzett munkam soran szamos alkalommal elgon-
dolkodtam azon, hogy melyek azok a motivaciok, folyamatok, amelyek arra kényszeri-
tik az embert, hogy bilincselekményt kdvessen el. Tébbszor konnyedén kimondjuk elsé
latasra az itéletet: ,,Ez az ember, blin6z0nek sziiletett” — csupan, mert szorongast kelt a
jelenléte, brutalitasa elborzaszt. Jo6 néhany biincselekményt elkovetével kapcsolatban
azonban meglepetten tessziik fel azt a kérdést: ,,Ugyan, hogy keriilhetett ez az ember
ide?” Nyitott, kulturalt, latszolag kiegyensulyozott csaladi hattérrel mégis bortonben



kotott ki. Sokan kreativak, tanulni vagyok, a kozosségbe beilleszkednek, konfliktust 6n-
magaért nem teremtenek, egyszoval: ,,jobb sorsra érdemes emberek” — mint szoktak
mondani. Honnan akkor ez a sajatos életat, ez a fajdalmas torténet? Honnan a brutali-
tas, az a magatartas, amely biincselekmény elkdvetésére kényszerit? A nyitottsag, a kre-
ativitas és egyéb pozitiv személyiségvonasok nem elegendéek ahhoz, hogy megakada-
lyozzak egy borzalmas tett elkdvetését? Ezekre a kérdésekre probal ez a dolgozat va-
laszt keresni, vagy legalabbis még néhany informaciot felfedezni a biindzés természet-
rajzabol.

A fogvatartottakkal folytatott beszélgetések soran, élettorténetiik, sorsuk ismereté-
ben feltlint, hogy a legtobb elitélt gyermekkoraban komoly szocializacids problémak fe-
dezhetdk fel, illetve jellemzden az anyaval valo kapcsolat valamilyen formaban zavart,
sériilt volt. A kiilonboz6 élettorténetekbdl mas jellegli sajatos tényezok is felbukkantak,
amelyek feltehetSleg elinditottdk az egyént a biindzés utjan. Erzésem szerint a kozos
jellemz6 azonban a gyermekkor érzelmi fejlédésének krizise volt, kiilonos tekintettel az
édesanyaval valo kapcsolatra. Ezeket a benyomasokat erdsitették bennem a fellelhetd
kutatasok kdovetkeztetései is, mint Popper Péter irja: ,,Az eddig kozolt vizsgalati ered-
mények mogott mindig az érzelmi fejlddés zavara talalhato.”

Az elmondottak motivaltak abban, hogy elkészitsek egy vizsgalatot a Szegedi Fegy-
haz és Bortonben €16 fogvatartottak kozott, amelyben megkisérlem felmérni, hogy mi-
lyen hatasok érték 6ket korabban a kornyezetiik részérdl, amelyek adott esetben a biin-
elkovetés utjara terelték oket, kiilonos tekintettel a csaladi kornyezet hatasara. Tehat bi-
zonyitani szeretném azt, hogy a blinelkdvetés és a csaladi szocializacios hatasok kozott
meghatarozo kapcsolat fedezhetd fel.

A vizsgalat hipotézise szerint a blindz6i magatartas kialakulasanak legjellemz6bb
vonasa a gyermek és az anya, illetve a gyermek és a csalad hianyos, sériilt kapcsolata.
fgy a felmérésben megjelenik az anya, a csalad és a gyermek kapcsolatara torténd fo-
kuszalas.

A kutatasi kérdések ebbdl a hipotézisbol fogalmazodnak meg: Valdban az emlitett
kapcsolatok sériilése jelenti-e a legnagyobb veszElyt a bindz6i személyiség kialakula-
sara, illetve ezen kiviil milyen mas tényezdék hatarozhatok még meg a folyamatban?

Tovabba vizsgalandok abbol a szempontboél is a kapott adatok, hogy a szakiroda-
lomban megallapitott motivumok milyen mértékben egyeznek meg a felmérés eredmé-
nyeivel. Ebben az esetben leginkabb az anya, a csalad és a vizsgalt személy kozotti kap-
csolatra fokuszalt a vizsgalodas a szocioldgiai hattérre iranyuld kérdések mellett.

A felmérés operacioanalizassal kapcsolatos részét a hipotézishez, az alapgondolat-
hoz vonatkozo szakirodalom, a korabbi kutatasok, szociologiai, pszichologiai vizsgala-
tok eredményeinek feldolgozasa, elemzése elézte meg, amely egy, a Szegedi Tudo-
manyegyetem Egészségtudomanyi Intézete szamara késziilt egyetemi szakdolgozat
szakirodalmi részének targyat képezte.

1 Popper Péter (1970): A krimindlis személyiség kialakuldsa. Akadémiai Kiadd, Budapest. 126. o.




A vizsgalat modszere, menete

A vizsgalat kérd6ives felméres formajaban tortént a fogvatartottak kozott. Az inté-
zetben €10k Osszlétszama valtozoan 800-900 6. Ebbdl a 1étszambdl véletlenszertien 40
f6 fogvatartotthoz lett eljuttatva kérd6éiv, melyben a megfogalmazott kérdések arra ke-
restek valaszt, hogy milyen okok, tényezok vezethettek el a felmérésben résztvevo sze-
mély biinelkovetéséhez, illetve melyek azok a jellemzdk altalanossagban, amelyek egy
blinelkdvetd blindzoi karrierjének motivacidira utalhatnak.

A kérdbiv a kitoltési itmutatd bevezetése utan 17 kérdést tartalmazott. Minden kér-
dés zart, illetve az utols6 kérdés utolsd valasza kifejthetd volt, nyitott lehetdséget biz-
tositott a valaszado szamara. A kérdésekre nomindlis szinten torténtek a valaszok, azaz
nem volt sziikséges rangsorolni a valtozok kozott.

Mivel a Szegedi Fegyhaz és Borton szinte kizarolag felnétt kora férfi elitélteket fo-
gad be, ezért értelemszerlien minden valaszado férfi volt, igy a kérdések kozott a nemi
hovatartozads nem szerepelt.

A kitoltott kérddivek Osszegyljtését kovette a valaszok kodolasa egy kodlapon,
majd azok statisztikai 0sszegzése. Végso6 fazisban a kapott eredmények elemzése és a
kovetkeztetések megfogalmazasa tortént.

A felmérést megel6zte mindenekel6tt a blindz6i magatartassal kapcsolatos korabbi
szocioldgiai, biologiai és pszicholdgiai kutatdsok megismerése, amelyek mind elméle-
ti, mind gyakorlati szempontokat nyujtottak a vizsgalat felépitéséhez.

A kérdbives vizsgalatnal elészor is at kellett gondolni a kutatasi célok és a vizsgalt
populécid szerint a kérdéivben megfogalmazott kérdések szamat, illetve tartalmi ismér-
veit. Ezek ismeretében a konkrét kérdések megfogalmazasa kovetkezett, ezzel egyiitt
meghatarozva a kérdések nyitottsagat, illetve zartsagat, illetve a mérések szintjeit.

Ezt kovette a minta nagysaganak meghatarozasa a vizsgalt populacid Osszlétszamat
figyelembe véve. Az adatok és a kérd6iv birtokaban a Biintetés-végrehajtas Orszagos
Parancsnoksagatdl az engedély beszerzése tortént meg a kutatas elvégzéséhez, ezek
utan pedig a Szegedi Fegyhaz és Borton munkatarsaival vald kapcsolatfelvétel a vizs-
galat operativ részéleteinek megbeszélése céljabol.

Az elkésziilt kérd6iv sokszorositasat kovetden az intézet alkalmazottai kozremuiiko-
désével — segitségiiket ezaton is kdszonom — a kérdéivek szétosztasra keriiltek a 40 fos
minta részére, majd ezek begyljtése tortént meg a kitoltés utan.

A kiosztott kérd6ivekbdl 38 értékelhetd érkezett vissza.

A kérdoivek értékelése

Az alabbiakban a kérdéiv 17 kérdését és a rajuk adott valaszok értékelését kozoljik,
majd tovabbi 6sszegz6 megallapitasokat a dolgozat végén tesziink.

Volt-e mar kordabban biintetve?

A vizsgalt intézet alapvetden hosszu id6s fogvatartottak befogadd helye, amely fel-
tételez valamely komolyabb biincselekményt, mint ember6lés, vagy mas egyéb sulyo-
sabb tettet, amelyet adott esetben visszaeséként kovettek el.



Els6 biintényes a vizsgalt mintaban 18 6 volt, azaz 48%, kozel annyi, mint a vis-
szaesOk €s a tobbszordsen visszaesok szama, akik 10-10 fovel, 26-26%-al reprezental-
tak magukat. Erdekes médon az elsé biintényesek aranya majdnem megegyezett az or-
szagos adattal: 2007-ben az elitéltek 47%-a volt els6 blintényes.’

A biincselekmény tipusa

Az el6z6 kérdésre visszautalva: az emberdlést elkovetdk szama — 29 6 (76%) — ma-
gasan meghaladta a tobbi blnelkovetokét, mig garazdasag miatt 2 f6 (5%), rablasért 3
f6 (8%) volt biintetve, az ,,egyéb” kategoriara 7 6, azaz 11% jeldlte be magat. Az
»egyeb” alatt szamos olyan biincselekménytipus érthetd, amelyet nehézkes lett volna
kategorizalni jelen vizsgalatban.

Az ember6lést elkovetdk magas szama a vizsgalt intézet sajatossagabol is kovetke-
zik, mivel a Szegedi Fegyhaz és Borton elsésorban hosszuidds fogvatartottakat 6riz,
akiknek a biincselekménytipusa jellemzben életellenes, illetve valamilyen erdszakos
blincselekmény. A vagyon elleni biincselekmények elkovetéi, amennyiben nincsen su-
lyosbitd koriilmény, altalaban alacsonyabb végrehajtasi fokozat biintetés-végrehajtasi
intézetekben vannak elhelyezve.

Iskolai végzettség

Ez a kérdés mar a megkérdezettek szocializacidjara utalt, konkrétan arra, hogy az isko-
la lehetett-e hatassal kdzosségi kapcsolataira, tovabba: a csalad életmodjara mennyire le-
hetett jellemzd az iskolazottsag igénye. Az adatok érdekes eredményt mutatnak. Osszessé-
gében az elkovetdk kozott minimalis volt azoknak a szama — 3 £6 (8%) —, akik nem végez-
ték el az alapfoku iskolat, 11 {6 (29%) rendelkezett alapfoku, 8 altalanos végzettséggel, 12
6 (31%) mar kozépfoku szakmai végzettséggel rendelkezett, és viszonylag magas volt az
érettségizettek aranya is: 9 {6, azaz 24%. Befejezett fels6fokt tanulmanyokat — hasonldan
azokhoz, akik nem végezték el a 8 altalanost — 3 f6, a megkérdezett minta 8%-a jelolt be.

A kozépfokt szakmai végzettséggel rendelkezdk és az érettségizettek viszonylag ma-
gas szama, aranya arra enged kovetkeztetni, hogy a korabbi évtizedek oktataspolitikaja
0sztonzoleg hatott a tarsadalom tagjaira. A fels6foku végzettséggel rendelkezok esetében
feltételezhetd egy kovetkezetesebb, kiegyensulyozottabb csaladi szocializacids hattér is,
amely az egyén személyiségfejlodésére pozitiv hatassal van, tovabba olyan megkiizdési
(coping) lehet6ségeket is atad az egyénnek, amely adott esetben megvédi a biin6zoi élet-
mad és konfliktusmegoldas valasztasatol. Travis Hirschi és Michael Hindelang kutatéasa-
inak eredménye az intelligencia szerepérdl a biingz6i magatartas kialakuldsaban® — mi-
szerint az alacsony IQ erésebben befolyasol, mint az a tarsadalmi kérnyezet, ahonnan ér-
kezett a blinelkdvetd — jelen vizsgalatban csak kozvetve volt kimutathat6. A magasabb
iskolazottsaggal — amely kétségtelen feltételez magasabb intelligencia szintet — kapcso-

2 A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Evkonyve 2007. Bp. BVOP. 2008. 75. o.
3 Vb. Adler, Freda — Mueller, Gerhard O. W. — Laufer, William S. (2002): Kriminolégia. Osiris Kiadé, Bu-
dapest. 140. o.




latosan nem allithatd bizonyossaggal, hogy ennek hidnya lenne az egyediili okozoja a
blinelkdvetdi magatartasnak. Inkabb az iskolazottsag és a tarsadalmi kdrnyezet kettdssé-
ge feltételezhetd okként jelen esetben, amely tovabbi kutatasok igényét is felveti.

Stziilei voltak-e biintetve?

A csaladi szocializacios hatasra keresett valaszt ez a kérdés, azaz, meghatarozo-e az
egyén késobbi biinelkdvetdi magatartasara az a tény, hogy sziilei is elkdvettek mar bilin-
cselekményt. Sarnoff A. Mednick 6rokbefogadasi kutatasai szerint az apa blindzi minta-
ja a fia késébbi magatartasara kockazati tényezét jelent. Mindossze 8 6, 21% allitotta,
hogy sziilei voltak mar biintetve, illetve 30 6, 79% pedig azt, hogy nem. A jelen vizsga-
lat eredményei tehat nem igazoltak Mednick kovetkeztetését. Ennek feltehetdleg az lehet
a magyardzata, hogy a mintaban szereplok jellemz6 blincselekménye az emberdlés volt,
s mint tudjuk: a gyilkossagot elkovetdk esetében magas azoknak az aranya, akiknek biin-
cselekménye nem tarsul biin6z6i életmoddal. Ez az eredmény egy masik lehetséget is
felvet, miszerint az emberdlést elkovetdk kozott a sziiléi magatartas-minta érvényesiilése
nem fedezhet6 fel a kriminalitas szempontjabdl. Azonban az sem allithat6, hogy a meg-
kérdezett elkovetdk személyiségfejlédésben nem lehetett jelen egyfajta negativ sziildi ha-
tas, azonban a kérdés nem ennek a jelenségnek a megvalaszolasara iranyult.

Testveérei voltak-e biintetve?

A kérdés arra keresett valaszt, hogy a csaladon beliili szocializacids hatasoknak a
blinelkévetéi magatartas kialakulasara volt-e jelentésége. Minden valaszadonak volt
testvére, az adatok szerint, amelyekbdl kideriil, hogy a mindossze 5 fonek, 13%-nak
volt biintetve a testvére, és 33 fonek, azaz 87%-nak nem. Az adatok arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy nem a csaladi szocializacids hatasok szolgalnak a biinelkovetés ma-
gyarazataul a vizsgalt populacioban, hanem valamilyen egyedi, sajatos személyes okok
lehetnek a hattérben, amelyek mindenképpen tovabbi vizsgalatot igényelnek a motiva-
ciok feltarasat illetéen. A kapott adatok magyarazataban a tovabbi felmérések a szemé-
lyiség vizsgalatanak iranyaba indulhatnanak el.

Rokoni kapcsolataiban van-e biintetett személy?

A valaszokban megjelend aranyok itt mar nem tértek el olyan élesen egymastol,
mint a megel6z6 két kérdésnél. Jollehet, a ,,nem” valaszok aranya 23 f6nél (61%) itt is
nagyobb volt, mint az ,,igeneké” — 15 {6, azaz 39% —, a szamadatok joval kiegyensu-
lyozottabbak voltak, mint a korabbi kérdéseknél.

Ha a szorosabb csaladon beliil nem is volt jellemz6 a blinelkdvetés a vizsgalt minta-
ban, viszont a megkérdezettek tagabb csaladi, rokoni kapcsolataiban azért mar hatarozot-
tabban jelen volt a blin6z6i magatartas. Ha nem is kdzvetlen mintaadassal jarult hozza a
tavolabbi csaladtag a deviancia kialakulasahoz, de részese lehetett ,.tavoli alternativa-
ként” a magatartas kialakuldsdban — igaz, hogy ezt a hatast nem tarthatjuk jelentsnek.

4 V6. Adler — Mueller — Laufer i. m. 138. o.



Korabbi kiornyezetében, bardti kapcsolataiban vannak-e biintetett személyek?

A kérdésre adott valaszokbdl hatarozottan az a kovetkeztetés volt levonhatd, hogy a
kornyezet, a csaladon kiviili kapcsolatok mintaado szerepe nem elhanyagolhaté. 28 £6
(74%) jelezte, hogy vannak a kornyezetében, sziikebb-tagabb emberi kapcsolataiban
biintetett személyek, €s minddssze 10 f6 (26%) azt, hogy nincsenek.

Igaz, a kérdés alapjan nem tudhato, hogy ezek a kapcsolatok mikor alakultak ki, hi-
szen — az adatok szerint — a valaszadok tobb mint a fele nem el6szor volt biintetve, igy
nehéz megallapitani, hogy a kdrnyezetiikben, barataik kozott talalhato biintetett szemé-
lyek milyen szerepet tolthettek be az ,,igent” valaszoloknal a magatartas kialakulasaban.
Az viszont igaz lehet, hogy a biin6z6i magatartas megerdsitésében a kdrnyezet szerep-
161 jelentds hatdssal vannak.

Jelenleg tartja-e a kapcsolatot sziileivel?

A valaszokbol kidertilt, hogy 1 {6 (3%) nem ismerte sem az anyjat, sem az apjat, 5
fonek, 13%-nak, pedig mar nem éltek a sziilei. Az emlitett 6 f6t nem szamitva tobb mint
négyszeres azoknak a valaszadoknak az aranya, akik tartjak a kapcsolatot a sziileikkel
(26 16, 68%), azokkal szemben, akik nem (6 f6, 16%).

Ez a tény mindenképpen pozitiv eredményt mutat, hiszen a biintetésiiket tolt6knek
a legfontosabb kapcsolata nem veszett el az évek folyaman. Az elitéltek kapcsolattarta-
sa természetesen a biintetés-végrehajtasban dolgozok és nem utolsd sorban a tarsada-
lom szamara is fontos, hiszen a szabadulas utani reszocializacio igy zokkenémente-
sebbé valhat. Elgondolkodtaté azonban, hogy ha a valaszadok nagyobbik aranya szerint
a sziilokkel valo kapcsolat €16, lehetett-e szerepe a sziiléi magatartasnak a blin6z6vé va-
las folyamataban. Tudniillik ebben az esetben feltételezhetd, hogy a blinelkdvetd gyer-
mekkoraban is kapcsolatban volt a sziileivel, tehat csaladban szocializalodott. Ugyanez
a probléma felmeriilt mar korabban, a Sziilei voltak-e biintetve? kérdésre adott vala-
szoknal is, ahol szintén ellentmondas latszott a Mednick-féle kutatassal kapcsolatban.
Ott a valaszadok tulnyomo tobbségénél (79%-anal) a sziilok nem voltak biintetve.
Sarnoff A. Mednick hipotézise szerint pedig a vér szerinti sziilok biindzése Osszefiig-
gést és kockazatot mutat a gyermekek biin6z6i viselkedésével kapcsolatban.

Gyermekkordara emlékezve: milyen viszonyban volt az édesanyjdaval?

A vizsgalat talan legmeglepdbb valaszaival talalkoztunk ebben s kérdésben. Az
eredmények teljességgel ellentmondtak mind a hipotézisben, mind a szakirodalomban
megfogalmazottakkal, mindenekel6tt Popper Péter kutatasaival kapcsolatban.’

A hipotézis kiegyensulyozatlan, rossz kapcsolatot tételezett fel az édesanyaval. A
valaszok azonban éppen az ellenkezd eredményt mutattak. A valaszadoknak tobb mint
a fele, 21 16, 53% (!) valaszolta azt, hogy szerette 6t az anyja, és fontos volt szamara.
Tovabbi 8 16, 24% is pozitiv kapcsolatot allitott, annyi megjegyzéssel, hogy bar szeret-
te 6t az édesanyja, de a maga modjan. 5 6, 13% azt kozolte, hogy nem foglalkozott ve-
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le az anya, 2 f6, 5% rossz, rideg kapcsolatnak mindsitette a viszonyukat, legvégiil szin-
tén 2 16, 5% egyaltalan nem ismerte az anyjat. Az eredményeket szemlélve tehat a meg-
kérdezett fogvatartottak 77%-a allitotta a pozitiv kapcsolatot az anyjaval, szemben a
23% negativ viszonyt megfogalmazoval.

A korabbi kutatasokkal és a dolgozat hipotézisével szembeni nem vart valaszok, a
felmérés eredménye elgondolkodtatok. Kérdésként meriilt fel, hogy a valaszok valoban
azt a helyzetet tiikrozik-e, amelyet k6zolnek, vagy lehetséges mas magyarazat is.

Amennyiben a kapott aranyokat valdsnak tekintjiik, a kdvetkeztetés az lehet, hogy a
meleg, bensdséges kapcsolat az anyaval nem jelent a késdbbiekben tamogatast abban az
iranyban, hogy az egyén ne a blinz6i karriert valassza, illetve a forditottja is igaz ebben
az esetben, mégpedig az, hogy az instabil, kiegyensulyozatlan, szeretet, melegség nélkii-
li anya—gyermek kapcsolat nem jelent rizikofaktort az egyén késébbi életatjat illetden.

A masodik lehetdség, hogy a valaszadok nem voltak Gszinték. Megvizsgalva a kér-
doiv tobbi kérdésére adott valaszokat, amelyekben a valaszok aranya a vart eredmények-
hez képest realitast tiikr6zott, nem volt feltételezhet6 szandékos félrevezetés. A legvalo-
szinlibb magyarazat azonban mégis az észinteség problémaja, csak mas szempontbol.

Abban az esetben, ha a valaszok viszonylag aranyosan oszlottak volna el, és nem
szerepeltek volna a valaszok kozott feltiinden szélsdséges értékek, mint jelen esetben,
akkor az valoban zavart okozott volna az értékelésnél, s felvetette volna a kérdés hia-
nyossagait is.

A két nem feltétleniil vart valasz (a ,,Szeretett, fontos voltam a szamara”, illetve a
,,Nem foglalkozott velem” stb.) széls6ségesen magas adatai kdzvetithetnek egy olyan
magyarazatot is, hogy a szamok — éppen a szélsdségesen magas aranyok miatt — nem
valosak, mivel a valaszadok, ha nem is tudatosan, de nem voltak 6szinték. Tudniillik
olyan magas aranyl pozitiv kapcsolat mutatkozott az anyaval, amelyet a tapasztalatok
¢és a korabbi kutatasi eredményeket nem igazoltak. Ebben az esetben azonban feltéte-
lezhet6, hogy sok fogvatartott az anyjaval vald viszonyt idealizalja, és tagadja a prob-
1émas anyakapcsolatot.

Ennek a tipust védekez6 mechanizmusnak az alkalmazasa mas helyzetekben is jel-
lemz6 az elitéltek magatartasara. A hosszil bortonévek a fogvatartottnak a realitaisokhoz
vald egyébként sem erds viszonyat még inkabb gyengitik, amely megjelenhet az anya-
val valé korabbi kapcsolat ,,atirasaban”.

Amennyiben ez a magyarazat valoban tiikrozi a valds helyzetet, abban az esetben
igazolva lehetnek tobbek kozott William H. Sheldon® és Popper kutatasi eredményei,’
tovabba Erdei Katalin megallapitasa®, hogy a biinz6 felnéttek kozott feltiinden sok
esetben az anyahoz valé viszony megzavartnak tekintheto.

A fenti magyarazatoktol fiiggetleniil a meglepd valaszok hatterében egy olyan hely-
zet is lehetséges, hogy az ember6lés — mint lattuk: a valaszadok koziil az emberdlést el-

6 Adler, Mueller, Laufer i.m.
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kovetdk szama 29 6 (76%) volt — egy olyan biincselekménytipus, amely 6ssze nem ha-
sonlithaté egyetlen mas blincselekménnyel sem. Az emberi élet elvétele Szondi Lipot
szavai szerint olyan cselekedet, amely ,katharzis” élménnyel jarhat, utalva Modzes
gyilkossagara.’

Szondi, tobb mas kutatoval egyiitt az ,,embert 616k™ tettének legf6bb mozgatorugo-
janak a koros elmemiikddést, konkrétan a pszichopatiat tette. A késébbiekben minden-
képpen érdemes lenne a jelenlegi vizsgalat eredményeit felhasznalva tovabb folytatni a
kutatast, kiilonos tekintettel az ember6lést elkdvetokre, fokuszalva a személyiségténye-
z0ikre, illetve az anyjukkal val6 kapcsolatukra.

Csaladi élete gyermekkoraban mennyire volt kiegyensulyozott?

Az erre a kérdésre adott valaszok tiikrozik az el6z6 eredményeket, jollehet itt mar nem
az anyara leszlikitve lett megfogalmazva a kérdés, hanem tagitva a kort a csalad tobbi tag-
jara is. Jollehet nincsen megnevezve, de az apa szerepe is Iényeges ebben a kérdésben.

24 £6, 65% harmonikus gyermekkorra emlékezett vissza, mig 13 £6, 35% rossz em-
lékekkel rendelkezett arr6l az iddszakrol. (1 f6 nem emlékezett, mivel nem ismerte a
amely szintén tovabbi vizsgalatokat igényelne a kés6bbiekben, mert Popper kutatasai'
szerint a bindz6i magatartas hatterében erételjesen jelen van a csalad allapota, és hat-
nak ra a gyermekkorban atélt traumak.

Bantalmaztik-e sulyosan gyermekkordban a sziilei?

Ebben a kérdésben is ,,idealis” sziil6i magatartasrdl szamolnak be a valaszok. 19 6,
51% kozolte, hogy soha nem bantalmaztak gyermekkoraban, 14 £6, 38% allitotta, hogy
idonként, ha megérdemelte, mig minddssze 4 fét, azaz 11%-ot bantalmaztak rendszere-
sen. (1 f6 nem valaszolt, mivel nem ismerte a sziileit.)

Ez a kérdés tehat az el6z6 harom kérdéssel egyiitt a sziil6i hazzal, illetve az anyaval
valod kapcsolatra fokuszalt. A valaszok aranyszamai és az azokbol levezetett kdvetkez-
tetések hasonlok voltak.

Komoly anyagi problémadk jellemezték-e az életet biintetése elott?

Ennek a kérdésnek a célja egyrészr6l az volt, hogy az anyagi helyzet és a biinelko-
vetés kapcsolatardl mutasson fel dsszefliggést, tovabba az, hogy az. un. ,,megélhetési
blindzés” jellemzo-e a vizsgalt populacioban. A valaszok egyértelmiien kizartak ez eset-
ben az emlitett jelenségek kozotti kapesolatot, mert 16 6, 42% allitotta, hogy nem vol-
tak anyagi gondjai, 17 f6, 45% kozolte, hogy alkalmanként voltak, illetve minddssze 5
fének, a vizsgalt minta 13%-anak volt rendszeresen anyagi jellegii nehézsége. Az ered-
ményekbdl kiolvashato volt tehat, hogy a megélhetési, egzisztencialis szempontok nem
voltak dominansak a biincselekmények elkdvetésében. Természetesen ez nem zarja ki

9 Szondi Lipét: (1987): Kain a torvényszegd, Mézes a torvényhozo. Gondolat. Budapest.
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azt, hogy a megkérdezettek korében az esetleges emberdlés motivacioi kozott az anya-
gi haszonszerzés is szerepelt.

Allt-e valaha pszichidtriai kezelés alatt?

Az erre a kérdésre adott valaszok ismét kissé ellentmondtak a varhaté eredménynek.
27 £6 (71%) allitotta, hogy sohasem volt pszichiatriai kezelésen, mig 10 f6 (26%), hogy
alkalmanként, illetve 1 f6 (3%), hogy rendszeresen.

Az eredmény azért volt meglepd, mert a kriminologiai kutatasok egyes pszichologi-
al iranyzatai, tobbek kozott Miinnich" és Hartai'? a biinelkdvetdket antiszocialis szemé-
lyiségként irjak le, akik erds személyiségzavarral kiizdenek. Ezek a megallapitasok
Szondi Lip6t szerint pedig leginkabb a gyilkossagot elkdvetokre igazak.”

A kutatasi eredmények ismertében tehat feltételezhetd lett volna, hogy a vizsgalt
mintaban nagyobb aranyban szerepelnek azon személyek, akik korabban pszichiatriai
kezelésben részesiiltek. A 10+1 6, aki részt vett kezelésen, igy is jelzésértékii a tekin-
tetben, hogy a korabbi kutatasi eredmények kovetkeztetései bizonyos mértékben iga-
zolhatok. Felvetdik azonban a kérdés: ha ez igaz, akkor annak a 27 fének, aki soha-
sem allt pszichiatriai gyogykezelés alatt, egészséges-e a személyisége, és nem fedezhe-
tok-¢ fel kords zavarok az elmemiikddésiikben és az életvezetésiitkben?

A pszichiatriai kezeltek alacsony 1étszdma a vart adatokhoz képest — véleményem
szerint — arra az okra vezethet6 vissza, hogy abban a kérnyezetben, ahol a biinelkdve-
tok bortonbe kertilésiik el6tt éltek, magatartasuk, amely példaul személyiségzavarként
diagnosztizalhat6, adekvat viselkedésnek szamitott.

A kovetkezé magyarazat az lehet, hogy viszonylag magas szamu (18 f6) volt a vizsgalt
mintaban az els6 biintényes, akiknek a kdrnyezete addig a pillanatig, amikor elkdvette a
bilincselekményt, csak elszenvedte a biinelkvetd esetleges agresszidjat és sajatsagos viszo-
nyuldsat a koriilétte é10khoz. Valosziniileg eszébe sem jutott senkinek a hozzatartozok ré-
szér6l, hogy barkitdl is segitséget kérjen, igy a bilinelkévetd elkeriilte tobbek kozott az
egészségiigy szakembereit is. A biincselekmény elkdvetése utan pedig mar elsdsorban nem
mint ,,beteggel” foglalkozik vele a rendszer, hanem biinelkévetoként, akinek az a dolga,
hogy a biintetését letoltse. Igy — mint pszichiatriai vizsgalatra és kezelésre szoruld egyén —
bele sem keriil az egészségiigy halojaba. Akik belekeriilnek, valoban latvanyos tiineteket
produkaltak, amiket nehéz nem észrevenni. A tobbség azonban ,,észrevétlen” marad,
amelynek adott tagjaira majd egy esetleges blinismétlés hivja fel ismét a figyelmet.

Biincselekményének elkiovetését tudja-e idében kotni valamilyen életkori szaka-
szahoz?

Azok, akik mar fiatalkoruként is elkovetettek blincselekményeket, a legnagyobb va-
16sziniiséggel benne voltak a visszaesok €s a tobbszordsen visszaesék — mar emlitett —

11 Miinnich Ivén (2006): Antiszocidlis személyiségtipusok. In: Bagdy Eméke — Klein Sandor (szerk): Alkal-
mazott pszicholégia. Edge 2000 Kiadd, Budapest.

12 Hartai Erné (1995): Személyiségzavar. Bortoniigyi Szemle, 4. szam 40-43. o.

13 Szondi Lipo6t. i. m.
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46% —, akik azt k6zolték, hogy mar fiatalkoruként is elkovetettek biincselekményeket.

Lathato, hogy a fiatal korban elkdvetett blincselekmények meghatarozok egy a fel-
néttkorra athtiz6do biindzoi karrier kialakulasaban. Azok (20 6, 54%), akik felndttkor-
ban kovették el az els6 biincselekményt, feltehetdleg az emberdlést elkdvetdk kategori-
ajabol kertiltek ki. Jollehet a mintabol 29 6 t6ltotte biintetését emberdlés miatt, de akik
felndttkorban kovettek el eldszor biincselekményt, azok valdszinisithetden gyilkossa-
gért toltottek biintetésiiket. Megjegyzendd, hogy 1 6 azt allitotta, hogy nem kdvette el
a biincselekményt, amiért elitélték

Csalddja hogyan viszonyult a biincselekmény elkévetéséhez?

A feltett kérdés arra vart valaszt, hogy a szlikebb kérnyezet, az elkovetd csaladja mi-
lyen attitiddel rendelkezik egyrészrdl a biincselekménnyel, masrészrél az elkdvetovel,
azaz, a csaladtaggal kapcsolatban.

6 16, 16% kozolte, hogy elitéli a csaladja, és ezért nem is fogadja el a személyét. A
legtobben (20 6, 55%) azok voltak, akik azt valaszoltak, hogy elitéli dket a csaladjuk,
de visszavarja a biintetés letoltése utan. 9 6, 24% szerint a csaladja nem itéli el, mert
elfogadja 6t, a személyiségét. 2 6, 5% allitotta, hogy azért nem itéli el 6t a csaladja,
mert ez a magatartas kozottiikk nem ismeretlen, tehat a biingz6i szemlélet jelen van a
csaladban is. 1 f6 azt kozolte, hogy ,,Nem kérdeztem dket”.

A jellemz6 attitiid az elkovetdk csaladjara, hogy magat a cselekményt elitélik, de a
személyt visszavarjak, s a kapcsolatot az elkovetett cselekmény ellenére nem szakitjak
meg. Ez az attitid egészségesnek mondhat6 szemléletet tiikroz, amely azonban ismét
felveti azt a kérdést, hogy a csalad korabbi attitiidje erdsitette-e a biinelkdvetéi maga-
tartas 1étrejottét.

Ez a helyzet tovabba egy olyan 0j vizsgalati irany felé is mutat, ahol nem az egyén
csaladi szocializacidjaban érdemes az okokat kutatni, hanem elsdsorban az egyéni pszi-
chikai, illetve biologiai jellemzdket kell figyelembe venni a blincselekmény elkoveté-
sének motivacioinak értelmezésénél, mivel a szocializacid soran a csaladi minta felte-
hetéleg nem a biinelkdvetdi magatartast mutatta.

Tdgabb kirnyezete hogyan viszonyult a biincselekmény elkovetéséhez?

Erdekes eredmény, de logikusnak tekinthetd, hogy az el6z6 kérdéssel ellentétben a
tagabb kornyezet kritikusabban reagalt mind a blinelkovetére, mind a cselekményre. 10
6, 27% azt allitotta, hogy a korabbi kornyezete teljesen megszakitotta vele a kapcsola-
tot. (Ez érthetd, hiszen a csaladi kapcsolatban rejlé szorosabb Osszetartozas igénye ke-
vésbé talalhatd meg egy lazabb, esetleges kapcsolatban.)

Ezzel a megallapitassal szemben kozel félszer tobben — 19 {6, 51% — valaszoltak
az el6z06 kérdéshez képest azt, hogy jollehet a cselekedetet elitéli a kornyezetiik, de a
személyliket nem, mert visszavarjak oket. Feltehetdleg ezek a kapcsolatok mar érzel-
mileg megalapozottabbak, mint azokéi, akik az els6 valaszban utaltak a kornyezetiik
reakciojara.




A kornyezet blindz6i szemlélete a tdgabb kdrnyezetben kiterjedtebb, mint a csalad-
ban. 8 f6, 22% allitotta, hogy a kdrnyezete nem itéli el 6t, csupan azért, mert ez a ma-
gatartas megszokott a kdrnyezetében.

Ez az eredmény megegyezik a hetedik kérdésre (Korabbi kdrnyezetében, barati kap-
csolataiban vannak-e biintetett személyek?) adott valaszokban megfogalmazottakkal,
ahol magasabb szamban jelezték a tagabb kornyezet, a barati kor, biinézésre vald haj-
landosagat. Ebben az esetben azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy felnéttkorara az
egyén devianciaja olyan mértékben rogziil, hogy a tagabb kdrnyezetére is hasonld élet-
vitel a jellemz0d, amelyben a blindzés az elfogadott sajatos ,,normakdvetés”.

Mint mar emlitettiik: 1 f6 azt kdzolte, hogy artatlanul iil. Ez a valasz tobb szempont-
bol is nehezen értelmezhetd: Az egyik, hogy joval tobben allitjak a vizsgalaton kiviil,
az intézeti mindennapokban az artatlansagukat, a masik: felmeriilhet, hogy ebben az
esetben az illetd6 magara vallalta a blincselekmény a torvény el6tt, illetve az is, hogy
esetlegesen birdi tévedés tortént.

On mit gondol, mi volt az oka a biincselekmény elkovetésének?

Erre a kérdésre szamos (kilencféle) valaszt is adhattak a megkérdezett személyek,
illetve, legutolsoként — a nyitott valasz lehetdségét megadva — szabadon kifejthették, ha
nem talaltak megfelel kategoriat arra, hogy 6k miben latjak az okat a cselekményiik
elkovetésének.

Erdekes, igaz nem meglepé modon, az elsé kérdésre, amely az édesanyjaval vald
bensdséges kapcsolat hianyara utalt, senki nem valaszolt. Ez az eredmény — lasd az el6-
z6ekben megfogalmazottakra — varhatd volt.

A kovetkezo, a ,,rideg csaladi 1égkor” megjel6lés igen alacsony szamu valaszt ka-
pott, minddssze 3 {6 jelolte be, amely szintén érthetd az el6z6 kérdések fényében.

A ,,csaladban a biinelkovetés elfogadott ¢életforma” valasz nem kapott bejelolést,
amely ,,aranyaban” szintén korrelal a korabbi hasonl6 adatokkal.

Az ,anyagi problémak” viszont 9 fonél jelentek meg valaszul, amely aranyaban szintén
illeszkedik a korabbiakhoz képest, ahol az anyagiak hianyanak motivacidja volt a kérdés.

1 f6 a tanulas, a képzettség hianyanak tudta be az okot, tovabba ugyancsak 1 f6 a
kozosségi egyiittélési szabalyok fel nem ismerését jelolte be valaszként. Ezek a megfo-
galmazott okok nagyon lényeges szempontok, azonban mindenképpen jelzés a biinel-
kovetok énképére és sériilt realitasérzékére, hogy ilyen minimalis bejeldlést kapott ez a
két valaszlehet6ség.

A ,rossz” tarsasag mint lehetséges biinelkovetési ok kapta a legmagasabb szamu va-
laszt. Ez egyrészt utal a kérnyezet, a kortarscsoportok hatasara a biinelkdveti magatartas
szempontjabdl, masrészt azonban figyelemremélto, hogy ezek szerint nem jellemzo a sa-
jat felelosség vallalasa, s itt kdzvetve megjelenik a projektalas védekezé mechanizmusa.

4 £6 korabbi fontos kapcsolatainak megszakadasat jelezte, amely feltehetdleg vala-
milyen személyes traumat hordozhat.

5 £6 a tarsadalom elfogadott értékeivel vald szembehelyezkedést jeldlte be okként,
amely némiképp reményt kelt6 a szabadulasuk utani életiiket illetden, mert feltehetd,



hogy az elkovetett cselekményiikkel valdo szembenézést mar elkezdték, amely nélkiil
nincsen tovabblépés.

10 6 egyéb okokat is megjelolt, melyek kozott a kabitdszer, a lazadas, a bosszu sze-
repelt tobb alkalommal, illetve egy f6 kozdlte, hogy ,,Nem volt ra ok™, tovabba egy ma-
sik személy azt irta, hogy ,,Nem ismertem fel a kdvetkezményeket.”

A vizsgalat eredményeinek dsszegzése, kovetkeztetések

A kérdbivre adott valaszokbdl adodo kovetkeztetéseket 6sszegezve a megkérdezet-
tek megkozelitdleg fele elsd bilintényes, a tobbi visszaesd, illetve tdbbszordsen vissza-
esO biinelkdvetd volt. A vizsgalt minta az intézet szerepébdl adodoan hosszuidds biin-
elkovetdket tartalmazott, akiknek nagyobbik része erészakos blincselekmények, illetve
emberdlés miatt toltdtte bilintetését.

Az iskolai végzettség szempontjabol a nyolc altalanostol a kozépfokh végzettségig
volt jellemzo a vizsgalt személyek kore, a 8 altalanosnal kevesebbet és a felséfoku ta-
nulmanyokat végzettek aranya nem volt jelentds.

A sziil6k és a testvérek kozott elvétve fordult eld biintetett személy, azonban a va-
laszadok tagabb rokoni kapcsolataiban mar nétt a 1étszamuk, igaz nem jelentGsen.

A barati kapcsolatok és a kdrnyezet szempontjabdl az aranyok megfordultak, a biin-
elkovetok szama itt mar jelentésebbnek mutatkozott, amely arra enged kovetkeztetni,
hogy a biin6z6i magatartas szempontjabol erds a tdgabb kornyezet és a baratok hatasa.

A csaladdal kapcsolatos jellemzok tekintetében, kiilondsen az anyaval kapcsolatban, az
Osszes kérdésre dontGen pozitiv valaszok sziilettek, azonban ezek rendkiviil magas szama
miatt felvetddik az a kérdés, hogy megbizhatok-e a valaszok. A szakirodalom altal megfo-
galmazottak ugyanis ellentmondanak a kérd6iv eredményeinek a csaladi kapcsolatok €s az
anyaval val6 kotédés szempontjabol. Ennek az lehet az oka — feltételezve: a fogvatartott
kapcsolata az anyaval mégiscsak zavart volt —, hogy a bortonévek megszépitik ezt a vi-
szonyt, hiszen a hosszu bortdnben t51tott esztenddket érzelmi szempontbol is tul kell élni.

Amennyiben azonban a valaszok megbizhatoak voltak, leszlrhetd, hogy az ember-
6lést elkovetdk motivacidjaban a csaladnak nem volt jelentds szerepe, hiszen a valaszok
szerint az anyaval valo kapcsolat zavarmentes volt. Hovatovabb szarkasztikusan megje-
gyezhetd, hogy a kiegyensuilyozott viszony még tamogatd hatasu is a biinelkovetésben.

Elgondolkodtato az az eredmény, hogy — noha a megkérdezettek mindegyike erd-
szakos biincselekményt kovetett el, koziiliik jelentds aranyban emberdlést — tulnyomod
tobbségiik soha nem allt pszichiatriai vizsgalat, illetve kezelés alatt. A vonatokozd szak-
irodalom alapjan elmondhato, hogy a szakemberek az er6szakos biinelkdvetok szemé-
lyiségét elemezve komoly személyiségzavarokat és pszichopatiat allapitanak meg leg-
tobbjiiknél. Ez alapjan felmeriilhet a kérdés, hogy az egészségligyi ellato rendszer és a
tarsadalom mas alrendszerei, mint példaul az oktatas, a szocialpolitika mennyiben ké-
pesek ,,felfigyelni” az emlitett személyiségjegyeket hordozé emberekre.

A sziikebb és a tagabb kornyezet attitiidjei a blinelkovetével és a cselekményével
kapcsolatosan mindenképpen pozitivnak tekinthet6k, mivel — kisebb eltéréssel igaz — a
csalad és a tagabb kornyezet is az elkovetett cselekményt itéli el, de az elkdvett nem.




A felmérés soran — az ellentmondasos adatok ellenére — megallapithato volt, hogy a
blindz61 magatartas kialakulasaban feltehetéleg jellemz6 az anya—gyermek zavart kap-
csolata, hogy a rideg nevelés, a hideg érzelmi viszonyok, a hospitalizacié meghataroz-
hatja az egyén devianciara valo hajlamat, késobbi életutjat.

A csaladban jelenlevd kriminalis attitlidok megjelennek az egyén kriminalitasaban,
azonban — a jelen felmérés szerint — ezek nem jelentettek komoly rizikéfaktort. A ta-
gabb kornyezet, a baratok, a kortarscsoportok a blinelkovetés szempontjabol megmutat-
kozb erés motivald hatasa viszont igazolast nyert.

A szakirodalom vélekedéséhez képest kevésbé pregnansan, de beigazolddott, hogy
személyiségzavarok, magatartaszavarok, koros elmeéllapot diagnosztizalhatok a biinel-
kovetdk nagy részénél, kiilondsen az erdszakos biincselekményt elkovetdknél.

A fenti eredményekbdl — véleményem szerint — a kovetkez6 1épések sziikségesek.
Mindenekel6tt a tarsadalom mentalis allapotanak, gazdasagi mitkodésének rendezése,
mert a blinelkovetdk, illetve a ,,leendd” biindzOk a tdrsadalomban élnek, és a tarsada-
lom értékeihez viszonyitva nevezhet6k deviansnak, illetve biin6z6nek.

Lényeges tennival6 a tarsadalom viszonyanak megvaltoztatasa a biinelkovetdk sze-
mélyével, illetve a blincselekményekkel szemben. A jelenlegi szemlélet a biinelkdvetd-
vel szemben ,,irgalmatlan”, mig a biincselekménnyel szemben ,,megenged6bb”. Ezt a
viszonyt meg kellene forditani, hogy egy egészséges tarsadalomban élhessiink, ahol né-
ven nevezzik a blnt, és helyén kezeljiik a blinelkdvetot.



Suranyiné Temesi Maria

A személyes adatok védelme
a buntetes-vegrehajtasi szervezetnel

z

(Altzalanos felveles)

A személy, személyiség sz latin megfeleldje a persona. E latin kifejezés egyik jelenté-
se a maszk, illetve az alarc is. Nos, ez lehet az a ,,maszk”, amelyrdl az egyes személy
eldontheti, hogy a kiilvilag szamara mennyit akar lattatni sajat magabdl, a személyére
vonatkozo adatokbol.

Mindenekel6tt — a teljesség igénye nélkiil — nézziik meg, hogy milyen (jog)szaba-
lyok vonatkoznak az adatvédelemre altalaban hazankban, és az adatvédelemmel kap-
csolatos eurdpai unios szabalyok koziil melyekre kell figyelemmel lenniink a biintetés-
végrehajtasi munka soran.

Magyarorszagon az 1989. évi alkotmanymodositas alkalméval keriilt alkotmanyos
védelem alé a személyes adatok védelméhez vald jog. Az Alkotmany 59. § (1) bekez-
dése kimondja, hogy ,,A Magyar Koztarsasagban mindenkit megillet a johirnévhez, a
maganlakas sérthetetlenségéhez, valamint a magantitok és a személyes adatok védel-
méhez valo jog.”

A személyes adatok kezelésével kapcsolatban az Alkotmanybirdsag 15/1991. (IV.
13.) AB hatarozataban kifejtette, hogy ,,Az Alkotmanybirdsag —a 20/1990. AB hataro-
zat szerinti eddigi gyakorlatat folytatva — a személyes adatok védelméhez vald jogot
nem hagyomanyos védelmi jogként értelmezi, hanem annak aktiv oldalat is figyelembe
véve, informdcios dnrendelkezési jogkent.

Az Alkotmany 59. §-aban biztositott személyes adatok védelméhez vald jognak
eszerint az a tartalma, hogy mindenki maga rendelkezik személyes adatainak feltarasa-
ol és felhasznalasarol. Személyes adatot felvenni és felhasznalni tehat altalaban csak-
is az érintett beleegyezésével szabad; mindenki szamara kovethetové és ellendrizhetd-
vé kell tenni az adatfeldolgozas egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol,
mikor, milyen célra hasznalja fel az 6 személyes adatat. Kivételesen torvény elrendel-
heti személyes adat kotelez6 kiszolgaltatasat, és eldirhatja a felhasznalas modjat is. Az
ilyen térvény korlatozza az informacios 6nrendelkezés alapvetd jogat, és akkor alkot-
manyos, ha megfelel az Alkotmany 8. §-aban megkovetelt feltételeknek.

Barmilyen jogszabaly, amely — az alkalmazott eljarasra tekintet nélkiil — személyes
adat felvételérdl, gyijtésérol, tarolasardl, rendezésérol, tovabbitasarol, nyilvanossagra
hozasardl, megvaltoztatasarol, a tovabbi felhasznalas megakadalyozasarol, az adatbol
uj informacio eléallitasarol, vagy akarmilyen mas modon torténd felhasznalasarol (a to-
vabbiakban: a személyes adat feldolgozasarol) rendelkezik, csak akkor felel meg az Al-
kotmany 59. §-anak, ha garanciakat tartalmaz arra nézve, hogy az €rintett személy az




adat utjat a feldolgozas soran kovetni, és jogait érvényesiteni tudja. Az erre szolgald
jogintézményeknek tehat biztositaniuk kell az érintett beleegyezését a feldolgozasba, il-
letve pontos garanciakat kell tartalmazniuk azokra a kivételes esetekre nézve, amikor
az adatfeldolgozas az érintett beleegyezése (esetleg tudta) nélkiil térténhet. E garancia-
lis jogintézményeknek tehat — az ellendrizhetdség érdekében is — objektiv korlatok ko-
z¢ kell szoritaniuk az adat utjat.”

A személyhez fiiz6d6 jogokat védi a Polgari Torvénykonyv is (IV. cim, VIL. fejezet). A 83.
§ értelmében az adatkezelés és adatfeldolgozas a személyhez fiiz6d6 jogokat nem sértheti.

A személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanossagardl szolo,
1992. évi LXIII. torvény (Avtv.) atfogoan szabalyozza a személyes adatok védelmét és
a kozérdekl adatok nyilvanossagat. A latszolag ellentétes hatasu szabadsagjogok olya-
nok, mintha egy skala két végpontjat képzelnénk el, amely a bizalmassag feldl halad a
teljes nyilvanossag felé. Az adatvédelem szemsz6gébdl minket a bizalmassag érdekel,
illetve az, hogy ettdl, milyen szabalyok alapjan térhetiink el.

A nemzetko6zi adatvédelmi szabalyozasban kotelez6 érvényli az Eurdpa Tanacs 1981.
évi, 108. szamu adatvédelmi egyezménye a személyes adatok gépi feldolgozasarol.

Ezzel szemben a személyes adatok kezelése soran az egyének védelmérdl és a sze-
mélyes adatok szabad aramlasardl szol6 Europai Parlament és Tanacs 95/46/EC szamu
iranyelve csak az els6 pillér ala tartozo6 intézmények eljarasara és a személyek adataira
vonatkozik, hiszen kifejezetten kizartak a harmadik pillér ala, a blinligyi és igazsagligyi
egylittmtkodés korébe tartozo ligyeket.

A rendéri és igazsagiigyi egyiittmiikodés ,,tovabbra is megmaradt a kormanykdzi
egylittmkodés terepének, amelyben kdzosségi jog nem sziiletik, s igy annak els6bbsé-
gérol és kozvetlen alkalmazhatosagardl sincs sz6”.! E teriileten az adatvédelemnek egy
harmadik pilléres megfelel6 altalanos kereten kellene alapulnia, mely még nem létezik
unios szinten.? Annak ellenére sem, hogy a személyes adatok k6zosségi intézmények és
szervek altal torténd feldolgozasa tekintetében az egyének védelmérdl, valamint az
ilyen adatok szabad aramlasarol szolo, az Europai Parlament és a Tanacs 2000. decem-
ber 18-1 45/2001/EK rendelet (17) kimondja, hogy ,,Az unidn beliil az egyének szemé-
lyesadat-feldolgozassal kapcsolatos védelmének hatékonysaga feltételezi a killonb6z6
jogi vonatkozasu tevékenységekre alkalmazandoé megfeleld szabalyok és eljarasok ko-
vetkezetességét. Ebbol a szempontbodl az els6 1épés a személyes adatok védelmére vo-
natkozo alapvet6 elvek fejlesztése az igazsagiigyi egylittmiikodés terén...”.

Az eur6pai adatvédelmi biztos a 2007. évre meghatarozott célok kozott kiilon fi-
gyelmet forditott a harmadik pillérhez kapcsolodd adatvédelem altalanos kereteinek ki-
dolgozasara, valamint a személyes adatok hatarokon atnyuld cseréjét segit6 javaslatok-
ra. Ennek mindkét esetben sajnos csak korlatozott hatasa volt.?
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Az Eurdpai Unidrél Szold Szerz6dés megfogalmazza ugyan célkitlizésként az egy-
séges igazsagszolgaltatasi térség megteremtését és igy a rendori és igazsagiigyi egylitt-
miikddés jogi és intézményi hatterének fejlesztését, ez azonban csak igen kis mérték-
ben érinti az eurdpai biintetés-végrehajtasi szabalyokat. Tagabban szemlélve a kérdést
természetesen talalunk emberi jogi targy egyezményeket, amelyek a biintetés-végre-
hajtasra nézve is tartalmaznak odavagé szabalyokat,* mint példaul az élethez valo jogot,
a kinzas tilalmat, a kényszermunka tilalmat, a hatékony jogorvoslathoz vald jogot. Szii-
ken értelmezve azonban foként kdvetelmény-leirasokat, ajanlasokat talalunk, amelyek
koziil a legjelentésebb az Uj eurdpai bortonszabalyok.

A biintetés-végrehajtasra vonatkozo konkrét adatvédelmi jogharmonizacids folya-
mat azért is egyre égetébb kérdés, mert a biinézési ,,forum shopping™® hatasara egyre
tobb elitélt tolti blintetését nem az allampolgarsaga szerinti orszagban, illetve egyre na-
gyobb az igény e személyek tekintetében az adatszolgaltatasra, adatcserére.

Jelen cikk aktualitasat is az adja, hogy tobb megkeresés érkezett a Biintetés-végre-
hajtas Orszagos Parancsnoksagahoz a fogvatartotti nyilvantarté-rendszerhez val6 koz-
vetlen adatlekérdezés érdekében, illetve folyamatban van egy elektronikus iktatd (ké-
s6bb {ligyiratkezeld) rendszer kivalasztasa, amelynek az adatvédelmi és titokvédelmi
kovetelményeknek is meg kell felelnie.

A 45/2001/EK rendelet 22. cikke, az adatfeldolgozas biztonsagarél szélva ugy ren-
delkezik, hogy az adatkezelé megfelelé miiszaki és szervezeti intézkedéseket hajt vég-
re annak érdekében, hogy biztositsa az adatok feldolgozasaval jaro kockazatnak és a vé-
delmet igényld személyes adatok jellegének megfeleld szintli biztonsagot. ,,Az emlitett
intézkedéseket kiillondsen azért kell meghozni, hogy megakadalyozzak a jogosulatlan
kozlést vagy hozzaférést, a véletlen vagy jogellenes megsemmisitést, a véletlen elvesz-
tést vagy valtoztatast, és az adatfeldolgozas minden egyéb jogellenes formajat.”

Tekintettel arra, hogy a két kérdés szinte egyidében meriilt fel, érdemes volt végiggondol-
ni, hogy milyen kdvetelményeknek kell megfelelni ahhoz, hogy a fogvatartotti nyilvantartas-
bdl valod lekérdezés, illetve az adatokhoz vald hozzaférés biztonsagos legyen, és a lehetd leg-
hatékonyabban tudjuk kihasznalni az iktatorendszer adottsagait, illetve felhasznalni a két
rendszert arra, hogy azokbol automatikusan eldalljon a belsé adatvédelmi nyilvantartas.

Ennek alapjan — adatvédelmi szempontbol — az tigyiratkezeld rendszerrel szemben
tamasztott legfontosabb kovetelmények az alabbiak:

— az ugyiratkezel6 rendszer esetiinkben magaban foglalja az iratok nyilvantartasat

és az irattal val6 események, cselekmények megvaldsitasanak és/vagy dokumen-
talasanak fogalmat,
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— a rendszer minden hozzaférést és miiveletet naploz (listazott és egyedi megjeleni-

téseket is),

— kiilon kezeli az adattovabbitasokat (adathozzaféréseket), vagy az kiilon, minden

relevans adatra vonatkozoan lekérdezhetd,

— az adattovabbitas jogalapja és célja megallapithato,

— eltér6 jogosultsagi szintek meghatarozasa a feladat- és hataskorhoz igazitva.

A kozvetlen vagy az automatizalt adatlekérdezés (akar az lgyiratkezel6- vagy a
fogvatartotti nyilvantartd rendszerbdl) azzal a veszéllyel jar, hogy a biintetés-végrehaj-
tasi szervezet mint adatkezel6 nem tudja érvényesiteni azt a hataskorét, hogy megtagad-
ja a kért informacié megadasat. Felvetddik annak kérdése is, hogy az adatokat milyen
1d6kozonként kell aktualizalni, hiszen igy mar nem csak az adatkezeld igényei jatsza-
nak szerepet ebben. Ilyen adatlekérdezés esetén az adatkezel6 nem biztos, hogy eleget
tud tenni az adatvédelmi torvénybdl raharuld feladatoknak, hiszen nem tudja feliigyel-
ni a kotelezettségek betartasat, mert nem marad semmilyen hataskére mas adatigény-
16kkel szemben.

A kozvetlen lekérdezés mas veszélyt is magaban hordoz, nevezetesen, hogy lehet6-
ség nyilhat az altalanos, kilistazott, konkrét cél nélkiili adatgyijtésre. Ennek kikiisz6bo-
1ése érdekében célszerii tovabbra is megtartani az adatigénylés rendszerét, természetesen
az elektronikus ut adta konnyitések megadasaval. Ez esetben az adatigényld nem tud al-
talaban hozzaférni barmilyen adathoz, hanem rendelkeznie kell bizonyos alapadatokkal.

Az automatizalas, illetve a folyamat gyorsitasa ebben az esetben tehat nem azt je-
lenthetné, hogy kozvetleniil hozza lehet férni az adatbazishoz, hanem hogy az adatle-
kérdezés egy elektronikus igényl6lapon keresztiil automatizalédna tigy, hogy kdzben a
torvényi feltételek ellendrizhetdk (ki kéri az adatot, milyen célra stb.) maradnak. Ezzel
az adatkérd egyébként is meglévo jogait nem korlatozzuk, ugyanakkor torvényes me-
derben tartasuk ellendrizhetd, €s barmilyen szoftverhiba vagy hibas miikodés nem hasz-
nalhato ki jogtalan hozzaférésre.

A két rendszer (ligyiratkezelé és fogvatartotti nyilvantartd rendszer) tobb ponton
kapcsoldodik egymashoz, példaul hogy

— ezekbdl célszerlien el kell allnia a belsé adatvédelmi nyilvantartasnak,

— az adatbazisokhoz vald hozzaférés szigortan szabalyozott, munkakdri, iranyitasi

és ellendrzési feladatok fliggvényében,

— minél érzékenyebbek az adatok, annal korlatozottabb a hozzaférés, illetve annal

korlatozottabbak azok a célok, amelyekre az adatok hasznalhatok,

— az adathozzaférés kétlépcsds (csak ha az elsédleges adatbazisban, az alapadatok

megadasa utan van taldlat, lehet a kdvetkez6 szinten az adatokhoz hozzaférni),

— biztositani kell a sziikségesség, aranyossag elvének érvényesiilését,

— az adatvédelmi alapelveknek érvényesiilniiik kell.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy az Avtv. 2. § 3. pontja értelmében blniigyi
személyes adat ,,... a biintetés-végrehajtas szervezeténél keletkezett, az érintettel kap-
csolatba hozhato, valamint a biintetett el6életre vonatkozd személyes adat” is, és mint
ilyen, kiilonleges adatnak mindsiil.



A 12. § értelmében az érintett kérelmére az adatkezeld koteles tajékoztatast adni —
tobbek kozott — arrol, hogy kik és milyen célbdl kapjak vagy kaptak meg az adatokat.
Az adattovabbitasra vonatkozo nyilvantartas — és ennek alapjan a tajékoztatasi kotele-
zettség — idGtartamat az adatkezelést szabalyozo jogszabaly korlatozhatja. A korlatozas
idotartama személyes adatok esetében 6t évnél, kiilonleges adatok esetében pedig hiisz
évnél rovidebb nem lehet. Ez tehat azt jelenti, hogy az informatikai rendszerben az ada-
toknak legalabb husz évig rendelkezésre kell allniuk, ezért ennek technikai és biztonsa-
gi feltételeit biztositani kell.

Az informatikai biztonsag menedzselésének eljarasrendjérél szold6 MSZ ISO/IEC
17799 szabvany értelmében az informatikai biztonsagot az jellemzi, hogy megérzi a

1. titkossagot: megvédi az informaciot, hogy csak az férhessen hozza, aki erre jogosult,

2. sértetlenséget: megvédi az informacionak és a feldolgozas modszerének a pontos-
sagat és teljességét,

3. rendelkezésre allast: gondoskodik arrél, hogy amikor a jogosult hasznalonak
sziiksége van ra, valoban hozza tudjon férni a kivant informacidhoz, és rendelke-
zésre alljanak az ezzel kapcsolatos eszk6zok.

Oda kell figyelniink azonban, hogy az adatvédelem nem azonos az adatbiztonsag-

gal. Az alabbi tablazat az adatvédelem és az adatbiztonsag kiilonbségeit foglalja 6ssze:

adatvédelem adatbiztonsag
jogi terminologia technikai terminologia
egyén védelme adatok védelme

nemcsak az egyén adatainak védel-
mére vonatkozik, hanem pl.

egyénre vonatkozik — lizleti titok,

— hivatali titok,

— allamtitok, szolgalati titok védelmére

Az adatbiztonsag tehat bizonyos szempontbdl része az adatvédelemnek, bizonyos
szempontbol pedig tobb annal.

Ide kapcsolhatd Peter Hustinx eurdpai adatvédelmi biztosnak a nemzetkdzi PRISE
(Privacy and Security) konferencian tett kijelentése mely szerint ,,Minél erésebben fiig-
giink a technoldgiatol, annal erésebben kell a technoldgiakat adatvédelmi célokra is fel-
hasznalni”. Hozzatette, hogy a jovében minden eurdpai unids programban, kiilondsen a
kutatasi projektekben kell, hogy legyen ,,beépitett adatvédelem”, ugyanis az informéci-
ok biztonsagardl nem csak utdlag, de mar elézetesen, vagyis proaktiv modon is gondos-
kodni kell.”

A biintetés-végrehajtasi szervezetnél — ezen a teriileten — két nagy addssagot rendez-
tiink az idén; mara mar elmondhatd, hogy minden intézetben/intézményben van kijelolt

7 http://www.sg.hu/cikkek/59816/proaktiv_adatvedelmet surgetett_az_unios_biztos




adatvédelmi felelds, és sikeresen megtartottuk az adatvédelmi felelésok elsé tovabb-
képzését is. Kis 1épésnek tlinik ez a biintetés-végrehajtasi szervezet életében, mégis fon-
tos, hogy ezen a teriileten is szakérték dolgozzanak, és itt is megfeleljiink az Uj euré-
pai bortonszabalyok 81.2 szabalyaban foglalt ajanlasanak: ,,A vezetésnek ugy kell eljar-
nia, hogy a személyi allomany ismereteit és szakmai hozzaértését teljes palyafutasa so-
ran megtartsa és javitsa, megfelelé id6kozonként szervezett tanfolyamokon és tovabb-
képzésben valod részvétel révén.”

Ma mar az adatvédelem — mint fogalom — senki szamara nem ismeretlen. Egyre job-
ban tudunk élni ezzel az onrendelkezési joggal. Tudjuk, hogy mely adatainkat kezelhe-
ti példaul a munkaltatonk, milyen levelezésiinkbe tekinthet be, lehallgathatja-e a tele-
fonbeszélgetéseinket vagy az e-mail forgalmunkat, kinek és milyen adatokat szolgaltat-
hat r6lunk, mint munkavallalokrol. Tudjuk, hogy hogyan éljiink e jogunkkal, ha nyilat-
kozunk a médianak, ha megadjuk adatainkat példaul az interneten vagy vasarlasnal, il-
letve ha az egészségiigyi adatainkrdl van szo.

Ebbdl a szempontbol a biintetés-végrehajtas nem kiilonbozik lényegesen barmely
mas munkaltatotol, hiszen a szervezet tevékenysége azokrol a személyekrdl is szol,
akik a rendszer mikodésében aprobb vagy nagyobb fogaskerékként vesznek részt, va-
gyis rolunk, a biintetés-végrehajtas munkatarsairol, fiiggetleniil attol, hogy hivatasos
szolgalati viszonyban allnak-e vagy sem. Nekiink is fontos, hogy a személyes adataink
ne keriilhessenek illetéktelen kezekbe, hogy példaul az egészségiinkrdl szold informa-
ciokrol magunk rendelkezhessiink.

De vajon tudjuk-e, hogy mit kezdjiink ezzel az 6nrendelkezési joggal, ha nem csak
a sajat jogainkrol, hanem masok — esetiinkben a fogvatartottak — 6nrendelkezési joga-
nak tiszteletben tartasarol van szo.

Kimondva olyan egyszeriinek hangzik: ,,adatvédelem a biintetés végrehajtasa so-
ran”. Bizonyara vannak azonban, akik azt mondjak, a kettd nem is fér 6ssze, és valdja-
ban nem is kell ezzel a kérdéssel foglalkozni. De gondoljuk csak végig, hogy a fog-
vatartottaknak nem sziinetelnek altalaban a kotelességei és jogai, csak annyiban sziine-
telnek, illetve korlatozottak, amennyiben errél az itélet vagy a jogszabaly rendelkezik.
A biintetések ¢és intézkedések végrehajtasarol szolo 1979. évi 11. térvényerejli rendelet
(Bv. tvr.) 36. §-a rendelkezik arro6l, hogy az elitélt allampolgari jogai hogyan modosul-
nak, illetve mely jogai sziinetelnek a szabadsagvesztés végrehajtas soran.

Az adatvédelmi torvényt 1992. november 17-én hirdették ki. A Bv. tvr-t ezen id6-
ponttol kezdve tobb alkalommal modositottak, mégsem keriiltek bele adatvédelmi sza-
balyok, holott az atfogd modositasarol szolo térvénytervezet mar 2004-ben készen allt.

A tervezet kiilon fejezetet szentel az adatkezelésre vonatkozo rendelkezéseknek
(ezen belill az adatkezelés, az adatszolgaltatas és adatvédelem, a fogvatartottak nyilvan-
tartasa, illetve az adatszolgaltatas a fogvatartottak nyilvantartasabdl kérdésének). Kiilon
sz0l a fogvatartottak sajtd utjan torténd nyilatkozattételérdl, valamint rendelkezik az

8 Uj eurdpai bortonszabalyok és magyarazatuk. Osszedllitotta: Voké Gyorgy: Ugyészek Orszigos Egyesii-
lete, Budapest, 2007. 129. old.



egészségiigyi és a hozzajuk kapcsolodo személyes adatok kezelésérdl és védelmérdl is.
Mindezeken til a tervezet garancialis szabalyokat is tartalmaz az elézéekben felsorol-
tak jogszerd gyakorlasa érdekében. Ezen szabalyok részletes targyaldsa azonban tilmu-
tat jelen cikk targyan, keretein.

Tarsadalmi, jogszabalyi, biintetpolitikai, szakmai, s6t nemzetkozi elvarasoknak
kell megfelelniink a munkavégzés, a fogvatartds mint kozfeladat ellatasa soran. Ehhez
mindenképpen segitséget fog nyljtani egy atfogd, az adatvédelmi kérdéseket is rende-
76, megfelel szintii szabalyozas.

A biintetés-végrehajtas egyike azon teriileteknek, amelyek vizsgalata alapjan — az
ott uralkod6 allapotokat alapul véve — véleményt formalhatunk egy-egy orszagrol, hi-
szen a borton az egyik jellemzé helyszine az emberi, allampolgari jogok megméretteté-
sének. Ennek vizsgalata nemcsak a fogvatartottak jogainak érvényesiilését mutatja, ha-
nem a bortonszemélyzet szakmai felkésziiltségét is.

Neumann Janos a szamitogép elkészitésekor azt is vizsgalta, hogy megbizhatatlan
elemekbdl épithets-e megbizhatd rendszer. Arra a végkdvetkeztetésre jutott, hogy igen,
épithetd ilyen rendszer. A mi esetiinkben — az adatvédelem szempontjabol — a megbiz-
hatatlan elem az emberi tényez0, illetve az altala készitett vagy alkalmazott technika,
amelyet ugy kell kezelniink (iranyitanunk, ellendrizniink, szankcionalnunk), hogy a tel-
jes rendszer, vagyis a biintetés-végrehajtasi szervezet mitkodése jogszer(i, megbizhato
és biztonsagos legyen.




Laszlé Zsuzsanna

Orokké tartd rabsag

Az Eletifogyitg tarto szabadsagveszids-hlntetés
hazai szalvalyozasanalk egyes momentumal

Tanulmanyomat akar a jol ismert népmesei inditosorral (,,Holt volt, hol nem volt”) is
kezdhetném. Helytallo szavak, hiszen az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés
fejlodéstorténete igen hullamzo képet mutat. Sorsa és megitélése a X VIII. szdzadi kod-
ifikaciés munkalatoktol kezdve torvényjavaslatonként, illetve kddexenként valtozott:
1étezett olyan tervezet, amely ismerte és részletesen rendelkezett rola, masszor pedig ki-
hagytak a szabalyozas korébol. Az életfogytig tartd szabadsagvesztésrél minden idében
¢és korban mashogyan vélekedtek. Dolgozatomban nyomon kdvetem a biintetés hazai
szabalyozasanak alakulasat, a tarka és valtozatos fejlodés fobb mozzanatait érintve,
ugyanakkor nem kivanok a biintetdjogi kodifikacio részletes elemzésébe bocsatkozni.
A teljes jogtorténeti anyag feldolgozasat sem tartottam célnak — csupan az altalam je-
lentésnek, illetve esetenként érdekesnek tartott momentumokat emeltem ki.

A szabadsagvesztés térnyerése és az ,,0rokos fogsag” elso jelei

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés specifikus vizsgalatahoz elengedhetetlen ma-
ganak a szabadsagvesztésnek a szemiigyre vétele, ezért errdl kell elészor szot ejteni.

,Annak ellenére, hogy a biintetések kiilonbdzé nemei koziil a szabadsagvesztés fe-
lel meg leginkabb a biintetés fogalmi kellékeinek, ez a biintetési nem csak a XIX. év-
szazadban lett altalanossa és uralkodova a kultiarallamokban”.! A feudalizmusban még
igen ritka volt a szabadsagvesztés mint biintetés, mivel nem léteztek kiépitett bértonha-
l6zatok, amelyeket célzottan fogvatartasi, izolalasi funkciora alakitottak volna ki. To-
vabba a halalbiintetés és a testi fenyités alkalmazasat preferaltak ekkortajt leginkabb,
amelyet az eldjogait féltd és a régi hagyomanyokhoz ragaszkodd nemesség is partolt.?
A szabadsagvesztés sz¢éleskort kiterjesztésének 6 indokat az adta, hogy jol lehetett ara-
nyositani a bincselekmény sulyaval, az elkovetd biindsségének fokaval (ugyanis a biin-
tetés adott esetben 1 naptdl akar tobb évtizedig is terjedhetett), illetve a végrehajtas kii-
16nb6z6 modozatai szintén nagy spektrumu differencialast tettek lehetévé.* Az iménti
gondolatokhoz szorosan kapcsolhat6 az angol John Howard véleménye is, aki hires mii-
vében (The State of prisons in England and Wales, 1777) hangoztatta ismert mondasat

1 Szoll6sy Oszkar: Magyar bortoniigy. A szabadsagvesztésbiintetések végrehajtasa. Budapest, 1930. 27. p.

2 Hajdu Lajos: Biintett és biintetés Magyarorszagon a XVIIL. szazad utols6 harmadaban. Magvet6, Buda-
pest, 1985. 134. p.; Mezey Barna: A magyar feudalis biintetéjogi felelésség a XVIII. szazad els6 évtizedei-
ben. In: Asztalos Laszlé — Gonczol Katalin: Felelosség és szankcio6 a jogban. Kézgazdasagi és Jogi Konyv-
kiado, Budapest, 1980. 254. p., 259. p.; Kabédi Csaba — Mezey Barna: A biinteté rendszer alapfogalmai.
ELTE Jogi Tovabbképzo Intézet, Budapest, 1997. 86. p.

3 Hajdu i. m. 133-134. p.



a blintetés céljaval kapcsolatban: ,, Tegyétek Oket (a biintetteseket) szorgalmasokka és
akkor becsiiletesek lesznek!”.* A II. Jozsef altal is képviselt nézet tigy indokolta a sza-
badsagvesztés-biintetés altalanos elterjesztésének sziikségességét, hogy ,,az adllam sem-
mit nem nyer azzal, ha egy biinést akasztofara kiild, mert egy polgarat sziikségteleniil
elvesziti, ezért [célszeriibb], ha a sulyos blntettek elkovetdit kozmunkaval [...] 6szsze-
kotott szabadsagvesztésre itélik, mert ily modon 6k jova tudjak tenni azt a kart, amit
blincselekményiikkel a kozosségnek okoztak”.® A szabadsagvesztés népszeri fobiinte-
téssé valt, amely alkalmas volt arra, hogy fokozatosan kiszoritsa a gyakorta kiszabott
halalbiintetetést, valamint a testi bilintetések sokszinii repertoarjat, s mindezt ugy, hogy
kozben még a tarsadalom altal elvart, aranyos megtorlasnak is eleget tudott tenni.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés a XIV.—XV. szazadi torvényeinkben jelent
meg elészor mint ,,6rokos fogsag” (perpetuis carceribus mancipetur)®, s végrehajtasi he-
lyeként a tomlocot (carcer) jelolték ki.” A carcert mar ismerték az 6kori Romaban is, s
a korabeli szerzOk szerint a vizsgalati fogsag végrehajtasara hasznaltak®, Theodor
Mommsen azonban felhivja a figyelmet arra, hogy a carcer az idok folyaman fokozato-
san atalakult az életfogytig tartd bortonbiintetés foganatositasi helyévé.” A tomlocot
nagyrészt az alacsonyabb rétegb6l szarmazd varosi polgarok biintetésére hasznaltak,
mivel jobbagyok esetében lehetdség szerint testi fenyitéseket szabtak ki azért, hogy ne
kelljen a munkaerdt hosszabb ideig nélkiilozni. Ferdinand kiraly 1548-as torvénycikke
enyhébb esetekre nézve kifejezetten tilalmazta a ,,a nyilvanvald vétséget vagy kihaga-
sokat elkovetd” jobbagyok bebortonzését. Nemes emberek esetében pedig példaul
vérdijat vagy becstelenitést alkalmaztak. A tomlocot a varosi pincékben, tornyokban,
varosfalakban, néha a hohér hazanal alakitottak ki, s Eger varosanak adatai szerint ide
zartak a blncselekménnyel gyanusitottakat, illetve a silyosabb cselekményekért elitél-
teket, igy a garazdakat, verckeddket, tolvajokat, patvarkodokat", valamint itt hajtottak
végre a mar emlitett 6rokos rabsagot is. A carcer mellett 1étezett az Gn. arestom (ares-
tum), ahol a révidebb idGtartamra itélteket tartottak fogva (pl. rendészeti jellegli sza-
balysértések, kihagasok miatt), illetve ez az intézmény vette at a carcer korabbi szere-
pét, azaz a vizsgalati fogsag végrehajtasat.

4 Az emlitett Kiilfoldi szerzot idézi: Szollosy i.. m. 30. p.

5 Hajdu i. m. 133-134. p.

6 Példaként emlithet6 az 1435. évi (I1.) VIIL. tc. 4. § — Milyen embereket kell a kaptalan és convent bizonysa-
gaul kikiildeni; illetve az 1492. évi XLIIL tc. 5. § — Milyen személyeket kell a kaptalanokbol és conventek-
bél a végrehajtasokra kikiildeni? A kiraly és kaptalan embereinek eskiijérol, a csalard végrehajtisnak és
a végrehajtasra kimenni vonakodoé kiralyi embernek a biintetésérél; s a hatarosok neveinek foljegyzésé-
rél. Markus Dezs6 (szerk.): Corpus Iuris Hungarici. Magyar Torvénytar, 1000-1526. évi torvényczikkek.
Franklin, Budapest, 1899. 262-263. p., 508-509. p.

7 Mezey Barna: Millenniumi visszatekintés. Bortoniigyi Szemle, 2000. évi 4. szam, 71. p.; Degré Alajos: A
Négyeskonyv biintetéjogi elvei. Angyal szeminirium kiadvanyai, 34. sz., Budapest, 1936. 20-24. p.

8 Szollésy Oszkar hivatkozasa Ulpianusra. Szollésy i. m. 3. p.

9 Az emlitett német szerzot idézi: Kabédi — Mezey i. m. 84. p.

10 Mezey Barna: Tomloc és aristom. Jogtorténeti Szemle, 1990. 3. szam, 8. p.

11 Mezey i. m. 11. p.




Korok és szabalyozasok
Hazankban a XVII. szdzad kornyékén jelentkezett igény a biintet6jogi szabalyok

kodifikacioja irant. Els6 jeleit a Kollonics-féle javaslat (1687) 6. pontjaban talaljuk,
,,mely a biintet6-torvénykonyv hianyat hangoztatja, s hangsulyozza annak sziikségessé-
gét. Karhoztatja a magyar biintet6jog tul szigoru s igazsagtalan voltat”.'* Noha a javas-
lat nem magyar eredetii, hanem Kollonics az 1658-ban kiadott osztrak Btk.-t forditotta
le latin nyelvre®, Réti Illés Elemér szerint mégis ,,ez a legelsé nyom, ameddig vissza-
vezethet6 a biintet6kodex alkotasanak gondolata nalunk [...], s tekinthetjiik az els6 biin-
tet6torvénykonyv javaslatunknak, amennyiben orszaggyiiléseinken targyalas ala vették,
hogy torvénybe iktassak™.' Azonban sem ebben, sem a késébbi torvényjavaslatokban
[Bencsik-féle javaslat (1712), Novum Tripartitum (1719)] még nem esett sz6 az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztés szabalyozasarol. Altalanos biintetési intézménnyé a
XVIII. szazad masodik fele utan valt, ekkor ugyanis a halalbiintetést mar at lehetett val-
toztatni életfogytig tartd szabadsagvesztéssé, s az ilyen elitélteket ,,egy akasztofa rajza-
nak orcaba dorzsolésével meg kellett bélyegezni™.*

Maria Terézia biintet6torvénykonyve, a Constitutio Criminalis Theresiana (1768) az
¢életfogytig tartd szabadsagvesztés végrehajtasara a carcert irta eld, s foganatositési he-
lyeként varakat, kastélyokat, varosi vagy hazi arestomokat és nyilvanos bortonoket je-
161t ki. A kiszabott biintetést az elkdvetett cselekményre szabva, differencialtan és sa-
lyosbitasokkal (vagy épp nélkiiliik) hajtottak végre, igy el6fordult vasra verés, megha-
tarozott ideig kenyéren és vizen tartas, botozas, korbacsolds, és mas hasonld
fenyitések.' A hatarozott tartamu szabadsagvesztésnél ugyanez a testi fenyitésekkel at-
sz6tt rendszer érvényesiilt, amellyel nemcsak torvény, hanem akar egy faluk6zosség
szokasjoga alapjan is ¢lhettek. Egy-egy, mai szemmel enyhébbnek tiind esetben sem ki-
mélték az elitéltet a valtozatos biintetésformak felvonultatasatol és alkalmazasatol: ,,A
részegeskedot példaul aszerint biintették, hogy az illetének volt-e »egyéb malitid«-ja is.
Azokat, akiknek nem volt mas blniik, megintették, megdorgaltak, »szavukat veszik,
hogy az italtol tartézkodnak, s a faluban kihirdették, hogy a részegeseknek »részegitd
italt« ne merészeljen senki adni. Azokat viszont, akik részegségiik mellett masban is
vétkeztek, gyakran »arestomba« vetették, olykor kenyéren és vizen tartottak, s ha job-
bagy volt az illetd, rendszerint a botozast sem keriilhette el”."”

Soron kovetkezd biintetd torvénykonyviink, a Sanctio Criminalis Josephina (1787)
mar precizebben szabalyozta az életfogytig tartd szabadsagvesztést. ,,Az egy naptol
szaz esztendeig szo6l6 id6tartamra kiszabhato szabadsagvesztést két fokozatba (elsé és

advanyai, 2. sz., Budapest, 1916. 5. p.
13 A latin nyelvii forditast a régebbi Corpus Juris kiadasok (pl. Szentivanyi, Szegedi) is kozlik, melynek teljes
cime: ,,Forma processus judicii criminalis, seu praxis criminalis.” Réti Illés i. m. 7. p.
14 Réti Ilés i. m. 6-7. p.
15 Mezey i. m. 20. p.
16 Constitutio Criminalis Theresiana. Gedruckt den Johann Thomas Edlen von Trattnern, Wien, 1769. 12. p.
17 Egyed Akos: Jelenben él6 mult — http://www.hhrf.org/korunk/9904/4k19.htm (2008. 04. 25.)



masodik »gradits«) és harom id6tartam-csoportba (»ideig vald«, »tartds«, »hosszas«)
sorolta be. Ezen beliil is tovabb differencialt: gyenge, kemény fogsag, legstlyosabb
fogsag és lelancolas kozott." A korabeli itéletek hiven tiikrozik, hogy II. Jozsef mint
,kérlelhetetlen autokrata” nem tekintett el az életfogytig tartd szabadsagvesztés alkal-
mazasatol, sét eloszeretettel és gyakorta rendelte el valtozatos formakban torténd kivi-
telezését. ,,Egy Reiniger nevii stajer paraszt hét éven at hat kegyetlen rablogyilkossagot
kovetett el csekély pénzosszegekért s Jozsef a birosagok altal kiszabott halalbiintetés
helyébe azt rendelte el, hogy a vadlottat meg kell bélyegezni, harom egymast kovetd na-
pon 100 botiitést mérni red, azutan életfogytig tartd borténben lelanczolni, kenyérre és
vizre szoritani és minden évnegyedben a kozonség el6tt megbiintetni (1786.). [...]
Ugyancsak a magyar udvari kanczellaria terjesztette fel egy Schliissel Teréz nevii po-
zsonyi nd itéletét, a ki sziil6it, gyermekeit és férjét megmérgezte. Jozsef életfogytig tar-
t6 lanczos fogsagot kenyér és viz mellett, tovabba a biintetés kezdetén harom naponkint
30 nyilvanos botiitést hatarozott alkalmaztatni”.

A ,kalapos kiraly” halala utan, az 1790-91. évi orszaggyiilés hatalyon kiviil helyez-
te a S. C. Josephinat és hat kodifikacios bizottsagot allitott fel a biintetdjog és a biinte-
t6 eljarasjog szabalyainak kidolgozasara. Az orszagos bizottsag kikiildése az 1791. évi
LXVIL tc.-n alapult, s figyelemre méltd, hogy 1791 augusztusa és 1795 februarja ko-
z0Ott 138 1ilést tartott.” Az 1795-0s biintetékodex-javaslat kizarta az életfogytig tarto ,.el-
zaratast”, csupan egyetlen esetben engedélyezte alkalmazasat, akkor, ha ,,a pénzhami-
sitd tovabbra is veszélyezteti az allamot”.* Amennyiben ilyen biintetést szabtak volna
ki, ugy feltételezhetd, hogy nem a borton mélyén vesztegelt volna az elitélt, ugyanis a
tervezet eldirta, hogy ,,a sulyosabb carcert kozmunkaban [kell] tolteni: ilyen a csator-
nak asasa, utak készitése, folyok szabalyozasa stb.” — a javaslat tehat haszonelviiségi
alapon kozelitette meg az életfogytig tartd szabadsagvesztést.”

Id6ben a kovetkezd, 1827. évi javaslat csak hatarozott tartamu szabadsagvesztést al-
kalmazott, nem ismerte az életfogytig tartd biintetést.”? Erdekesség, hogy az 1839-ben
keletkezett, els6 magyar nyelvii erdélyi Biintet6 és Fenyité Torvénykonyv (Universalis
Sanctio seu Codex de Delictis eorumque poenis) javaslata szabalyozta a halalbiintetés
mellett az életfogytig tartd szabadsagvesztést is, mint ,harmadik mérsékletli, stlyos
szenvedésekkel nehezitett rabsagot”. ,,Harmad rendii, vagyis legnehezebb rabsag az,
midén egyediil, kiilon helyre el zaratik, kezei és labai vass lantzal egybe flizetnek, csak
masodik napon kap egy meleg ételt, htis nélkiil; itala Viz; deszkan hal, és Senkivel sem
beszélgethet. Idejére nézve, nem lehet kevesebb, mint Tiz esztendd, lehet 20 és tobb

18 Mezey, 1. m. 73. p.; Universalis Sanctio De Delictis Eorumque Poenis. Typis Joan. Thom. Nom. De Tratt-
nern, Viennae, 1787. 11-12. p.

19 Fayer Laszlo: Az 1843-iki biintetdjogi javaslatok anyaggyiijteménye. I. kitet. IL. rész. M. T. A. Budapest,
1896. 141. p. ,,A biiniigyi javaslatok el6adoi tervezetét a bizottsag két tagja készitette: Szirmay Antal, a
tiszaninneni keriileti tabla elnoke és Reviczky Jozsef, a tiszantiili keriileti tabla iilnoke.”

20 Fayer i. m. 146. p.

21 Fayer i. m. 144. p.

22 Fayer i. m. 148. p.




évekre, st életéig tarto is. Nehezittethetik: szorosabb le lantzolassal, sotét, vagy kisebb
helyre valo zaratassal”.”

A reformkor talan legjelentdsebb biintetjogi alkotasainak a Pulszky Ferenc altal
Eurdpa halado szellemil jogalkotasi termékeinek tartott 1843-44. évi Dedk-féle biinte-
to-, illetéleg bortoniigyi javaslatok tekinthetdk: ,,a halalbiintetést [...] megfosztotta
absolut jellegétdl s a birosag még a legstlyosabb cselekmények osztalyaba tartozo ese-
tekben is kiszabhatja a halalbiintetés helyett az életfogytig tartd vagy tizenot évi fegy-
hazat”.** Az életfogytig tarto fegyhaz javaslatban felsorolt esetei a kdvetkezok voltak: a
gyilkossag és a gyljtogatas legstlyosabb eseteli, illetve a parviadal, az er6szakos nemi
kozosiilés, a vizaradas okozasanak és a ragalyos betegségek szandékos terjesztésének
legsulyosabb esete.”

Az anyagi biintetdjog részletes vitajaban nemcsak a halalbiintetést illetéen bontako-
zott ki hosszi disputa, hanem kérdéses volt, hogy meghatarozzak-e a szabadsagvesztés-
blintetés maximumat, amelynél nagyobb biintetés, igy életfogytig tartd szabadsagvesz-
tés sem szabhato ki. ,,Az 6rokos fogsag ellen annal fogva nyilatkoztak, mivel az id6le-
ges fogsag is, ha pl. maximumnak husz év vétetnék f6l, a biintetés czéljanak megfelel-
ne, mert ezen id6 hossza annyira meg fogja térni a legmegatalkodottabb gonosztevot is,
hogy ha belsé megjavulas nélkiil 1épne is ki a bortonbdl, blntettek elkdvetésére mar tes-
tileg sem lesz képes; mivel tovabba az 6rokos fogsag a penitentiarius javitasi rendszer
eszméjével, mely egyaltalan javulhatlan embert nem tételez f6l, ellenkezik.> A halal-
biintetés eltorlése folytan azonban mégis felvették a biintetések soraba az életfogytig
tartd szabadsagvesztést, arra hivatkozva, hogy a hiiszévi maximum egy fiatalabb elko-
vetd esetében — aki még ereje teljében van szabaduldsakor és nem ,,javult meg” a bor-
tonévek alatt sem — nem elegendd.

Els6é modern biintet6 torvénykonyviink, a Csemegi-kodex (1878: V. tc.) az 1843-iki
javaslatokban szerepld, életfogytig tartd szabadsagvesztéssel biintetendd biincselekmé-
nyek korét bovitette, igy az el6zéekben felsorolt eseteken kiviil ezzel a szankcidval fe-
nyegették a felségsértést, a hiitlenséget, a halalt okozo természet elleni fajtalansagot, a
rablast (ha vele egyiitt szandékos ember6lést is elkdvettek), valamint a vaspalyak, ha-
jok, tavirdak megrongalasat, ha a cselekményt halalt okozva kovették el. Az 1878. évi
kodex az életfogytig tartd szabadsagvesztést fegyhazbiintetés formajaban szabalyozta
[1878: V. tc. 22. §]. A korabeli bortonrendszerek koziil az angol és az ir fokozatos rend-
szert honositotta meg kodexiink?, s a maganelzarast illetden kiilon rendelkezett az élet-
fogytig tarto fegyhazra itéltekr6l: a maganelzaras csak a biintetés megkezdésétél szami-
tando tiz év alatt — azon tulmenden pedig csak mint fegyelmi biintetés volt alkalmazha-
to [1878: V. tc. 34. §]. Részletes szabalyokat allapitott meg a fegyhazas elitélteket érin-

23 G4l Laszl6: Javallat. Az elso erdélyi magyar nyelvii biintetd torvénykonyv-tervezet, 1839. Budapest, 1992.
31-32.p.
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27 Lérincz Joézsef — Nagy Ferenc: Bortoniigy Magyarorszagon. Budapest, 1997. 34. p.



téen [28-33. §], amelyek az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltekre egyarant vo-
natkoztak.

A torvény lehet6vé tette az enyhébb végrehajtasi szabalyok alkalmazasat életfogytig
tartd szabadsagvesztésre itéltek esetében is. Amennyiben a fogvatartott 10 évet kitoltott
a fegyhazban, és szorgalmaval, valamint j6 magaviseletével alaposan feltételezte a javu-
last, kozvetito intézetbe szallitottak, ahol — enyhébb banasmdd mellett — munkaval fog-
lalkoztattak. A kozvetitd intézetben keriilhetett sor a feltételes szabadsagra bocsatas al-
kalmazasara, amely szerint az életfogytiglanra itéltet — ha a javulas reményét megerdsi-
tette — sajat kérelmére, a feliigyeld bizottsag ajanlatara az igazsagiigy-miniszter feltéte-
les szabadsagra bocsathatta, amennyiben a biintetésbdl legalabb 15 évet kitoltott. A Cse-
megi-kodex {6 érdeme, hogy biztositotta a fejldés kereteit, korlatozta a halalbiintetés al-
kalmazasat, és az életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasanak lehetdségét a legsu-
lyosabb toérvényi tényallasoknal tartotta fenn — am ilyen esetekben sem valt kilatastalan-
na az elitélt élete, mivel a szabadulas esélyét nem zartak ki ténylegesen. Még a legrette-
gettebb elitélteknek is jovahagytak a szabadon bocsatasat: ,, Koriilbell husz év elétt hi-
res és félelmes betyar volt a Dunanttlon Savanyu Jozsi, a Bakony réme. Talan az utols6
igazan hiressé valt futd betyarok sorat 6 fejezte be, s végre is az illavai fegyhazba kertilt.
Mert rablogyilkossag is terhelte, 6rokos fogsagot szabtak ki ra. Savanyu Joska olyan jo
viseletet tanusitott a fegyhazban, hogy most, tizenot esztendei raboskodas utan, foltéte-
lesen szabadon bocsatottak™ — irta egy hazai havi lap 1901. jiniusédban.?®

Helyzetkép a huszadik szazadhol

A szazadfordulodt kovetd évtizedben az orszag gazdasaga hanyatlasnak indult, csok-
kent a tdmogatottsag, amely kiélezte a biintetés-végrehajtasi rendszer rejtett szervezeti
hibait, illetve a személyi allomany mindségi javitasara sem hatott kedvezden.” Az 1. vi-
laghaborit kdveto trianoni dontés utan sem a gazdasagi helyzet, sem az uralkodd krim-
inalpolitikai szemlélet nem kinalt lehetéséget a bortonreformalasra, az orszag egész te-
riiletét lefedo, jol kiépitett bortonhaldzat 6sszeomlott.

A két vilaghaboru kozott a bortdniigy az igazsagszolgaltatas perifériajara szorult,
anyagi és szellemi tamogatottsaga a korabbi évtizedekhez viszonyitva még inkabb visz-
szaesett.” Ebben a ,,k6ztes korszakban” az életfogytig tartd szabadsagvesztés — mint f6-
biintetés — szempontjabol nem tortént 1ényeges valtozas, tovabbra is a Csemegi-kodex
rendelkezései vonatkoztak a legsulyosabb esetekre. Ugyanakkor megjegyzem, hogy
egy masik jogintézmény, nevezetesen a szigoritott dologhazi Orizet hatarozatlan tarta-
musaga miatt rokon vonasokat mutatott az ¢letfogytig tartd szabadsagvesztéssel, sot,
Szoll6sy Oszkar egyenesen hatarozatlan tartamu fegyhazbiintetésként jegyezte a szigo-
ritott dologhazba utalast.>

28 Hires betyar kiszabadulasa — (2008. 05. 06.)

29 Lérincz — Nagy i.. m. 35. p.
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31 Nagy Ferenc: A magyar biintetdjog Altalanos része. Korona, Budapest, 2004. 51. p.




A II. vilaghabora utan, 1947-t61 az igazsagiigyi kormanyzat — a XVIII. szazadi jo-
zefinista felfogashoz hasonléan — azt képviselte, hogy a biintetés ne legyen veszteséges
az allamnak, igy az 6rzés-centrikussagot az *50-es évek elején a termelés-centrikussag-
gal elegyitették. Az elitéltek megjavitasanak, nevelésének gondolata hattérbe szorult, s
a fogvatartas mibenléte kizardlag a munkateljesitményre épiilt.*

Az 1950. évi II. tv. (Bta.) bevezette az egységes — nemek és fokozatok nélkiili — sza-
badsagvesztést és ,,borton” névvel fémjelezték a szabadsagvesztés-biintetést, amely
¢életfogytig vagy hatarozott ideig (30 naptdl akar 15 évig) tarthatott. A csekélyebb sza-
mu életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélteket nem valasztottak kiilon a végrehajtas
soran mas, hatarozott tartamu szabadsagvesztést tolt6 elitéltektol. A felértékel6dott rab-
munka kovetkeztében az elitélti csoportok vegyitése mogott a novekvd elitélttomeg
akadalytalan munkaltatdsanak szandéka hiizodott meg. A fokozatok nélkiil mikodo
biintetés-végrehajtasi intézetek életében jelentds 1épés volt az 1955-6s Biintetés-végre-
hajtasi Szabalyzat, amely ugyan tovabbra is a munkaltatasra helyezte a hangstlyt, am
egyre inkabb a biztonsagos Orzést jelolte meg elsérendi feladatként és célként.

Az 1961. évi V. tv. eredetileg melldzte az életfogytig tartd szabadsagvesztést™, azon-
ban az 1971. évi 28. tvr.-ben megjelent az igény a halalbiintetés és a hatarozott tartamti
szabadsagvesztés kozott egy koztes intézményre, amelynek gyakorlatilag az életfogytig
tartd szabadsagvesztés felelt meg. ,,Elismerését az a tény indokolja, hogy jogunkban a
halalbiintetés kivételes biintetés. [...] Az indokolas szerint »azokban az esetekben, ami-
kor a biintetési célokra figyelemmel indokoltnak latszik az elkdvetd végleges kirekesz-
tése a tarsadalombdl, de nem teljesen kizart az atnevelés lehetdsége sem, egyediil ez az
intézmény nyujt kielégitd megoldast«”.** Az 1971-es novella tehat Gijra visszaallitotta az
¢életfogytig tartd szabadsagvesztést abbol a célbol, hogy a halalbiintetés és a hatarozott
tartamtl szabadsagvesztés kozotti hid szerepét betdltse.™

Az 1978. évi IV. tv. (Btk.) hatalyba l1épésekor — a halalbiintetés utdn — a masodik leg-
sulyosabb biintetésként szabalyozta a fegyhazban végrehajtando, életfogytig tartd sza-
badsagvesztést. Feltételes szabadsagra bocsatasnak akkor volt helye, ha az elitélt a sza-
badsagvesztésbdl legalabb husz évet kitoltott, és a biintetés célja tovabbi szabadsagel-
vonas nélkiil is elérhetévé valt. Amennyiben az életfogytig tartd szabadsagvesztésre
itélt a végrehajtas alatt Gijabb blincselekményt kovetett el, a feltételes szabadsagra bo-
csatas legkorabbi idépontjat legfeljebb 5 évvel elhalaszthattak [1978: IV. tv. 47. § (4)
bek.]. A feltételes szabadsag tartamat 10 évben hataroztak meg.

32 Lérincz — Nagy i. m. 37-38. p.

33 ,,Azt az allaspontot vallotta, hogy ha a tirsadalom védelme nem Kivanja meg a halilbiintetés kiszabasit, a
biintetés nevel6 célja még megvalosithato; e célt pedig csak meghatirozott tartamu szabadsagvesztéssel
tartotta elérhetének.” Békés Imre: A biintet6jog Altalinos része. In: Horvath Tibor (szerk.): Magyar Biin-
tetéjog L. Altalinos Rész. BM, Budapest, 1973. 346. p.

34 Horvith Tibor (szerk.): Magyar Biintetéjog I. Altalinos Rész. BM, 347. p., a vonatkozo rész szerzije Bé-
kés Imre; Gyorgyi Kalman: A biintetGjogi biintetés. In: Pintér Jené (szerk.): Biintetéjog Altalanos rész II.
kotet. Kézirat. Masodik (atdolgozott) kiadas. Budapest, 1977. 127. p.; illetve lasd még Foldvari Jozsef
(szerk.): Magyar BiintetGjog altalanos rész. BM, Budapest, 1980. 341. p.

35 Nagy Ferenc: A magyar biintetdjog Altalanos része. Korona, Budapest, 2004. 369. p.



A torvény Osszesen 25 biincselekményt rendelt biintetni életfogytig tartd szabadsag-
vesztéssel (allam elleni: 8, béke elleni: 1, haborus: 3, koztorvényes: 3, katonai: 10).* Ki-
emelendd, hogy az 1978-as Btk. csupan harom koztérvényes biincselekményt fenyegetett
életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is, ami annak tudhat6 be, hogy a t6bbi, ma mar élet-
fogytiglannal is stjthato cselekményt még nem ismerte, s igy nem is szabalyozta a térvény.

Jelen és jovo

A hatalyos Btk. 40. § (1) bekezdése szerint a szabadsagvesztés életfogytig tartd vagy
hatarozott tartamtl. A jelenlegi legstilyosabb f6biintetés megorokolte a 23/1990. (X. 31.)
AB hatarozattal kiiktatott halalbiintetés korhatar-feltételét, amely alapjan csak olyan
személlyel szemben szabhato ki, aki a blincselekmény elkdvetésekor a 20. életévét be-
toltotte. Az életfogytig tartd szabadsagvesztés sohasem abszolut, hanem minden eset-
ben vagylagos biintetés a 10 évtdl 15 évig, illetdleg az 5 évtdl 15 évig terjedd szabad-
sagvesztés mellett, s jelenleg 30 bilincselekmény (allam elleni: 4, béke elleni: 2, habo-
ras: 5, koztorvényes: 9, katonai: 10) elkovetése fenyegetett ezzel a szankcidval.”” (Meg-
jegyzem, hogy nalunk csak a szandékos emberdlés mindsitett esetei korében alkalmaz-
zak, igy mas, életfogytiglannal is fenyegetett kiilonds részi tényallasoknak joforman
nincs gyakorlati relevancidja.)

Jelenleg az életfogytig tartd szabadsagvesztés esetében a folyamatosan szigorodd
biintetdpolitika érvényesiil. A fokozatvaltast illetéen a térvény 46. § (3) bekezdése ki-
zarja, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek eggyel enyhébb fokozatba ke-
riilhessenek a végrehajtas soran; az eggyel szigoribb fokozatnak sincs jelentsége, mi-
vel nem létezik a fegyhaznal sulyosabb fokozat. A feltételes szabadsagra bocsatas intéz-
ménye szintén szigorodott: ha a birosag életfogytig tartd szabadsagvesztést szab ki az
elkovetdvel szemben, Ugy az azt kiszabd itéletében vagy meghatarozza a feltételes sza-
badsagra bocsatas legkorabbi idépontjat, vagy kizarja azt [Btk 47/A. § (1) bek.]. Az
életfogytiglan tartamat illetden — ha a birosag a feltételes szabadsagra bocsatas lehetd-
ségét (jogerds) itéletében nem zarja ki — a Btk 47/A. § (2) bekezdése kétféle lehetdsé-
get kinal:

1) legalabb 20 év a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontja, ha az adott
blincselekmény biintethetésége eléviil (példaul egyes katonai blincselekmények), illetve

2) legalabb 30 év, ha olyan biincselekmény miatt szab ki életfogytiglani biintetést,
amelynek biintethetésége nem éviil el (példaul az emberdlés mindsitett esetei).

36 1978. évi V. tv. —
Allam elleni biincselekmények: osszeeskiivés, lazadas, kartevés, rombolds, merénylet, hazaarulss, ellenség
tamogatisa, kémkedés;
Béke elleni és haboris biincselekmények: népirtas, polgari lakossag elleni erészak, biinos hadviselés, hadi-
kovet elleni erészak;
Koztorvényes biincselekmények: emberolés, terrorcselekmény, légi jarmii hatalomba keritése;
Katonai biincselekmények: szokés, kibuivas a szolgalat alél, a szolgalat megtagadasa, kotelességszegés szol-
galatban, zendiilés, parancs irdnti engedetlenség, eloljaro vagy szolgalati kozeg elleni erészak, harckésziilt-
ség veszélyeztetése, parancsnoki kotelességszegés, kibuivas a harci kotelesség teljesitése alél.

37 Nagy Ferenc: Az életfogytig tarto szabadsagvesztés-biintetésrél. In. Tanulmanyok a Btk. Altalanos Részé-
nek kodifikaciéjahoz. HYG-ORAC, Budapest, 2005. 176. p.




A Btk 48. § (1) bekezdése alapjan, az életfogytig tartd szabadsagvesztés esetén a fel-
tételes szabadsag tartama indokolatlanul hosszu, 15 év — véglegesen csak ezt kdvetden
szabadulhat az érintett a szabadsagvesztés végrehajtasanak terhe alol.

A legnagyobb dilemmat a feltételes szabadsagra bocsatasbol valo kizaras jelenti,
mas néven a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés (TESZ), amely a maga nemé-
ben felvehetné a versenyt barmelyik kdzépkori biintetésformaval. A ,,jogos szankcio”
megalkotasanal a legalapvetbb alkotmanyi rangu kvetelményt, a nulla poena sine le-
ge elvét figyelmen kiviil hagytak, ugyanis a torvény nem hatarozza meg a feltételeket,
amelyek fennforgasa esetén kizarhato a feltételes szabadsagra bocsatas.® A biintetés at-
tori az Alkotmanyban foglalt emberi méltosag elvét, és nem tartja be az embertelen, ke-
gyetlen, megalazod biintetés tilalmat sem, amelyet tobb, Magyarorszag altal is elfogadott
egyezmény (példaul Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanya®, Embe-
ri Jogok és Alapveté Szabadsagjogok Eurdpai Egyezménye®) tartalmaz. A tényleges
¢életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés 1étrejotte — ahogyan azt Nagy Ferenc is
emliti* — a szigoritast partoldo gondolkodasmodban és a repressziv biintetési paradigma-
ban rejlik, amely a XVIII. szazadtol kezdve fokozatosan enyhiilt, am az elmult egy év-
tizedben 180 fokos fordulatot vett a szabalyozasi irany. Az életfogytig tartd szabadsag-
vesztés-biintetés valamilyen nemil enyhitésével, de legalabbis a valtoztatasokt6l men-
tes hatalyban tartasaval szemben egyre tobbet kertil teritékre a szankcid. A biintetésfor-
ma koriili hossz disputanak nyugvépontra kellene jutni, s kivanatos lenne, hogy a
szankcid a jovében tovabbi toldozgatas-foltozgatas nélkiil 1étezzen és miikodjon a Biin-
tetd Torvénykonyvben.

Zarasul az olasz Cesare Beccaria 1764-es, id6talldo miivének sorait idézném, amely
megszivlelendé gondolat nemcsak az életfogytig tartd szabadsagvesztés szabalyozasa ko-
rében, hanem minden szankci6 tekintetében: ,,A biintetések nagysaga aranyos kell legyen
maganak a nemzetnek allapotaval. [...] Villamcsapas kell, hogy leteritsen egy vad orosz-
lant, mely szembefordul a puskaldvéssel. De ahogy a lelkek finomodnak, a tarsadalmi al-
lapotban né az érzékenység, és, novekedvén az, csdkkennie kell a biintetés keménységé-
nek, ha azt akarjuk, hogy fennmaradjon a targy és az érzékelés kozotti viszony”.

38 Nagy i. m. 338. p.

39 Az 1966. évi ENSZ-egyezmény 10. cikke szerint a szabadsaguktél megfosztott személyekkel emberségesen
és az emberi személyiség velesziiletett méltésaganak tiszteletben tartasaval kell banni.

40 1993. évi XXXI. torvény az emberi jogok és alapvet6 szabadsagjogok védelmérél sz6l6, Rémaban 1950.
november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészito jegyzokonyv kihirdetésérol. Magyar
Kozlony, 1993. 41. sz. 2347-2376. p.

41 ,,Elsésorban politikai megfontolasok a meghatarozoak, mint ahogy — benyomasom szerint — egyértelmiien
a kozvélemény szigoritast szorgalmazé igényét kielégiteni igyekvé politika diktalta az 1998. évi LXXXVII.
torvényt, az 1999. marcius 1-t6l hatalyos legiijabb — igen problematikus — ezzel kapcsolatos szabalyozast
is.” Nagy Ferenc: Gondolatok a hatilyos magyar biintet6jog f6biintetési nemeirél. In: Tanulmanyok dr.
Bérczi Imre egyetemi tanar sziiletésének 70. évforduléjara. Acta Jur. et Pol. Szeged, 2000. 385. p.

42 Beccaria, Cesare: A biinokrdl és a biintetésekrél. Eotvos, Budapest, 1998. 66. p.



Hautzinger Zoltan
A katonai buntetés-vegrehaitasi jog

] ”au

jellemzoi

., Idegen foldon, katona-borton rideg és reménytelen magdanyaban,
a padmalyt nézve, egyszerre csak dsszeomlottak koriilottem a falak...”
(Brody Sandor: Apré regények, 1893)

1. Bevezetés

Az allando katonai szervezetek fegyelmét fenntartani hivatott biintetéjog kiildetését
a kiszabott biintetések végrehajtasaval teljesiti be. Nem thlzas azt allitani, hogy a kato-
nai biintet6jog legfontosabb céljat, a katonai rend védelmét a biintetoeljaras keretében
kiszabott — anyagi jogilag szabalyozott — biintetések végrehajtasan keresztiil éri el.
Ugyanakkor az is vitathatatlan, hogy a biintetés-végrehajtas a biintet6 anyagi jogi sza-
balyoktol eltéréen nem alapvetd feltétele a biintetjogi feleldsségre vonasnak, hanem
csak kovetkezménye és eszkoze.

A katonai blincselekmények és biintetések meghatarozasanak parhuzamossaga a ka-
tonai biintet6jog kezdetleges normai 6ta megfigyelhetd. A biintetni rendelt cselekmé-
nyek melletti biintetések végrehajtasainak modjardl azonban mar kevesebbet tudunk.
Ugyan Anonymus oOta vagy a Csiki Székely Kronikabol ismerhetjiik, hogy a vezérek
honfoglalas el6tti vérszerz6désében milyen szankciok jelentek meg (,,Ha valaki az uto-
dok koziil hiitlen lenne a fejedelem személyéhez és viszalyt tamasztana a vezér és roko-
nai kozt, ontassék vére vigy, mint az 6 vériik omlott az Almosnak tett eskiijok alkalma-
val,” avagy ,, ...aki a nemzetgyiilésekre, vagy a hirnokék hadbaszolitasara a taborban
nem jelenik meg, és elmaraddsanak okat nem adja, ketté hasittassék, vagy szolgasagra
taszittassek™), illetve, hogy a magyarsag torténetében késobb a katonai deliktumokhoz
milyen biintetések kapcsoldodtak (példaul Zsigmond idejében ,, ki a hadseregbe késén jo
vagy innen titkon avagy vakmerden eltavozik, fekvd joszagait vesziti”’), nem beszélve I1.
Rakoczi Ferenc Hadi Torvényeinek fejlett szankciorendszerérdl' csak kdvetkeztethe-
tiink, hogy azok végrehajtasarol hogyan gondoskodtak. Az altalanos biintetések fogana-
tositasahoz hasonloan vélhetdleg a katonai szankciok végrehajtasa is a szokdson ala-
pult, altalanos volt a halalbiintetés és a testi fenyités, nem volt jellemz6 biintetés ugyan-

1 Az Onodon tébb mint harom évszizaddal ezeltt Hadi Regulik, Artikulusok, Edictumok és Torvények
cimmel elfogadott katonai biintet6-jogszabaly gyiijtemény a biintetésnemek korében meghatarozta a ha-
lalbiintetést (ti. akasztas, megégetés, fejvétel, felnyarsalas, agyonlovés, illetve mas halalbiintetés), a szabad-
sagvesztést (igy mint: fogsag, megtomlocoztetés), a testi fenyitést vagy csonkitast (vesszéfutas, botbiinte-
tés, nyelvvaltsag), valamint a becsiiletcsorbité vagy becsiiletveszté biintetéseket (tiszt és becsiiletvesztés,
hadseregbdl kicsapas, pénz és vagyonvesztés).




akkor a szabadsagvesztés.” A kiralyi hadseregben alkalmazott biintetés volt a botozas
(an Leib), becsiiletvesztés, pénzbirsag, a zsold elvonasa, a Feldmarschall (tabornok) al-
tal valo dorgalas, a kikotés és a vasraverés.

A biintetés-végrehajtas altalanos gyakorlata kiilfoldon és Magyarorszagon egyarant
a XVIII. szazadig jobbara a kinpadra szoritkozott. A biintetés célja a megtorlas és az el-
rettentés volt. A biintetési nemek korében ismertek voltak a halalbiintetés, a testcsonki-
tas, a testfenyités (botozas, vessz6zés, korbacsolas, megbélyegzés, bojtoltetés stb.), a
megszégyenitd bilintetések (hajlenyiras, vezeklés, megkovetés, kozszemlére tétel), a va-
gyonbiintetés (megvaltas, vagyonelkobzas, joszagvesztés) és a szabadsagbiintetések ko-
zll elsésorban a szolgasagra vetés avagy a szamkivetés.* A biintetés-végrehajtas elmé-
leti mtivelésérol a felvilagosodas koraig nem lehet beszélni. Ekkor a ,,fény szazadanak™
képvisel6i, filozofusok és politikusok egységesen szdlaltak fel, és tettek a kegyetlen
biintetések és kivégzések tomeges gyakorlata ellen. Az allami biintetéhatalom intézmé-
nyesitése Michel Foucault szerint a borton felbukkanasaval kezdddott meg,® amelynek
kovetkeztében a biintetés-végrehajtason beliil egy 6nalld biintetéjogi tudomanyag, a
bortoniigy kezdte bontogatni szarnyait. Ahogy Horvath Tibor fogalmaz az igazsagos és
humanus biintetések kovetelése utat nyitott a biintetési elméletek el6tt, megkezdodott a
biintetdjog biintetéstani fertalyanak tudomanyos miivelése.’

A katonai biintetések végrehajtasara vonatkozdan a XIX. szazadban sziiletett elmé-
leti munkakban sem olvashatunk sokat. Az altalanos biintetés-végrehajtas tudomanyos
alapjait lefektetd hazai szerz6k koziil Balla Karoly pusztan annak a lehet&ségét veti fel,
hogy az altalanos biintetésként eltdrdlni javasolt testi fenyitések (palcaztatas, korbacso-
las) fenntartasat egyediil a katonasagnal (tengerészetnél) érdemes megyvitatni, ha a ren-
des eljaras lefolytatasara nincs mod és lehetéség.® Pulszky Agost és Tauffer Emil bor-
toniigyi munkajaban csak emlitést tesz egyes német teriileten katonai fegyencek szama-
ra is miikodo intézetekrdl,” mig Toth Mor a katonai fegyelem altalanos biintetés-végre-
hajtasi viszonyok kozotti szitkségszeriiségérdl elmélkedik.'

A katonai bilintetés-végrehajtas ett6l fiiggetleniil e korban mar 1étezett. Ennek leg-
ékesebb bizonyitéka Gabor Gyula XX. szazad elején késziilt munkaja, amely a teljes-

2 Vo. Mezey Barna: Az 6nodi orszaggyiilésen elfogadott katonai szabalyzatok jogtorténeti jelentésége. In:
Bogoly Gyula — Hautzinger Zoltin (szerk.): Az 6nallé katonai biintet6 kodifikécié tricenteniriuma. Ké-
dex Nyomda Kft. Pécs, 2007. 172-175. o.

3 V6. Biintetések a XVI. szdazadban. In: Kocsis Bernat (szerk.): Valogatis a magyar hadiigy irasaibol. Zri-
nyi Katonai Kiadé. Budapest, 1986. 200. o.

4 A biintet6jogi biintetések torténeti rendszereirél és azok végrehajtisarol lasd bévebben: Béli Gabor: Ma-
gyar Jogtorténet. A tradicionalis jog. Dialog Campus Kiadé. Budapest — Pécs, 2000. 166-178. o.

5 V6. Mezey Barna: A polgari bortoniigyi tudoményossag a XIX-XX. szazad Magyarorszagan. In: A ma-

gyar bortoniigy kutatasanak alapjai. Jogtorténeti Ertekezések 20. Budapest, 1997. 6. o.

Michel Foucault: Feliigyelet és biintetés. A borton torténete. Gondolat. Budapest, 1990. 176. o.

Vo. Horvath Tibor: A biintetési elméletek fejlodésének vazlata. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1981. 43. o.

Vo. Balla Karoly: Vélemény a biintetésmod javitasa irant. Trattner — Karolyi. Pest, 1841. 29. o.

V. Pulszky Agost — Tauffer Emil: Bortoniigy multja, elmélete, jelen allisa kiilon tekintettel Magyaror-

szagra. Emich Gusztav. Pest, 1867. 255. o.

10 Vé. Téth Mér: Tanulmanyok a bortoniigy terén. Erseki Liceum Nyomdaja. Eger, 1874. 119. o.
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ség igényével, a legaprobb részletekig kiterjedden dolgozza fel a katonai bortonrend-
szer sajatossagait." E mi értékét noveli, hogy azzal kapcsolatban a katonai biintetés-
végrehajtasra vonatkozdan ismert Keresztes Karoly, Kral Miklos és mindenekel6tt
Vambéry Rusztem véleménye is. Utobbi Gabor irasabdl azt a tanulsagot vonja le, hogy
»-.Ugy latszik, mintha a katonai és polgari administratio kozt forditott viszony dllana
fenn. A katonai borténdket ugyanis bizonyos civilistikus lagysag jellemzi, mig fegyinté-
zeteinek némelyikében (ahogy arra Toth Mor fentebb mar utalt — kiemelés a szerzo6tol)
u.n. katonai szigorral talalkozunk, mely a vasfegyelemben keresi a biintetés végrehajta-
sanak magvat, a mi kissé sajatos ellentétben dll az ugyanott folytatott szelid munkane-
mekkel”"* Ennek oka az a korabeli felismerés volt, hogy a katonai biintetések altalanos
szankcioktol eltérd célja nemcsak az elkdvetd visszatartasa tovabbi biincselekmények
megvalositasatol, hanem az is, ,,...hogy a katonai fegyelem és rend daltal szabalyozott
kiilon tarsasaghoz, ehhez a corpus in corpore-hez szoktassa hozza.”

Gabor Gyula irasanak tovabbi sajatossaga, hogy annak monografikus értéke még
egy évszazad tavlatabol is szamottevd. Sajnalatosan az elmult évtizedekben hasonld
munka mind a mai napig nem latott napvilagot, a katonai biintetés-végrehajtasra csak
kisebb Iélegzetli tanulmanyok, irasok vonatkoznak. Ez ugyanigy igaz a biintetés-vég-
rehajtas altalanos szakirodalmara is, amely szintén nem foglalkozik féhelyen a katonai
biintetések végrehajtasanak elméletével és gyakorlataval. Megjegyezziik e tanulmany
célja sem az, hogy Gabor Gyula példajat kovesse, csupan arra vallalkozik, hogy a ka-
tonai biintetéjog részeként megvizsgalja a katonai életviszonyokra kiszabhatd szankci-
ok végrehajtasanak legfobb jellemzoit.

2. A katonai biintetés-végrehaijtasi jog fogalma, funkcioi

A katonai biintetdjoghoz kapcsolodo specialitas elve indokolja, hogy a katonai élet-
viszonyok sajatossagaira tekintettel 1év6 katonai biintetd anyagi jog és eljarasjog kere-
tei kOzott kiszabott biintetések végrehajtasara is sajatos szabalyok vonatkozzanak. A ka-
tonai biintetés-végrehajtasi jog azonban a katonak sajatos helyzete miatt nem 6leli fel
mindazokat a teriileteket, amelyekre az altalanos biintetés-végrehajtasi jognak ralatasa
van. A katonai biintetés-végrehajtasi jog ugyanis alapvetden a biintetészankciok, illetve
a biintetdeljarasban alkalmazott kényszerintézkedések végrehajtasaval foglalkozik. Te-
kintettel a katonai szolgalat biintetés-végrehajtast kovetd folytatasanak kovetelményé-
re, a katonai biintetés-végrehajtas logikailag nem terjed ki a szabadsagvesztésbol sza-
badultak utégondozasara. Szintén nem része e diszciplinanak a kisebb normasértések-
bél ered6 személyi szabadsagot korlatozo biintetések (szabalysértési Orizet vagy elza-
ras) végrehajtasa, mivel azok a katonai fegyelmi jog szerint kizartak.

A katonai biintetés-végrehajtasi jog nem homogén teriileten értelmezhetd, és céljai is
kiilonbozéek. Mas a katonai biintetés rendeltetése olyan elkdvetd esetében, aki szolgala-
taban megtarthatd, és mas olyan személy esetében, aki nem. Szintén eltéré célok fogal-

11 Gabor Gyula: A katonai bortonrendszer. Magyar Jogaszegyleti Ertekezések. Budapest, 1904,
12 Vambéri Rusztem felszélalasa. In: Gabor Gyula: i.m. 75. o.




mazhatok meg azoknal, akiket katonai biincselekmény miatt itélnek el, mint akiket koz-
torvényes, de a katonai szolgalataval 6szszefliggd blincselekmény miatt, és elhatarolasi
alapot jelenthet az is, ha a biintetéeljarast belfoldon, illetve — in. misszios katonai vagy
rendvédelmi egységekre gondolva — kiilf61don, tabori koriilmények kozott folytatjak le.

A katonai biintetés-végrehajtasi jog funkcidja elsésorban a katonai biintetjog leg-
fobb célelméletéhez, a katonai rend védelméhez kapcsoldodik. A katonai biintetjogi fe-
leldsségre vonasi eljaras soran kiszabott szankciok érvényesitésének elsGsorban azt az
iizenetet kell tovabbitania, hogy a katonai renddel ellentétes magatartasok tanusitasa
helytelen. Ennélfogva a katonai biintetések és végrehajtasuk egységes célja a civil tar-
sadalomban meglévé general-prevenciohoz hasonldan, az altalanos katonai fegyelem
fenntartasa és a katonai egység céljainak a biztositasa. A katonai biintetés-végrehajtas
ezen tilmenden tovabbi kovetelményt teljesit az egyénre vonatkozdan. Ahogy arra ko-
rabban mar utaltunk, a XX. szdzad elején is ismert volt az a nézet, hogy a katonai biin-
tetGhatalom a biintetés végrehajtasaval nemcsak a tettes megjavitasat, tovabbi bilincse-
lekményektdl valo visszatartasat célozza, hanem e negativumnal tobbet, az elitélt kato-
nai kotelezettségének teljesitését is (pozitivum).” A katonai biintetés-végrehajtas célja
tehat szorosan kapcsolddik a katonai biintetés céljahoz azzal a — Vokoé Gyorgy altal az
altalanos biintetés-végrehajtas céljara megfogalmazott' — kitétellel, hogy annak a biin-
tet6jogilag feleldsségre vont személy katonai vagy polgari tirsadalomba visszavezeté-
sével, reszocializalasaval vagy integralasaval kell érvényesiilnie.

A katonai rend védelme mint altalanos katonai biintetdjogi elv indokolja a katonai biin-
tetések sajatos, a polgari elitéltektdl elkiilonitett végrehajtasi modjat is. A fenti pozitivum,
azaz a katonai szolgalatban egyébként megtarthato elitélt késobbi szolgalatara nevelése
ugyanis hogyan is valosulhatna meg a polgari elitéltekkel kozos korleten vagy modon.

A szeparacio elve a biintetés-végrehajtas teriiletén szamos esetben értelmezhetd. Ezt
Eszerint el kell kiiloniteni a kiilonb6z6 végrehajtasi fokozatba tartozokat, tovabba a no-
ket a férfiaktol, a fiatalkortiakat a felndttkoruaktol, a betegeket az egészségesektol.'s

A biintetdjogi felelsségre vonas alapjaul szolgalo blincselekmények esetében a ka-
tonai biintetés-végrehajtas célja aszerint valtozik, hogy a terhelt szolgalatiban megtart-
haté-e. Amennyiben a megvalositott deliktum katonai biincselekmény, ugy a terhelt
rendszerint szolgalataban megtarthatd, vele szemben csak ultima ratio johet szoba sza-
badsagvesztés. Az esetek dont6 tobbségében a biintetés célja a katonai életviszonyokon
beliil értelmezhetd egyéb — igy elsésorban a rendfokozathoz k6tédo — szankcidkon ke-
resztiil, avagy intézkedés (megrovas) kiszabasaval, de egyéb munkajogi fegyelmi biin-
tetéssel (mas, alacsonyabb beosztasba helyezés, vezetdi megbizas megvonasa) is elér-

13 V6. Gabor Gyula im. 7. o.

14 V6. Voké Gyorgy: Magyar biintetés-végrehajtasi jog. Dialog Campus Kiadé. Budapest — Pécs, 2004. 144.
o.

15 V6. Lérincz Jozsef — Kabodi Csaba: A szabadsagvesztés-biintetés végrehajtiasanak hatisrendszere. In:
Gonczol Katalin — Korinek Laszlé — Lévai Miklos (szerk.): Kriminoldgiai ismeretek. Biin6zés. Bilinozés-
kontroll. Corvina. 1998. 358. o.



heté. Amennyiben a katona cselekményére és személyére tekintettel a katonai szolgalat
meghagyasa mellett mégis a szabadsagvesztés kiszabasa indokolt, Gigy a biintetés-vég-
rehajtas hasznos eltoltését a katonai alaki szabalyok és viselkedési normak fenntartasa,
illetve a katonai feladatokra valo folyamatos felkésziilést kell, hogy jelentse.

Ha a terhelt a katonai szolgalatban nem tarthaté meg, Gigy a biintetés funkcidja mar nem
iranyulhat a katonai szolgalat folytatasdhoz sziikséges felkészitésre. Ezzel kapcsolatban
mind a katonai biintetés-végrehajtas elméletében, mind annak gyakorlataban felmeriil a kér-
dés, hogy a katonai szolgalataban meg nem tarthaté elitélt biintetésének végrehajtasa soran
is érvényesiteni kell-e a szeparacio elvét. A kétked6k — egyben az 6nallo katonai biintetés-
végrehajtas ellenzéi — szerint nem, mivel az elitélt ebben az esetben mar nem katona, hoz-
za mar nem kapcsolddik a fenti allami érdek. A magunk részérdl nem osztjuk ezt az allas-
pontot. Egyetértve Ettig Antallal, a fegyveres szervek allomanyabol biincselekménye miatt
kiszabott szabadsagvesztés bilintetése mértéke, illetve egyéb koriilményre figyelemmel elbo-
csatott terhelt tovabbi — kiilondsen a koztorvényes biindzoktol vald — személyi védelme és
a fegyveres szervek presztizse miatt indokolt az elkiilonitett végrehajtas.' A katonai biinel-
kovetdk klasszifikacioja nemzetbiztonsagi szempontbdl sem elhanyagolhat6. Gy6rpal Csil-
la arra hivja fel a figyelmet, hogy a katonai elitéltek civil biintetés-végrehajtasi intézetben
val6 elhelyezése fenntartja annak veszElyét, hogy a fegyveres szervek allomanyaba tartozo,
és ott védett, akar titkos informaciokhoz jutott bortén fokozati szabadsagvesztésre itélt fog-
vatartottol — annak ellenére, hogy 0t a titoktartasi kotelezettsége a biintetése letdltése soran
is koti — a borténben to1tott évek soran kikeriilhetnek mindsitett adatok."”

A katonai biintetés-végrehajtas funkcidja a biintetdjogi feleldsségre vonas helye sze-
rint is kiilonbozhet. Kiilonos koriilményhez nem kotétt esetben a katonai biintetéshez az
altalanos elveken kiviil — ellentétben a kiilfoldon szolgalatot teljesité katonaval — nyoma-
tékosabb érdek nem parosul. Kikiildetés soran azonban egyfeldl a katonai biintetés mas
allam jogrendszerét is szolgalhatja, masfeldl a biintetést nem sajatos biintetés-végrehajta-
si intézményben, hanem az adott alegységen beliil kell végrehajtani. Matyus Ferenc ezzel
kapcsolatban megjegyzi, hogy a fegyelmi helyzet stabilizalasa szempontjabdl legtipiku-
sabb katonai blincselekmények, igy a kiilonbdz6 szolgalatokban fennallo (jelentési, ellen-
Orzési) kotelezettségek megsértése a kiilonbdzé nemzeti alegységekbdl allo nemzetkozi
katonai egység parancsnoka altali elbiralhatosaga kivanatos lenne, de ez még utdpia."

3. Szabadsagvesztés végrehajtasa katonaval szemhen

A katonai biintetés-végrehajtas fobb funkcidi koziil a legfontosabb elhatarolasi
szempont az, hogy a katona a szolgalataban megtarthato, avagy sem. Bar altalanos vé-

16 V. Ettig Antal: Gondolatok a biintetdjogi értelemben vett katonak szabadsag-elvonasat érinté szabalyok
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rehajtasi reform tiikrében. MH Budapesti Hely6rségparancsnoksag. Budapest, 2006. 17. o.

18 Vo. Mityus Ferenc: A valsiagkezel6 miiveletek soran alkalmazand6 kozos katonai fegyelmi kodexrél. For-
ras: http://www.hm.gov.hw/hirek/kiadvanyok/uj_honvedsesegi_szemle/
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lekedés szerint a szabadsagvesztés és a katonai szolgalati viszony parhuzamossaga
megkérddjelezhetd, a magunk részérdl azt gondoljuk, hogy azok egymasnak nem kiza-
r6 koriilményei. Ugyanakkor elismerjiik, hogy a katonai biintetés-végrehajtas legvégso
esete a szabadsagvesztés, a katonai szolgalatot a jov6ben is ellato terhelt esetében azon-
ban célszerii egy¢€b, a katona szabadsaganak elvondsaval nem jaro biintetés alkalmaza-
sa és végrehajtasa. Az alabbiakban a szabadsagvesztés végrehajtasat aszerint tipizaljuk,
hogy arra a katonai szolgalataban megtarthaté személlyel szemben, avagy az altala el-
kovetett blincselekményre és a terhelt személyére tekintettel a katonai szolgalatbol va-
16 elbocsatas mellett keriil sor.

Mindemellett csak olyan allomanykategoriakrol beszéliink, amelyek katonai szolga-
latukat 6nkéntesen és hivatasszeriien, nem az altalanos hadkotelezettség alapjan latjak
el. Ennek az elhatarolasnak az az indoka, hogy a katonai biintetés-végrehajtas alapve-
téen mas intézményt allit fel a sorozott allomany, és mast az onkéntes katonak eseté-
ben. Gondolunk itt elsésorban a fegyelmi zaszloaljra, amely a magyar jogrendszerben
korabban borton vagy foghaz fokozatnak felelt meg, és a sorozott allomany tagja terhé-
re volt kiszabhato, ha az elitélt a biintetése let6ltése utan a fegyveres erék kotelékében
maradhatott. A fegyelmez6 zaszloalj felallitasanak és 1étezésének mindig az volt az el-
s6dleges indoka, hogy azzal az elitéltek nem esnek ki a katonai kiképzésbdl, igy —
ahogy erre Ehrenberger Robert utalt — nem vesznek el a hadsereg szamara."

Ugyan Magyarorszagon a sorkdteles katonai szolgalatot csak a kézelmultban torol-
ték el, és szamos orszagban az még ma is jelen van, de lege lata et feranda javaslataink
mar nem szamolnak annak ujraszervezésével.

Az altalanos hadkiegészitésen alapul6 sorkatonai szolgalat nemesak a volt szocialis-
ta tomb (Varsoi Szerz6dés), foleg a Szovjetunié utdodallamaiban jellemzd, hanem a NA-
TO tagorszagaiban is. Juhasz Agnes a sorozottsagi arany szerint a hader8k harom tipu-
sat, a hadkiegészités alapjan kevesebb mint 50%-os feltoltottségli sorozottnak latszd
hader6t (példaul Dania és Németorszag), az 50 és 67% kozotti sorallomannyal rendel-
kez6 puha sorozott haderét (Olaszorszag, Norvégia, Portugalia és Spanyolorszag), va-
lamint az ennél magasabb arannyal rendelkez6 kemény alapt sorozott haderét (Gorog-
orszag és Torokorszag) kiilonbozteti meg.”

3.1. A katonai szolgalathél elbocsatott elitélt szabadsagvesztése

A szabadsagvesztés kiszabasa mellett elbocsatjak a katonai szolgalatbdl azt, aki vagy a
katonai rendfokozatra® vagy a katonai szolgalatra® méltatlanna valt. Egy biintetokollégiu-
mi vélemény szerint nem tarthaté meg a szolgalatban a katona, ha az altala elkdvetett biin-
cselekmény jellegénél fogva személyének veszélyessége fokozott és magatartasanak targyi
stlya is jelentGs. A szolgalatban-tartas eldontése soran tovabba figyelemmel kell lenni ar-
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ra is, hogy az elkdvetd életvezetése és a katonai szolgalat altali magatartasa — az elkovetett
biincselekményre is figyelemmel — lehet6vé teszik-¢ a szolgalatban meghagyasat.”

A szabadsagvesztés mellett alkalmazott lefokozas vagy szolgalati viszony megsziin-
tetése nemcsak a katona egzisztenciajat érinti, hanem azt is, hogy az elitélt elveszti ka-
tonai statusat is. Ebben az esetben joggal meriilhet fel a kérdés, hogy miért kellene az
elitéltet a tovabbiakban is katonaként kezelni. A magunk részérdl a fentiekben — alap-
vetden a terhelt védelmére, illetve a katonai és szolgalati titkok meg6rzésére hivatkoz-
va — mar kifejtettiik, hogy az miért sziikséges. Ugy gondoljuk ezt a privilégiumot mind-
addig fenn kell tartani, amig az elkiilonités és a biintetés mértéke aranyban all egymas-
sal. Egy kirivoan stlyos blincselekmény miatt azonban meggondolando, hogy az elkii-
16nités a terhelt személyére is tekintettel kedvezményként fenntarthato-e, avagy sem.

Az elbocsatott katona biintetésének katonai szabalyok szerinti végrehajtasa mellett szol
az is, hogy szamos alkalommal a terhelt a biintet6eljaras ténye miatt veszti el — néha ér-
demteleniil — szolgalati viszonyat. A katonai vagy rendvédelmi szerveknél ugyanis széles
korben alkalmazott gyakorlat, hogy a terheltnek mar a biintetdeljaras alatt — altalaban ko-
z0s megegyezéssel — megsziinik hivatasos statusa. Ez viszont megitélésiink szerint nem he-
lyes. Tekintettel arra, hogy az eljaras ala vont katonanak semmilyen érdeke sem fiizodhet
a hivatasahoz kapcsolodo jovedelme és egyéb kedvezményei feladasahoz, elbocsatasa ki-
zarolag a munkaltato erkdlesi érdeke lehet, aki nem mellesleg ezzel jelezhet a tarsadalom-
nak, hogy a ,,blinds” katona mar nem tagja a szervezetnek. Nyilvanvalo, hogy biincselek-
ménnyel dsszefliggésben hivatalvesztést csak az artatlansag vélelmét megdontd biintetd bi-
résag mondhat ki, ezért annak elébe, még munkajogi szabalyokkal sem szabad menni. Mi-
vel az nehezen tételezhetd fel, hogy az ellene folyd biintetGeljaras okozta nehézségek ko-
zepette a terhelt megfontoltan tud donteni munkajogi statusarol, indokolt egy olyan kizard
norma beépitése az egyes szolgalati térvényekbe, amely nem teszi lehetévé a katonai
szolgéalati viszony k6zos megegyezéssel vald megsziintetését a biintetdeljaras hatalya alatt.

A katonai szolgalati viszony biintetés letdltését kovetd fenntartasa tehat allaspon-
szemben f0 szabalyként a biintetést a katonai szabalyok szerint elkiilonitett biintetés-
végrehajtasi intézetben kell végrehajtani. Ez felveti a biintetés-végrehajtas tovabbi klasz-
méltatlanna valt személyek elkiilonitését, és a biintetés letoltése soran veliik kapcsolat-
ban érvényesiild szabalyok (elhelyezés, foglalkoztatas, katonai kiképzés, felkészités
stb.) eltér6 alkalmazasat.

3.2. A katonai szolgalatban megtarthaté elitélt szabadsagvesztése

A katonai szolgalat fenntarthatosaga és a szabadsagvesztés végrehajtasanak parhu-
zamossaga soran arra kell tekintettel lenni, hogy a blinds katona esetében milyen szol-

23 BKv 47. (BK 136.)
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galati ok meriil fel, amely miatt az katonai hivatasat a legsulyosabb biintetés letoltését
kovetden is folytathatja. Kézenfekvo magyarazat, egy allamnak nem lehet érdeke, hogy
a kiképzett katonatdél megvaljon, igy amennyiben az elkovetett biincselekmény és a
biintetés mértéke nem Osszeegyeztethetetlen a katonai hivatassal, torekedni kell arra,
hogy a katona szolgalatat folytathassa.

Akar a kiilfoldi, akar a magyar katonai biintet6jogi gyakorlatot szemléljiik meg: a
katonai szabadsagvesztés és a katonai szolgalat tovabbi teljesitése megfér egymassal.
Korda Sandor elsésorban azért latja indokoltnak a szabadsagvesztés katonai médozata-
inak fenntartasat, hogy a fegyveres szervek allomanyaban a biintetésiik letdltése utan is
megmarad6 személyek ez id6 alatt ne essenek ki a kiképzésbol, ne keriiljenek ki a ka-
tonai életviszonyokbdl.® Ez az a pozitivum, amelyet korabban Gabor Gyula és Vambé-
ri Rusztem is megfogalmazott, és amely alapvetden a katona elitélt szolgalatba valo visz-
szavezetését jelenti.

A katonai szabadsagvesztés a fentiekre tekintettel katonai biintetés-végrehajtasi in-
tézményeket igényel. Ilyen mindenekel6tt a katonai biintetés-végrehajtasi intézet (kato-
nai borton vagy katonai fogda), és ilyen volt a korabban mar emlitett, de 1993-t61 mar
nem létez6 fegyelmezo zaszloalj.

3.2.1. A katonai biintetés-végrehajtasi intézetek

Szinte valamennyi 6nall6 katonai biintetéjoggal rendelkez6 orszagban miikodik ka-
tonai blintetés-végrehajtasi intézet. A fejlett katonai biintetési és biintetés-végrehajtasi
rendszert fenntartd Amerikai Egyesiilt Allamok mér kézel masfél évszazada tartja fenn
katonai biintetés-végrehajtasi intézetét,” amely létrehozasanak alapja az a felismerés
volt, hogy a korabban egységes biintetés-végrehajtasi rendszerben a katona elitéltek ki-
kertiltek a katonai fennhatdsag alol, katonai identitasukat elvesztették, nem beszélve az
Oket ért durva banasmodrol.”® A NATO ¢és EU tagallamok koziil Olaszorszagban a kato-
nai biintet6térvénykonyv 6nalld és specialis szabadsagvesztés biintetést hataroz meg. A
Reclusione Militare az olasz fegyveres erdk tagjai részére egy honaptol harminc évig
terjedGen szabhato ki, és végrehajtasa alatt az elitélt fizikai tevékenységet végez. Saja-
tos szabaly, hogy a lefokozasra nem itélt tiszt biintetését a borton kiilon részében tolti,
mig az 6t évnél sulyosabb szabadsagvesztésre itélt a katonai szolgalatat nem foly-
tathatja.”” Eurdpan kiviil olyan orszagokban is stabil intézmény az 6nalld katonai bor-
ton mint Torokorszag vagy Izrael. Ezutobbi orszagban raadasul a katonai elitéltek ese-
tében tobb elkiilonitési szabaly is érvényben van. Ennek megfeleléen a borténben tol-
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tik biintetésiiket a fegyelmi biintetésben részesiiltek, a katonai birosag altal elitéltek és
a sulyos blncselekmények miatt feleldsségre vont személyek.*

Magyarorszagon az 1848/49. évi szabadsagharc leverését kdvetden a katonai biinte-
tdjog forrasa Ujra a csaszar lett. Az 1855. januar 15-én az osztrak-magyar hadsereg el-
s6 katonai biintet6torvényeként szentesitett torvény™ még a kiegyezést kovetden is, egé-
szen az els@ magyar katonai biintet6 torvénykonyv megalkotasaig hatalyban maradt.®
Az osztrak katonai biintet6torvény a szabadsagvesztésnek két nemét ismerte, a blintett
miatt kiszabhat6 bortont és a vétség miatti fogsagot. A bortdonbiintetésnek is két tipusa
volt, az altalanos bortén, amelyben az elitélt ,,bilincs nélkiil, de szigortuan ériztetik”, és
a sulyos borton, ahol a bortonfegyenc itéletét silyosabb modon (rablancon, ennek eltor-
1ését kovetden egyéb az altalanos fokozatban is alkalmazhato ,,stlyositasokkal” mint
bilincs, bojt, kemény fekhely, testi fenyiték, maganfogsagba zaras, maganosan sotét
kamraba zaras) hajtottak végre. A katonai biintet6-igazsagszolgaltatasban mar a XIX.
szazadban is csak honvéd foghazak (vagy katonai er6sségek) léteztek, amelyekben a
bortonbiintetésre itélt katonak — vagy ahogy az osztrak katonai biintetétérvénykonyv
definialta ,,foghazban letartoztatott bortonfegyenczek” — biintetésiiket a foghazszaba-
lyok korlatai kozott toltotték ki.™

A biintetés konkrét végrehajtasanak modjara a XX. szazad legelejétdl allt rendelke-
zésre magyar norma, mégpedig a honvédfoghazak szamara kiadott szabalyzat.** Ebben
az iddszakban az orszagban Osszesen hét, minden honvédkeriileti parancsnoksagnal
egy-egy honvédkeriileti foghaz mitkodott. A honvédfoghazak azoknak a honvéd (kato-
nai) birésagoknak a ,,hatdsaga alatt dllo egyének” befogadasara szolgaltak, akik egy-
szer(l vagy sulyos bortdnt, egyszer(i vagy szigori fogsagot tartoztak kitdlteni, az elle-
niik elrendelt honvéd (katonai) birdsagi vizsgalat alkalmaval vizsgalati fogsagba he-
lyeztettek, akiken a polgari birdsagok altal jogerésen kiszabott, egy honapnal tovabb
nem terjedd és a honvédségi (csenddrségi) tényleges szolgalat megsziinéséig el nem ha-
laszthato szabadsagvesztési biintetés valt végrehajthatova, vagy kik mint honvéd vagy
csenddrszokevények a foghaznal dnként jelentkeztek.” A bortonfegyencek két osztaly-
ba voltak sorolhatok, az elsé osztalyba az el6kelébb vagy miiveltebb elitéltek tartoztak,
akik blindsségiik megallapitasa el6tt tiszti, honvéd (katonai) tisztviseldi vagy ezekhez
hasonl¢ allasban voltak, mig a masodik osztalyt a maradék elve alapjan a tobbi fegyenc
jelentette. Az osztalyba sorolas indoka az elkiilonités volt, amely azt irta eld, hogy

30 V6. Israeli military prison. Forras: http://en.wikipedia.org/wiki/Israeli_military prison

31 A katonai biintet6 torvénykonyvroél szolo 1930. évi I1. torvénycikk

32 A korabbi osztrak jog érvénytelenitését a katonai biintet6torvénykonyv életbeléptetésérol és a kozonséges
biintettorvények egyes rendelkezéseinek ezzel kapcsolatos modositasarél és kiegészitésérol szolo 1930. évi
III. torvénycikk (ktbtk.) 1. § mondta ki: ,,E naptol kezdve — amennyiben az 1878:V. tc. (roviditve = Btk.)
2. §-a kivételt nem tesz — nem alkalmazhato tobbé az ,,1855. évi januar 15-i biintet6torvény a biintettekr6l
és vétségekrol” nevezetii biintetészabaly.”

33 V6. Gabor Gyula i.m. 10. o.

34 A m. kir. honvédfoghazak szaimara kiadott D-4. jelzésii Szabalyzatot 1901-ben adtik ki (tovabbiakban:
Szabalyzat)

35 V6. Szabalyzat 1. §




amennyire azt a helyi viszonyok megengedték az els6 osztalyba tartozo személyeket
,maganosan vagy egyenld dallasuakkal kozésen” kellett elhelyezni.* A katonai biintetés-
végrehajtas fenti személyi hatalya a polgari birosagok altal katonakra kiszabott szabad-
sagvesztés biintetés végrehajtasara is kiterjedt. Ez azonban nem jelentette azt, hogy a
katonai statust, de polgari birosag altal, koztérvényes blincselekmény miatt elitélttel
szemben a polgari biintetés-végrehajtasi intézetben polgari végrehajtasi szabalyokat al-
kalmazzanak. A katona fegyencre a polgari biintetés kitoltésére is katonai szabalyok vo-
natkoztak, noha elhelyezését polgari intézetben kellett megoldani. Ez egyfeldl ujabb el-
kiilonitést jelentett, masfeldl szigorabb szabalyok alkalmazasat, mivel az ugyanazért a
bilincselekményért ugyanolyan biintetési tételre itélt polgari személy szamara adhato
kedvezmények (pl. feltételes szabadsagra bocsatas) a korabban katonai szolgalatot ella-
tora nem vonatkozhatott.

Az osztrak katonai biintet6torvény tobb mint hat évtizedes magyarorszagi érvényes-
ségét megtord elsé magyar katonai biintetd torvénykonyv a biintetési rendszerben és
azok végrehajtasaban jelentds valtozasokat nem hozott. A legstlyosabb biintetés to-
vabbra is a halalbiintetés volt, mig a legaltalanosabb a szabadsagvesztés, amelyet ,,a ka-
tonai biintetd intézetek berendezéséhez és befogadoképességéhez képest ezekben az in-
tézetekben kell végrehajtani, de a sziikséghez képest polgari biintetd intézetekben is vég-
re lehet hajtani.” A katonai szabadsagvesztés id6tartamara vonatkozdan két egymas-
sal ellentétes (konkurald) elv fogalmazodott meg. Az egyik a rovid idétartam kovetel-
ménye volt, amely azt fejezte ki, hogy a szolgalatban megtarthato katonat hosszabb id6-
re — alapvetden egy évnél nem hosszabb id6re — a katonai szolgalattdl ne vonjak el. A
masik elv viszont pont e rovidséget vitatta, mivel — ahogy arra Kardos Sandor utal — azt
is vallottak, hogy az eleve rovid idétartamban meghatarozhato szabadsagvesztés inkabb
karos hatast, vagyis nem alkalmas a biintetési célok elérésére.”® Ezt az ellentmondast a
torvény ugy oldotta fel, hogy az egyébként rovid idejii szabadsagvesztést az osztrak
biintet6torvény rendelkezéseiben is ismert stlyositasokkal (bojt, kemény fekvohely,
foghaz- és elzarasbiintetés esetében maganzarka) roviditették. A sulyositasokkal terhelt
rovidités azonban csak specialis katonai biintetés-végrehajtasi intézetekben volt lehet-
séges. Ez alol kivételt képeztek azok a rendfokozatukban elitéltetésiik utan is megma-
rado tisztek, akik foghaz- (elzaras-) biintetésiiket, ha ennek tartama egy hénapot nem
haladta meg, lakasukon un. , hazifogsagban” t6lthették ki.* A katonai biintetd torvény-
konyv mar ismerte a feltételes szabadsagra bocsatast, amely azokra az elitéltekre vonat-
kozott, akik egy évet meghalad6 szabadsagvesztésiik kétharmad részét mar letoltotték.

36 Vo. Szabalyzat 29. § (2) bek.

37 Ktbtk. 10. §
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A katonai biintet6 intézetek primatusa a II. vilaghaborut kdvetben, az 0j — a magyar
katonai biintetdjogban eddigi utolsoéként 6nalldé — katonai biintet6 torvénykoényv* ha-
talyba 1épésével is megmaradt. A katonai biintetés-végrehajtasi szabalyokrol az 6tvenes
évek kozepétdl kiilon jogszabaly rendelkezett,” amely a szabadsagvesztés végrehajta-
sara harom biintetési nemet: a bortdnt, a fegyelmezo zaszloaljat és a katonai fogdat ha-
tarozta meg. Ezek koziil a bortdon mint altalanos biintetés-végrehajtasi mod jott szami-
tasba, amelyet a torvényereji rendelet szerint ,,Annak érdekében, hogy a szabad-
sagvesztésbiintetésre itélt katonai személyekkel szemben a biintetésjavito és nevel6 cél-
Jjai a kiilonleges katonai szempontoknak megfelelden érvényesiiljenek, a katonakra ki-
szabott révidebb tartalmu szabadsagvesztésbiintetést — a katonai birosag rendelkezései
szerint — fegyelmezd zaszloaljban, illetéleg katonai fogdaban is végre lehet hajtani.”®
A fegyelmez6 zaszloalj mint katonai alakulat a honvédelmi miniszter altal jovahagyott
szervi hatarozvany szerint miikodott, célja az volt, hogy a katonai renddel szembe he-
lyezkedett kizarolag sorallomanyu elitélteken a nevelés céljait katonai kiképzéssel érje
el. A biintetés jellege abban nyilvanult meg, hogy a biintetésiiket to1t6 katonak jogaik-
ban ¢és kedvezményeikben korlatozva voltak, a biintetés harom honaptol két évig terje-
dé6 idétartama alatt fegyvert és rendfokozatot nem viselhettek, tovabba a fegyelmezd
zaszloaljban eltoltott id6 a tényleges katonai szolgalati id6be nem szamitott bele.* A ka-
tonai fogda alapvetéen barmely fegyveres szerv hivatasos és tovabbszolgald tagjai, il-
letve a harom honapot meg nem halad6 idére elitélt sorkatonak szabadsagvesztésének
végrehajtasara szolgalt. A fogdaban végrehajtott szabadsagvesztés is lehetdséget terem-
tett arra, hogy az elitélt a biintetése let6ltése alatt részt vegyen a katonai kiképzésben és
katonai életviszonyok k6zo6tt maradjon.

A fegyelmez0 zaszloalj és a katonai fogda csak azokban az esetekben volt alkalmaz-
hatd, amikor a katona a biintetését kovetden is folytathatta szolgalatat. Ez a szabaly egé-
szen a fegyelmezd zaszloalj kilencvenes években valdo megsziinéséig megmaradt. Azt
kovetben napjainkig a katonai szolgalatban megtarthatd elitéltek részére az 6nalld ka-
tonai biintetés-végrehajtasi intézet, a katonai foghaz, illetve 2007. évt6l az Gn. katonai
korlet maradt fenn.* Ahogy a katonai fogda, tigy a katonai korlet is a blintetés céljat ka-
tonai szolgalati viszonyok kozott, szabadsagelvonassal és katonai jellegli munkaltatas-
sal szolgalja. A katonai korlet is egyfok biintetés-végrehajtast tesz lehetdvé, de —a mar
fentebb idézett biintetékollégiumi véleményt idézve — nemcsak katonai vétség, hanem
blintett miatt elitélt katonai szabadsagvesztése is végrehajthato, ha az elkévetd szemé-

41 A katonai biintet6torvénykonyvrol szolé 1948. évi LXII. torvény

42 A katonai személyekre kiszabott rovidebb tartalmu bortonbiintetések végrehajtasarol szolé 1955. évi 5.
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lyiségére és a blincselekmény indokara tekintettel a torvényben eldirtnal enyhébb vég-
rehajtasi fokozat meghatarozhat6.*

Alapszabalya szerint a Katonai Foghaz mint biintetés-végrehajtasi intézet alaptevé-
kenysége korében egyfeldl foganatositotta az Grizetbe vételt és az eldzetes letartoztatast

— a fegyveres erdk tényleges allomanyu tagja altal a szolgalati viszony alatt elkove-
tett barmely blincselekmény esetén,

— arendbrség, a bilintetés-végrehajtasi szervezet és polgari nemzetbiztonsagi szolga-
latok hivatasos allomany tagja altal tényleges szolgalati viszonya alatt elkdvetett
katonai blincselekmény, valamint a biintetés-végrehajtasi szervezet és a polgari
nemzetbiztonsagi szolgalatok hivatasos allomanyu tagja altal szolgalati helyen, il-
let6leg szolgalattal sszefiiggésben elkdvetett biincselekmény esetén,

—a Magyar Koztarsasag teriiletén allomasozo szovetséges fegyveres erd tagja altal
belf6ldon, valamint a Magyar Koztarsasag hataran kiviil tartozkodo személy altal
magyar hajon vagy magyar 1égijarmiivon elkdvetett, magyar biintetd joghatosag
ala tartozo bilincselekmény esetén,

— nyomoz06 hatosag, birosag altal elrendelt érizetbe vételt és elGzetes letartoztatast.

Masfeldl végrehajtotta a birdsag altal kiszabott szabadsagelvonassal jard foghaz fo-
kozat szerinti biintetést, valamint a katonai biinteteljaras hatalya ala tartozé személyek
szabalysértés miatt kiszabott pénzbirsag atvaltoztatas folytan megallapitott elzarast, és
azoknak a szabadsagvesztését, akiknek pénzbiintetését a birdsag szabadsagvesztésre
valtoztatta at.

Harmadfeldl végrehajtotta a katonak szabadsagvesztésének, elézetes letartoztatasa-
nak ¢és partfogé feliigyeletének végrehajtasardl szo616 1/1979. (VIIL. 25.) HM-IM egyiit-
tes rendelet allomany szakalapozo és szakkiképzés, valamint a hivatasos allomany biin-
tetés-végrehajtasi felkészitését.”

3.2.2. A katona szabadsagvesztése végrehajtasanak hatalyos szabalyozasa

Az altalanos biintet6jogi szabalyok a katonai biintetdjog mas teriileteihez hasonloan
a katonai biintetés-végrehajtasi jog terén is elsébbséget élveznek. Ennélfogva a katonak
szabadsagvesztéssel jard biintetésének végrehajtasara is alapvetden a biintetés-végre-
hajtasi kodex*® és annak a szabadsagvesztésre €s az elézetes letartdztatasra vonatkozo
végrehajtasi rendelete® vonatkozik.

Megjegyzendd: végrehajtasi rendeleti szinten 1979 és 2007 kozott a katonai életvi-
szonyokra vonatkozoan specialis jogszabaly volt hatalyban.® Ez valtozott meg 2007-
ben végére azzal, hogy a biintetés-végrehajtasi kodex fent emlitett végrehajtasi rende-
lete egy, a katonakra vonatkozo rendelkezéseket tartalmazo fejezettel egésziilt ki. Emel-

46 BKv 47. (BK 136.)
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lett a katonak biintetés-végrehajtasi intézetben torténd elhelyezésére nem jogszabaly-
szintli belsd szabalyzok is vonatkoznak. Ezek a katonai fogda-korlet miikodését™ és ha-
zi rendjét™ szabalyozzak.

A katona szabadsagvesztésének végrehajtasara vonatkozo jogforrasi elkiiloniilés hi-
anya azonban nem jelenti, hogy a katona biintetését az altalanos szabalyok szerint kell
végrehajtani. Mind a biintetés-végrehajtasi kodexben, mind a végrehajtasi rendeletben
kiilon szabalyozzak a katonakra vonatkozo eldirasokat. Ezek a normak a katonakkal
kapcsolatban elsédleges szempontokként fogalmazzak meg az (a) elkiilonitésre, (b) a
foglalkoztatasra és a (c) biintetés-végrehajtas idején érvényesiilé fiiggelmi viszonyokra
vonatkozo szabalyokat.

a) Az elkiilonités vagy klasszifikacio expressis verbis hatarozza meg azt a kovetel-
ményt, hogy a katonak biintetésiiket a tobbi elitélttdl elkiilonitve, sajatos intézmény ke-
retében toltik ki. Ez a kiils6 elkiilonitési szabaly azonban nem vonatkozik a szolgalat-
bol elbocsatott katonakra, akikkel szemben a biintetést az altalanos szabalyok szerint,
polgari biintetés-végrehajtasi intézetben hajtjak végre. A polgari biintetés-végrehajtas
kovetelménye még abban az esetben is primatust élvez, ha a katona biintetését a kato-
nai szabalyok szerint kezdte meg, de a végrehajtas ideje alatt szolgalati viszonya még-
is megsziinik. A hatalyos jog szerint tehat a katonék tekintetében a kiszabott biintetés-
nek katonai fogdaban torténd elrendelése — altalunk korabban mar opponalt médon —
csak akkor kovetkezhet be, ha a szolgalataban megtarthatosagra figyelemmel a birosag
a terheltet a biintetett eléélethez fliz6d6 hatranyok aldl vald elézetes mentesitésben ré-
szesitésre érdemesnek talalta,™ valamint szolgalati viszonya a biintetés teljes letoltésé-
ig folyamatos maradt.

A kiils6 elkiilonités mellett a bels6 klasszifikacio is kovetelmény. A katonai fogda-
korlet miitkodési rendjét meghatarozo — fentebb mar citalt — normak szerint az elhelye-
z€s soran — nemenként — el kell kiiloniteni az elézetes letartoztatottat a szabadsagvesz-
tésre itélttdl, a hivatasost a szerz6désestol, a tisztet a tiszthelyettestdl, a dohanyzdt a nem
dohanyzo6tol, tovabba az ugyanazon biintetéeljarasban letartdztatottakat egymastol.

b) A katonai biintetés-végrehajtasban specialisan kell érvényesiilniiik a foglalkozta-
tasra vonatkozo szabalyoknak is. Ahogy az altalanos bortoniigy terén kulcskérdéssé valt
a foglalkoztatas,™ Ggy ez a szempont, a katonai biintetés-végrehajtasi jog altalanos
funkcioi miatt sem hagyhato figyelmen kiviil. A katona esetében raadasul még inkabb
fontos, hogy az elitélt béségesen rendelkezésre alld szabadidejét hasznos, katonai pa-
lyajanak folytatasat elésegitd tevékenységgel toltse el. Ez utdbbi cél megvalosulasa ér-
dekében az elitéltet a szolgalati és alaki ismeretek terén oktatasban kell részesiteni, to-

51 Katonai fogda korlet miikodési rendjére a Fiatalkoriak Biintetés-végrehajtasi Intézete Igazgatoja altal ki-
adott 7/2007. sz. intézkedése

52 Katonai fogda korlet hazirendje. Fiatalkoriak Biintetés-végrehajtasi Intézete. Tokol

53 V6. Horvath Tibor (szerk.): Biintetés-végrehajtasi jog. Rejtjel. Budapest, 2007. 192. o.

54 Vo. Lérincz Jozsef: Biintetopolitika és bortoniigy hazankban 1985-2006 kozott. In: Tanulmanyok Dr. Dr.
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vabba napirendjében id6t kell biztositani arra, hogy szakmai ismereteit fejlessze. A ka-
tona altalanos foglalkoztatasara azonban kizarolag abban az esetben keriilhet sor, ha
mas elitéltektdl vald elkiilonitése igy is biztosithato.

A biintetés-végrehajtasban a katonai képzés és a kiképzés mindig kiemelt jelentd-
séggel birt. Egy XIX. szazadi bortoniigyi utasitas elvi igénnyel fogalmazta meg, hogy
a testgyakorlat példaul a fiataloknal ,,a katonai mozdulatokra valo tekintettel eszkézlen-
do, midltal a hadkételes korban levd fegyenczek az intézetben mindazon katonai moz-
dulatokat elsajatitjak, melyek fegyver nélkiil megtehetok, s amidon biintetési idejiiket ki-
toltve sorozas elé dllnak, és védkotelezettségiik teljesitésére bevonatnak: a tudnivalok
részét mdr ismerik, s katonai kiképzésiik ugy sajat személyiikre, mint eldjardikra nézve
meg van konnyitve.”*

¢) A belso klasszifikacio egyik indoka, hogy az elitéltek a szabadsagvesztés végre-
hajtas alatt eloljaroi és feljebbvaldi joggal nem rendelkeznek és — bar rendfokozatukat
nem vesztik el — rendfokozati és fegyvernemi jelzés nélkiili egyenruhat viselnek. Ebbol
kovetkezden az elitéltek egymasnak nincsenek alarendelve, a szolgalati helyen érvénye-
siil6 fiiggelmi viszonyok a katonai biintetés-végrehajtasi intézetben még abban az eset-
ben sem érvényesiilhetnek, ha a katonak egyébként szolgalati tevékenységiik soran akar
a biintetés letoltését megel6zden, akar azt kovetden hierarchikus viszonyban allnak.

4. A katonai biintetés-végrehaijtas egyéb teruletei

A katonai szabadsagvesztés végrehajtasa, azaz a katonai bortoniigy csak egy része a
katonai biintetés-végrehajtasi jognak. Bar kétségtelen, hogy a szabadsagvesztés végre-
hajtasanak katonai szabalyai jelentOsebb teriiletet képeznek e diszciplinan beliil, a vég-
rehajtési joghoz tartozik a biintetd eljarasjogi személyi szabadsagot korlatozoé kényszer-
intézkedések alkalmazasa is.

A sorallomanyt katonasag fenntartasa idején a katonai biintetés-végrehajtasi jognak
sajatos teriilete volt a biintetés-végrehajtasbol szabadult elitéltek utdogondozasa is. E
korbe alapveten a probara bocsatott és a partfogd feliigyelet ala helyezett katonak tar-
toztak. Foldesi Sandor ezt az utogondozast mint a katonai igazsagiigyi szervek és a pa-
rancsnok egylittmiikodésének kotelezettségeként, egyben e kozos tevékenység ,,leg-
gyengébb lancszemeként” fogalmazta meg. A parancsnokok egy része ugyanis ugy vé-
lekedett, hogy a partfogéi feliigyelet jogintézménye a katonai nevelés rendszerében
nem illeszthetd be. Talan ¢ megallapitas miatt is a nyolcvanas évektdl kezdve a katonai
birdsagok is csokkend mértékben éltek e jogintézmény alkalmazasanak lehetdségével.*

Napjainkban az elitéltek utogondozasarol mar nem is beszéliink, mivel akik biincse-
lekményiiknél fogva erre szorulnanak, a katonai szolgalatra amtgy sem lennének mél-
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toak, mig akik katonai biintetésiiket letoltotték, azok esetében a parancsnoki munka ele-
gend6 municid lehet a katonai szolgalat hatékony folytatasahoz.

A személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések korében a katonakra vonat-
koz6 specialis végrehajtasi szabaly, hogy az el6zetes letartoztatast és az annak feltételei
alapjan elrendelhetd Orizetbe vételt katonaval szemben abban az esetben is lehet foga-
natositani, ha az altalanos letartoztatasi feltételek megvalosulasa mellett a katona szol-
galati vagy fegyelmi okbol nem hagyhat6 szabadlabon. Ezt a koériilményt az eljar6 bi-
rosagnak kell a konkrét tigyre vonatkozo tények gondos mérlegelése alapjan eldontenie,
ilyen lehet, ha a terhelt cselekménye kedvezétleniil befolyasolna az alakulat fegyelmi
helyzetét, a terhelttel szemben mar a blincselekmény elkovetése elbtt vagy akar azt ko-
vetben fegyelmi problémak adddtak, avagy a magatartas kozvetleniil és sulyosan sérti
a katonai rendet.” Tekintettel arra, hogy az orszagban 6nalld katonai fogdak — az alap-
vetben a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasara szolgalod katonai korleten kiviil —
nem miikddnek, a katonakkal szembeni kényszerintézkedések végrehajtasara is csak
polgari intézetek (renddrségi fogdék, illetve blintetés-végrehajtasi intézetek) allnak ren-
delkezésre. Ennélfogva e két kényszerintézkedés esetében is érvényesiilnie kell a mas
fogva tartottaktdl valo elkiilonités kovetelményének.

5. Osszefoglalas

A katonai biintetdjog részeként a katonai biintetés-végrehajtasi jog f6 célkitlizése,
hogy egyfeldl a biintetdjogi felelésségre vont katonakkal szemben érvényesitse a kisza-
bott szankciot, masfeldl a szolgalatban megtarthatd katonékat a biintetés végrehajtasa alatt
ugy nevelje, hogy azok katonai kotelezettségiiket késébb megfeleléen tudjak ellatni. Eb-
bél kovetkezOen a katonai biintetés-végrehajtas elsGsorban a biintetés letdltését kovetden
szolgalatban megtarthato elitéltekre, valamint a szabadsagvesztés biintetésre €s az el6ze-
tes letartoztatasra mint biintetdeljarasi kényszerintézkedés végrehajtasara fokuszal.

A hazai katonai biintetés-végrehajtasi jog mint specialis teriilet kapcsolodik az alta-
lanos biintetés-végrehajtasi joghoz. Sajatos szabalyai napjainkban 6nall6 jogszabalyban
mar nem jelennek meg, azokat mint kiilonds normakat a biintetés-végrehajtasi kodex-
ben, illetve annak végrehajtasi rendeletében szabalyozzak. Hasonloan érvényesiil a
biintetés vagy az elézetes letartdztatds végrehajtasa is. Onallo katonai biintetés-végre-
hajtasi intézet csak a szabadsagvesztés végrehajtasat biztositja, az eldzetes letartoztatas
vagy az Orizetbe vétel alkalmazasara viszont altaldban polgari intézményekben (rend-
Orségi fogdaban vagy biintetés-végrehajtasi intézetben) keriilhet sor. Ennélfogva a ma-
gyar katonai biintetés-végrehajtasi szabalyozas egyik alapvet6 kovetelménye az elkiilo-
nités vagy klasszifikacid. Ez a koriilmény azonban a katonai nevelést, avagy a katonai
szolgalatbol elbocsatott katona személyi védelmét nem biztosithatja. Még a katonai
biintetés-végrehajtas intézetben sincs lehetdség a katona és polgari elitéltek teljes kor(i
elkiilonitésére. Ennek legfobb oka, hogy az allam — nem titkoltan gazdasagi érdekbdl —
nem kivan e célra 6nallo intézményt fenntartani, megelégszik azzal, hogy egy polgari —
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igaz 6nmagaban is specialis, a fiatalkoruak és a HIV fert6zottek biintetésének letdltésé-
re szolgald — intézményt jeldl ki. Ez a gyakorlat egy fejlett katonai biintetészabalyokat
betartatni kivano orszagban nem a legjobb megoldas még akkor sem, ha az igény
egyébként nem jelentds.

A korszer(i katonai biintetés-végrehajtasi kovetelmények teljesitése miatt tovabba
célszeri megfontolni a katonai biintetés-végrehajtasi szabalyok kiterjesztését a szolgalat-
ban nem megtarthato személyekre is. Ez egyfeldl a katonai biintetés-végrehajtasban — fo-
leg a sorallomanyu katonasag megsziinése miatt — az elitéltek szamaban tapasztalhatd
visszaesés miatt nem jelenthet jelentdsebb szervezeti fejlesztést, masfeldl a katonai biin-
tetGeljarasban elitéltek szinte homogén kornyezetben, az allamérdek szempontjabol el-
lendrizheté modon kezelhetdk. Az egységes katonai biintetés-végrehajtas mellett sz6lnak
egyes kiilfoldi — NATO orszagokban meglévo — példak is, ahol a katona elitélteket szol-
galati viszonyok folytatasatol fiiggetleniil egy intézményben helyezik el. Ez természete-
sen 6nallé katonai biintetés-végrehajtasi intézetet is feltételez, amelynek miikodtetésére
a magyar biintetés-végrehajtasi jog torténetében mar volt adaptalhat6 példa.

A szabadsagvesztés végrehajtasahoz képest mas aspektusban kell gondolni a biinte-
toeljarasi kényszerintézkedések alkalmazasara. Amig a szabadsagvesztés letoltésére
elegendd egy intézmény, addig az Orizetbe vételt, illetve az eldzetes letartdztatast az or-
sebb ligyszamra, tobb katonai letartoztatas végrehajtasara alkalmas kiilon intézményt
nem célszerii fenntartani. A polgari biintetés-végrehajtasi intézetekben vagy rendoérségi
fogdakban azonban tovabbra is biztositani kell a klasszifikacid lehet6ségét. Ennek
azonban teljes korlinek kell lennie: a katonai és a polgari letartoztatottak napirendjiik
soran semmilyen koriilmények kozott sem érintkezhetnek egymassal.



Pap Attila

Uj rezsimszabaly az elsd biintényesek
elkulonitésére?

Rovid irasom témaja az elsé biintényes fogvatartottak elhelyezése, elkiilonitése. Véle-
ményem szerint nagyon fontos kérdésrdl van sz6, amit a mindennapokban nem biztos,
hogy mindig a stlyanak megfelelden kezeliink. Kétségtelen, hogy szamos hazai biinte-
tés-végrehajtasi intézetben megvalodsitjuk az elsé blintényesek elkiilonitését a vissza-
esOktol, de azt szabalyzat hijan kiilonféle sikeri gyakorlati megoldasok alkalmazasaval
tessziik. Ugy vélem tehat, hogy sziikség van egy, az elsd biintényes fogvatartottak elhe-
lyezésével, elkiilonitésével kapcsolatos 11j rezsimszabalyra.

Felvetdédhet a kérdés, kell-e egyaltalan nekiink egy wjabb elkiilonitési szabaly?
Sziikséges-¢ tovabb csoportositani ilyen értelemben is a fogvatartottakat, hiszen a bor-
toneink fizikai feltételei erre sok helyiitt nem elégségesek (kevés szamu zarka, zsufolt-
sag stb.)? A valasz — szerintem — csak az ,,igen” lehet. A szamos nehézség ellenére a ma-
gyar biintetés-végrehajtasi intézetek elhelyezési koriilményei — foként az Gj bortonok
atadasa kovetkeztében — folyamatosan javultak az elmult egy-két évben. Miutan a fog-
vatartottak szama is csokkent, a telitettségi mutatokat tekintve jelentds javulas kovetke-
zett be: a néhany évvel ezelbtti 160%-rol napjainkra 120% ala csékkent a magyar bor-
tonok telitettsége.

Kozismert, hogy a visszaesOk, a tobbszordsen biintetett elkdvetok varhatdan olyan
viselkedési mintakat kozvetitenek az els6 biintetésiiket t6ltd fogvatartottak felé, amely
noveli a visszaesés lehetdségét. A magyar biintetés-végrehajtasi intézetekben az elitélt
biinelkovetdk tobb mint 50%-a visszaesd (tovabba kiilonds, illetve tobbszords vissza-
es0). A nagyobb sokasag nagy valdszinliséggel beolvasztja magaba a kisebb csoportot,
atadja értékeit, normait, meghatarozo viselkedési mintdit. Raadasul a tobbség — jelen
esetben — helyzeti eldnydkkel rendelkezik (a bortonviszonyok ismerete, a koriilmények
alakitasanak képessége stb.) Ilyen mddon az elsé alkalommal bortonbe keriilék akarva,
akaratlanul is elsajatitjak a visszaesOk értékeit, tilélési szabalyait, szokasait, viselkedé-
si mintait.

A fiatalkoru fogvatartottak korében kiilondsen szitkség lenne az elsé bintényesek
kiilon torténo kezelésére, amely azt segitené, hogy ne negativ normakat tapasztaljanak,
lassanak. A fiatalkoruak sokkal fogékonyabbak idGsebb tarsaiknal, nevelésiikben meg-
hatarozé elem a modellkdvetés, felndtté érésiik folyamataban 1ényeges elem a kortar-
sakhoz torténd alkalmazkodas. Ezért, ha megerdsitést nyer negativ normakdvetd érték-
rendjiik a visszaesO fogvatartottak altal, ez — nézetem szerint — automatikusan elésegi-
ti a szabadulas utani visszaesést.

A kérdés szempontjabol nagyon fontosnak tartom, hogy kitérjek az elézetesben 1é-
v6 fogvatartottak helyzetére. Az eldzetesek jelentés mennyiségii id6t toltenek el itélet-




re varva a magyar biintetés-végrehajtasi intézetekben. E hosszil, sokszor évekig tartd
idészak alatt meghatarozo, hogy kikkel keriilnek kapcsolatba. Jomagam a Fovarosi
Biintetés-végrehajtasi Intézet 1. objektumaban dolgozom, s a mindennapi munkam so-
ran gyakran tapasztalom, hogy a biintetés-végrehajtasba bekeriilok — enyhén fogalmaz-
va — elsajatitanak egymastol bizonyos, a tarsadalom tobbségétdl eltérd viselkedési sza-
balyokat.

Ha sikeriilne bevezetni — legfoképpen a fiatalkoruak korében és az eldzetes fog-
vatartast végrehajto biintetés-végrehajtasi intézetekben — az elsé blincselekményt elko-
vetdk kiilon elhelyezését, 1ényegesen megkonnyitenénk a neveldk, feliigyel6k munka-
jat, tovabba — végso soron — eldsegitenénk, hogy az elsé alkalommal bortdnbe keriiltek
hatékonyabban illeszkedhessenek vissza a tarsadalomba.

Ugy gondolom, hogy ennek az 1j elkiilonitési szabalynak a létrehozasaval, illetve al-
kalmazasaval a biintetés-végrehajtas jobban el tudna latni azt a feladatat, hogy csokkent-
se a blindzést (visszakeriilést a bortonbe). A tarsadalomba torténd visszailleszkedés el6-
segitésére nagyobb lehetdségiik nyilna a partfogd feliigyeléknek, az egyhazi és a civil
szervezetek képviseldinek is, akik hatékonyabban tudnanak egyiittmiikddni olyan fog-
vatartottakkal, akik a visszaes6knél kisebb mértékben sajatitottak el negativ mintakat.

Ahhoz, hogy az elsé alkalommal a biintetés-végrehajtasba bekeriilé személyek re-
habilitacidja, reintegracioja sikeresebb, zokkendktl mentesebb legyen, sziikség lenne
az elsd pillanattol a visszaesd bilinelkdvet6ktol kiilon torténd elhelyezésiikre, kezelésiik-
re. Az 0j épitésii bortdoneink valamelyikében érdemes lenne lefolytatni egy vizsgalatot
az els6 biintényes fogvatartottak elkiilonitett elhelyezésével kapcsolatosan. Erre a vizs-
galatra az az intézet lenne a legalkalmasabb, ahol egyidejlileg tartanak fogva itéletre va-
16 és itéletiiket toltd fogvatartottakat — ezeknek a kritériumoknak a Szombathelyi Biin-
tetés-végrehajtasi Intézet felel meg —, igy mdd nyilna hosszmetszeti és keresztmetszeti
kutatasra is mind két 6rzési formaban. Lehetdség lenne vizsgalni érték- és viselkedési
valtozasokat az eldzetesek, illetve az elitéltek korében egyarant — kiilonvalasztva az el-
sO blintényes, illetve a visszaesé fogvatartottakat.

Végezetiil — jelen irasomat vitainditonak szanva, varva a tisztelt kollégak észrevéte-
leit — ujra felvetem azokat a kérdéseket, melyeket mar részben érintettem: Sziikség van-
e erre az Uj elkiilonitési lehetdségre? Fel van-e késziilve a magyar biintetés-végrehajtas
ennek az Uj rezsimszabalynak a bevezetésére? Egyaltalan milyen lehet6ségeink vannak
annak a tarsadalmi elvarasnak a teljesitésére, hogy eldsegitsiik a fogvatartottak sikere-
sebb visszailleszkedését a tarsadalomba?



A magyar bortonugy
arckepcsarnoka

»Maiorum gloria posteris lumen est.”
., Az elédok dicsésége fény az utodok szamara.”

Réso Ensel Sandor
(1833-1999)

Rés6 Ensel Sandor iigyvéd, jogtudomanyi ir6 a XIX. szizad ma-
gyar polgari bortoniigyének egyik legnagyobb hatasu kézirdja
volt, aki konyvein, tanulmanyain, djsagcikkein keresztiil sokat tett
azért, hogy a magyarorszagi és a Kiilfoldi bortonok problémait a
honi kézvélemény megismerje. Benne tisztelhetjiik a hazai borton-
konyvtarak megalapitojat.

1833. februar 1-én, Pesten sziiletett. Edesapja, id. Résé Ensel Sandor kitiing felké-
sziltségll jogtudods volt, ,,a magyar jogaszvilag €16 Corpus Jurisnak nevezte el” — irtak
rola. Rés6é Ensel Sandor apja Gtmutatasat, s tovabbi csaladi indittatast — nagybatyja,
Rés6 Ensel Kalman torzshadbird volt — kvetve maga is jogasz lett. A jogaszsag miive-
lése és a human tudomanyok miivelése — mint a korban oly sok mas esetben is — termé-
szetes életforma volt csaladjaban.

Rés6 Ensel Sandor Pesten végezte a jogot, Miskolcon és Kocson kezdte birdsagi
szolgalatat, 1861-ben a kiralyi tabla fogalmazoja, majd 1863-ban Pest varmegye tiszti-
ligyésze lett. A biintetdligyek mellett az arva- és a kdzigazgatasi ligyek, illetve az inség-
igyek (szegényiigyek) is a hataskorébe tartoztak.

1864-ben kiilfoldi korutra indult — Ausztria, Bajororszag, Wiirtemberg és Franciaor-
szag voltak utjanak allomasai — azzal a céllal, hogy az eskiidtszékek mikodését és a
bortonviszonyokat tanulmanyozza. Uti élményeit A kiilhoni foghdzak bortonrendszere-
irél cimmel 1865-ben adta ki, amely munkajabdl az olvasokdzonség a kor leghiresebb
(és leghirhedtebb) biintetés-végrehajtasi intézeteivel ismerkedhetett meg. Igy Bruchsal,
Miinchen, Stuttgart, Gent, a parizsi Mazas, a Conciergerie életétérél szerezhetett infor-
maciokat, mikézben tajékozodott a bortonrendszerek kérdéseiben is.

Ugyanabban az évben jelent meg Rés6 Ensel Sandor gondozasaban az 1843. évi ma-
gyar biintetd torvényjavaslat elsé, a nagykdzonség szamara késziilt szovegkiadasa. Osz-
szegyljtotte és kiadta tovabba az amtigy nehézen fellelhetd bortoniigyi jogszabalyokat




az osztrak biintet6térvény és a kiegyezés kozotti idokbol. (4 hazai fenyitd eljardasra vo-
natkozo szabalyrendeletek. 1. kotet. Pest, 1864., 1. kotet. Pest, 1866.)

1866-ban felhivast tett k6zz¢ a Jogtudomanyi Ko6zlonyben olvasmanyos konyvek
gyljtésére a magyarorszagi bortonkonyvtarak 1étrehozasa érdekében. Az ligyészségek,
a megyei és a varosi hatdsagok tetszéssel fogadtak a felhivast, s szamos felajanlast tet-
tek. (Résé Ensel Sandornak irott leveleik gytijteményét a Budapest Ugyvédi Kamara
irattara Orzi, a levelek — masolatban — a BVOP Szakkonyvtaraban megtekinthetok.) A
gyljtésnek tobb ezer kotet konyv lett az eredménye, amelyhez a felhivas kozzétevoje is
jelentds mértékben hozzajarult. (Résé Ensel Sandor folyamatosan referalt az Igazsag-
gyl Minisztériumnak a bortonkonyvtarak alapitasat, gyarapodasat illetéen, végso je-
lentését 1886. julius 25-én tette le az akkori miniszter, Fabiny Teofil asztalara. A jelen-
tés szerint nemcsak az orszagos fegy- €s javitohazakban, hanem a hatosagi bortonok-
ben is alakultak konyvtarak.)

Rés6 Ensel Sandor 1867-ben felallitotta az els6 pesti tigyvédi ligyndkséget. A kovet-
kez6 évben jelent meg a Fegyhazi reform Magyarorszagon cimi kézikonyve, melynek
kozponti kérdése a bortonok élelmezésének hazilagos vagy vallalkozok altali megolda-
sa volt. ,,Latszolag lényegtelen részletkérdésrdl van szo — irja Mezey Barna —, valdja-
ban azonban a fegyhaziigy egyik leglényegesebb hazai problémdjardl, a vallalkozokkal
valo kapcsolatrdl, a bérleti szerzodésekrdl, a hazi kezelésrol.”

1868-ban ismét tanulmanyttra indult, hogy 0jbol a kiilfoldi borténviszonyokat ta-
nulmanyozza — ez alkalommal Ausztridban, Morvaorszagban, Csehorszagban és Poro-
szorszagban jart. Utobbi helyen a németorszagi fegyhazegylet tagsagi oklevéllel tisztel-
te meg.

1874-ben sajat koltségén kiadta a Fegyhdzi lelkész erkélcsi beszédei és imdi cimii
munkat, amellyel az 6sszes nagyobb hazai bortont ellatta.

1887-ben jelent meg Harom orszagos ndi fegyhdz cimii konyve, amely a Bécs koze-
li, neudorfi néi fegyhaz és ovointézet, a Németorszagban talalhaté waldheimi fegy- és
javitohaz, illetve a marianosztrai n6i fenyité- és javitdintézet tevékenységét mutatja be.

Eletének utolso éveiben megromlott a latasa, melynek kovetkeztében kénytelen volt
kozir6i tevékenységével felhagyni. 1899. februar 24-én halt meg Budapesten. (Sirja a
Fiumei 0ti temetében, a 28-1-58 sirhelyen talalhato.)

Rés6 Ensel Sandort joggal nevezhetjiik polihisztornak: sokoldalu érdeklédésébe be-
letartozott a régészet, a nyelvészet, a népszokasok gyiijtése — dramakat is irt —, azonban
hosszabb-révidebb kézleményeinek tilnyomo részét a bortonokrél irta. Ezek az irasok-
nak a tobbségét a Vasdrnapi Ujsdg, a Siirgony, a Pesti Naplé, a Jogtudomanyi Hetilap,
a Budapesti Kozlony, a Hon és a Kdzrendészeti Lap jelentette meg 1854 és 1872 kozott.

Hatalmas mennyiség, alapvet6en ismeretterjeszté munkassaga mindmaig tulajdon-
képpen feldolgozatlan. Magyarorszagi népszokasok cimi miive — Verebélyi Kincsé
szerkesztésében — a kozelmultban jelent meg.

A Fovarosi Szabd Ervin konyvtar jovoltabol Résé Ensel Sandor harom jelentds, a
bortoniigy témakorébe vagd konyve is hozzaférhetd az interneten. Ezek a munkak — A
kiilhoni foghdzak bortonrendszereirél (1865), Fegyhdzi reform Magyarorszagon



(1868), Harom orszagos ndi fegyhaz (1887) — kinyomtatva a BVOP Szakkonyvtarabol
kikolcsondzhetdk.

Résé Ensel Sandorrdl tudomasuk szerint nem maradt fel fénykép (ezt Verebélyi
Kincs6 szives kozlése is megerdsitette), ezért A kiilhoni foghdazak bérténrendszereirdl

cimi kdnyvében talalhato rajzot hasznaltuk illusztracioként.
D.F. L
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Bruchaali wagiay-birtin, (Baden nagyherczegsiégben)
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Jancsak Ramona

A szabadsagvesztés buntetésuket tolto
nok helyzete kulfoldon

Bevezetés

2006 oktoberében jelent meg a King’s College London bortoniigyekkel foglakozo
kozpontja, az International Center of Prison Studies (ICPS) 13. szamu Utmutatdja (a to-
vabbiakban: Utmutatd) A nék biintetés-végrehajtasanak reformja cimmel, amely a fog-
vatartott nok helyzetét mutatja be a biintetd igazsagszolgaltatasban, illetve a biintetés-vég-
rehajtas soran.

Jelen tanulméany az Utmutatot ismerteti, amelyet azzal céllal adtak ki, hogy a bortonre-
form-programok fejlesztése, illetve kivitelezése soran hasznos tanacsokat, alternativakat ad-
jon az e teriileten dolgozok, illetve a téma irant érdeklddd szakemberek szamara. Az Utmu-
tato ajanlasai minden esetben dsszhangban allnak a nemzetkdzi emberi jogi egyezmények-
kel, egymastol eltérd kulturalis és politikai kdrnyezetben is alkalmazhatok, tovabba olyan
javaslatokat kinalnak, amelyek nagy valdsziniiséggel kiilonféle szocialis és gazdasagi hely-
zetekben is megvaldsithatok. Mindamellett, hogy az ajanlasok nem igényelnek jelentds erd-
forras-raforditast, szem el6tt tartjak a biintetés-végrehajtasi rendszerek realitasait.

A ndi elitéltek altalanossagban véve a biintetés-végrehajtasi rendszerben kissebségnek
szamitanak, ugyanakkor a n6i bortonokben jelen van az Gsszes, a biintetés-végrehajtasi in-
tézetekre altalanosan jellemz6 probléma. A jogalkotok altal is elfogadott tény, hogy a fog-
vatartott nok sziikségletei nagymértékben kiilonboznek a férfi fogvatartottakétol. A ndk
fogva tarasara szolgal6 épiiletek gyakran kényszermegoldasbdl sziilettek, kevesebb helyi-
séggel rendelkeznek, mint a férfi intézetek. A ndi fogvatartottak jellemzden alacsony biz-
tonsagi kockazatot jelentenek, mégis gyakran a szamukra fenntartott bortonékben az indo-
koltnal magasabb a biztonsagi szinvonal. Fliggetlentil att6l, hogy a nemzetkdzi emberi jo-
gi egyezmények eldirjak: a ndi elitélteket a férfiaktol elkiilonitve kell fogva tartani, illetve,
hogy az 6rz6ik is nok legyenek, a nemi erészak, a zaklatas, és a megalazas a mai napig al-
talanos jelenség.

Kisebbségben

A ndi fogvatartottak aranya vilagszerte igen alacsony, aranyuk majdnem minden orszag-
ban 12% alatti (kivéve Maldiv-szigetek: 26,6%, Thaifold: 20,3%, Bolivia: 16,7%), atla-
gosan 6% koriil alakul.

Az alacsony aranyszamok ellenére a ndk bebortonzése egyre altalanosabba valt vilagszer-
te, és egyes orszagokban a fogva tartott n6k szama gyorsabban novekszik, mint a bortonbiin-
tetésiiket tolt6 férfiaké. A Fawcett Society 2004-cs, A ndk helyzete az igazsdgszolgaltatds
rendszerében cimil jelentése szerint a néi fogvatartottak szamanak névekedése Angliaban és



Wales-ben az utobbi évtizedben jocskan maga mogott hagyta a férfiak szamanak névekedé-
sét. Amig az 1992 és a 2002 kozotti idészakban a férfi bortonpopulacid 50%-kal, addig a néi
173%-kal nétt.!
A vonatkozé nemzetkdzi emberi jogi egyezményekben foglaltak szerint:
— andi fogvatartottakat diszkriminaci6 nem érheti az elhelyezési koriilmények vagy a ba-
nasmod tekintetében,
— a nbkre iranyulod er6szakos cselekményeket meg kell elézni, illetve ha ilyen tortént, azt
vizsgalni és szankcionalni kell,
—andi és a férfi fogvatartottakat el kell kiiloniteni egymastol,
—a terhes ¢és a kisgyermekes anyak szamara specialis és kielégito intézkedéseket kell hozni,
— a biintetés-végrehajtasi intézetben torténd sziilés esetén a sziiletés helyét nem szabad
feltiintetni a sziiletési anyakényvi kivonaton,
— a férfi személyzet a n6i bortonbe kizarolag a ndi végrehajtd személyzet kisérete mellett
léphet be.

A n6i bortonok specifikus problémai

Andi elitéltek profilja meglehetdsen kiilonbozik a férfi elitéltekétol: gyakran mar egészen
fiatal koruktol szexudlis és testi er6szak aldozataiva valnak, ily médon kiilonleges testi és
mentalhigiénés sziikségletekkel birnak; nagyon kevés esetben indokolt szamukra a magas 6r-
zésbiztonsagi fokozat elrendelése. A néi fogvatartottak altalanosan alacsony szamabdl ado-
doan elképzelhetd, hogy az otthonuktdl tavol toltik a biintetésiiket, és a csaladjukkal torténd
kapcsolattartast nehéz megoldani, ez pedig hatassal van a csaladi élet folytatasahoz vald jo-
gaikra. A terhes vagy kisgyermekes anyak esetében a gyermekgondozas dilemmat jelent — a
gyermekek maradjanak az édesanyjukkal, és neveljék éket a bortonben, vagy keriiljenek a
csaladtagokhoz, esetleg allami gondozasba. Problémat okoz az is, hogy a n6i bortonépiiletek
gyakran kényszermegoldasbol sziiletett kisméretii épiiletek, ebbdl adédoan ezek sok esetben
nélkiilozik a munka-, tanulasi, képzési, sportolasi vagy kulturalis lehetdségeket, amelyek a
férfibortonokben jelen vannak. A n6i elitéltek gyakran nemi erészak, zaklatas, és megalazas
veszélyének vannak kitéve.

Phil Scraton és Linda Moore tanulmanya szerint az észak-irorszagi Maghaberry borton
Mourne House nevii n6i szarnyaban tortént felmérés alapjan fény deriilt arra, hogy a ndket
gyakran napi 17 dran at folyamatosan zarva tartottak a cellajukban, a munkafoglalkozasokat
megsziintették, és az iskolai 6rakat is csak ritkan tartottak meg. Az 0j fogvatartottak befogada-
sukkor csekély vagy semmilyen tamogatast nem kaptak, hianyzott egy strukturalt bevezetd
program, illetve az, hogy hozzajussanak a bortonélettel kapcsolatos sziikséges informaciok-
hoz. Az elitélt n6k jogait, illetve a csaladi élethez vald jogukat nem tartottak tiszteletben. A kii-
16nleges vagy hagyomanyos csaladi latogatasok feltételei egyszertien hianyoztak. A korlatozo—
megszoritod rendszer indokolatlan szenvedéseket okozott az elitélt n6knek, gyermekeiknek és

1 Women and the criminal justice system: a report of the Fawcett Society’s Commission on Women and the
Criminal Justice System. London, 2004. 5. p.




csaladtagjaiknak. A biintet6 és elkiilonit6 ,,blokkban” — vagy a specialisan 6rzott zarkakban —
alkalmatlan kériilmények uralkodtak a kimeriilt vagy dnvesz€lyes ndk és lanyok szdmara.”

A fogvatatott ndk alacsony szamanak kdszonhetden a ndi bortondk gyakran a bortdnrend-
szerek elhanyagolt teriiletét jelentik. A né elitélteket sok esetben nem megfelelGen atalakitott
épiiletekben tartjak Orizet alatt, ahol testedzésre és mas tevékenységre nincs elegend6 hely.

Egy 2004-ben megjelent amerikai tanulmany szerint El Salvadorban, a San Migueli Bor-
tonben nyilvanvald jogsértések sora tortént. A szabalysértések és biincselekmények a nyilva-
nos alkoholfogyasztastol a gyilkossagig terjedtek, tovabba 72 né egy hosszi szobaban aludt,
amelyhez egyetlen illemhely és mosdd tartozott. Néhany nd hely hidnyaban — emeletes
agyakrol van szo — csak az alsd agy alatti foldon tudott aludni. Este 6 és reggel 6 ora kozott
bezarva, nappal pedig a helyiségb0l kizarva tartottak ¢ket. A bortdonben biztositott élelem
olyan hideg és silany volt, hogy sokan a csaladtol kapott élelmet gazmelegitovel f6zték meg,
és az esGvizet milanyagpalackokban gytijtétték ossze.?

A biintetés-végrehajtasi hatosagok az alacsony szamu ndi elitéltekkel masképpen bannak.
Néhany orszagban egyetlen ndi bortont tartanak fenn, igy az orszag minden részérdl érkezo
biinelkovetdket itt tartjak fogva, akkor is, ha a bortdn t6bboras vagy tobbnapos utazasnyira van
a lakohelyiiktol vagy csaladjuk lakhelyétol. Létezik egy alternativ modell: a férfi biintet6inté-
zetekhez csatolt, de elkiilonitett szarny vagy korlet felallitasa a n6k szamara. Mindkét modell
problémakat hordoz. A ndi elitéltek tobbnyire olyan biintetés-végrehajtasi rendszerben talaljak
magukat, amelyek tervezése, szervezése és miikodtetése soran elsGsorban a joval nagyobb sza-
mu férfipopulacio fogva tartasat vették/veszik figyelembe. Ennek kovetkezményei:

— andi elitéltekkel kapcsolatos biztonsagi kockazathoz mért talsagosan feliiltervezett biz-
tonsagi szint, foként azért is, mert a ndk nagy része csekélyebb sulyu biincselekmény-
ért kapott szabadsagvesztés biintetést,

— a borténszemélyzet oktatasaban nem szerepel a néi elitéltek specialis helyzete,

— az oktatasi és képzési programok foként a férfi elitéltek igényeire alapulnak, a nék sza-
mara kevesebb a munkalehetdség (mint pl. a varras, amely soran a biintetés-végrehaj-
tasi szervezet egyenruhait készitik),

— a csaladi latogatasok rendjét nem igazitjak olyan elitéltek igényéhez, akik a hozzajuk
tartozo gyermekeik egyediili neveldi,

—andi elitéltek specialis egészségiigyi és higiénias igényeit nem veszik figyelembe.

Egy kanadai emberei jogi szervezet, a Canadian Human Rights Commission jelentése
szerint a Kanadaban végzett kutatasok megallapitottak, hogy a ndi elitéltek jellemzden ala-
csonyabb biztonsagi kockazatot jelentenek, a visszaesési ratajuk alacsonyabb, illetve a férfi
fogvatartottakétol eltérd sziikségletekkel rendelkeznek. Ennek ellenére a Kanadai Borton-
szolgalat (Correctional Service of Canada) tovabbra is ugyanazokat a kockazatbecslési és
igényfelmérési modszereket alkalmazza mindkét nem esetében. Az eredmény a ndi fog-
vatartottak esetében az indokolatlanul magas biztonsagi fokozat alkalmazasa a biintetés-vég-

2 Phil Scraton — Linda Moore: The Hurt Inside: the imprisonment of women and girls in Northern Ireland.
Northern Ireland Human Rights Commission, Belfast, 2004. 11-12. p.
3 Deacon serving in El Salvador finds hope behind bars. The Record, Episcopal Diocese of Michigan, 2004.



rehajtasi intézetekben, illetve kevesebb lehetdség az olyan korrekcids programokra, melyek
elosegitik a tarsadalomba torténd reintegraciojukat és rehabilitaciojukat.*

A néi fogvatartottak kezelése

Az elitélt nék jellemzben olyan csaladi hattérrel rendelkeznek, ahol jelen lehet a fizikai
vagy mas jellegii erdszakos banasmod. A szabadsagvesztésre itélésiik oka tobbnyire a kovet-
kezd jelleget olti fel:

— csekély sulyu biincselekmény (mint pl. kisebb 6sszegii pénz vagy ingdsag eltulajdonitasa),

— sulyos biincselekmény, amely lehet emberdlés, esetenként az 6ket erdszakosan megta-

mado személy meggyilkolasa,

— kabitoszerrel visszaélés, gyakran tiltott drog birtoklasa vagy szallitisa masok parancsara.

Néhany orszagban az uralkodd vallasi jogok miatt olyan asszonyokat is bebortonoznek, akik
nemi er6szak aldozatava valtak, és mivel nem tudtak bizonyitani a nemi er6szak tényét, ezért tor-
vénytelen szexualis cselekmény miatt itélték el Sket. A ndi bortondk altalaban sokkal kevésbé tul-
zsufoltak, mint a férfiak szamara fenntartott intézetek, azonban néhany esetben igen sulyos tul-
zsufoltsag tapasztalhato. Tobb bortonben tisztabb és attraktivabb kormyezet talalhato, rendezett
halotermekkel, himzéssel diszitett agynemiivel és a falakat diszit6 csaladi fotokkal. Mindezek el-
lenére a n6i bortdndkben is vilagszerte jelen van az erdszak és az embertelen banasmaod.

A Daily Telegraph cimii napilap 2004-es cikke arr6l szamolt be, hogy egy ausztriai biin-
tetés-végrehajtasi intézetben egy kiképzogyakorlat alkalmaval 70 fegyveres rendor — a leg-
tobbyjiik férfi — megrohamozott egy néi bortdnt, és megmotozta az intézet lakoit. A fejmasz-
kot visel6 rend6rok, akiknél gumibotok, pajzsok és fegyverek voltak, a néi fogvatartottakat
felemelt kézzel a falhoz allitottak, kozben a zarkakat felforgattak, ratapostak a ruhaikra és a
fehérmemire, a személyes targyaikat pedig szétziiztak. Ezek utan a nket a borton kapolnaja-
ba vezették, meztelenre vetkOztették, majd megmotoztak dket.’

A ndi elitéltekre iranyuld erészak nem csak a személyzettél szarmazhat. Az elitéltek ko-
z0tti erészak is stlyos problémat jelenthet. Egy braziliai kutatison alapuld tanulmany szerint
Sao Paulo néi bortonében korabban a néknek az erészakos elitéltek, az tgynevezett ,,étel-f6-
nokok™ miatt kellett szenvedniiik, akik az ételkiosztas soran a tobbiek megfenyegetésével a
legjobb helyeket foglaltak el, és a legjobb ételeket szerezték meg. A problémat sikertilt orvo-
solni az egyes pavilonokban talalhat6 étkezOk megnagyobbitasaval, illetve az egyéni evoedé-
nyek rendszeresitésével, és azzal, hogy igy az Osszes elitélt egyszerre tilhetett le étkezni.®

Egészségugyi ellatas a noi bortonokben
Az orvosi ellatas kérdése majdnem minden néi borton esetében problémat jelent. A biin-
tetdintézetbe keriilé nok altalaban a tarsadalom szegényebb rétegeibdl szarmaznak, szamos
kezeletlen testi és szellemi egészségiigyi problémaval.

4 Protecting Their Rights: A Systemic Review of Human Rights in Correctional Services for Federally Sen-
tenced Women. Canadian Human Rights Commission, Ottawa, 2003.

5 Michael Leidig: Austrian minister in jail search gaffe. Daily Telegraph, London, 2004. 03. 18.

6 Prison Improvement Project — Sao Paolo. Follow-up Report. British Council, 2004. 05.




Egy 2004-ben megjelent tanulmany szerint Pakisztanban a n6i bortdondkben az orvosi el-
latas majdnem teljes egészében hianyzik. Szinte valamennyi nemi erdszak aldozatava valt és
teherbe esett asszony a borténben kényszeriil megsziilni gyermekét, mikdzben el nem kove-
tett biinért keriilt a bortdnbe. A biintetés-végrehajtasi intézetekben terhes-gondozasban nem
részesiilnek, alultaplaltak és tulterheltek, végiil a sziilésre egy a higiéniat mell6z0, szanalma-
san rossz koriilményekkel rendelkezé borton-egészségiigyi intézetben keriil sor. Mindezek
nyilvanvald eredménye az aranytalanul magas csecsemd- és sziilohalalozas egy olyan orszag-
ban, ahol ezen feliil is gyaszos a csecsemok €s sziil¢ nék halalozasi aranya.”

Néhany orszagban a szabadsagvesztésre itélt nok tobbsége kabitoszerrel vald visszaélés
miatt iili biintetését, ezzel egyiitt a kabitoszer-fogyasztas az intézetekben is jelen van. Ez szol-
galtatja a mentalhigiénés problémak és az ongyilkossagi kisérletek hatterét is. A bebortonzé-
stik, ¢s a csaladjuktol, de kiilonosképpen a gyermekeikt6l vald elszakadas a néi elitéltekre na-
gyon sulyos hatassal lehet. Sokan gyakran annyira elcsiiggedtek, hogy 6nmagukban tesznek
kart a csuklojuk vagdosasaval, az arcuk és testiik felkarcolasaval.

Egy, az indiai n6i bortonok egészségiigyi helyzetét vizsgald tanulmany® szerint a Hyder-
abad és Rajahmundry biintetintézetek teriiletén felallitott egészségiigyi kdzpontoknal hasz-
nos kezdeményezés volt megfigyelhetd. Az egészségiigyi kdzpontok a kdvetkezd lehetdsé-
geket biztositottak a ndi elitéltek szamara:

—andk és gyermekek stilyanak és magassagaban mérése, egészségi allapotuk felmérése,

— vérvizsgalatok (n6knek),

— fogaszati vizsgalatok (néknek és gyermekeknek),

— flil-orr—gégészeti vizsgalatok (ndk és gyermekek szamara), illetve szemvizsgalat, akik-

nek sziikséges,

— altalanos vizsgalatok és ellenérzések — vérnyomas, mellkas- és borvizsgalat,

— nbgyogyaszati vizsgalatok,

— egyéb problémak konzulticidja — testi és szellemi problémak,

— dietétikai és gyogyszerezési ajanlasok.

Az orvosi ellatas javitasanak érdekében eréfeszitéseket sziikséges tenni, illetve gydgysze-
rezési tanacsadast, mentalhigiénés segitségnyujtast és olyan programok alkalmazasat kell le-
hetévé tenni, amelyek segitenek a néknek a miltban elszenvedett esetleges erdszakot és sé-
relmeiket feldolgozni. A HIV-virussal komoly mértékben stjtott orszagokban a ndi fogvatar-
tottak jelentds szama is fert6zott. Igen fontosak az olyan, a karos kdvetkezmények csokken-
tésére iranyuld programok — mint példaul a tiicsere-program, vagy a fertézést jelentd tiik fel-
igyelete —, melyek segitenek a fert6zottek szamara a betegséggel val6 egyiittélésben, miutan
kikeriiltek a bortonbdl.

A Penal Reform International 2001-es éves jelentése egy pozitiv eredményeket felmuta-
t6 kisérletrél szamolt be, amely lettorszagi Ilguciem néi bortdnben zajlott le. (A bortonnek

7 Shazia Rafiq: Justice and equality for women, PakTribune, www.paktribune.com. 2004. 04. 12.

8 Rani D. Shandarkass: Where the mind is without fear and the head is held high: mental health and care
of women and children in prison in Andhra Pradesh. Penal Reform and Justice Association, Gurgaon,
2001. 24-25. p.



2000 szeptemberében koriilbeliil 300 lakoja volt. Ko6ziilikk huszan HIV-fertézottek voltak, a
huiszbol tizenkilencen a blintetd targyalasra vartak.) A projekt 20 kijelolt oktatd kiképzését cé-
lozta: a képzésben résztvevok képessé valtak arra, hogy a tobbi ndi elitéltet oktattak az
HIV/AIDS, a nemi betegségek, a hepatitisz és a fogamzasgatlas témakorokben. Az oktatasi
orak heti rendszerességgel zajlottak. 2001 marciusaban létrejott egy onsegélyezd egylet a bor-
tonben. Az AIDS Prevencios Szervezet aprilisban szeminariumsorozatot tartott ugyanitt. Ez
volt az elsé eset, hogy ilyen nagyszamu (65 f6nyi), szocialis munkasokbol, a civil szerveze-
tek és a hatdsagok képvisel6ibol alld delegacio latogatott a bortonbe, és hallgatta meg a nék
problémait.’

A bortonélet szamos aspektusa lehet megalazo egy n6 szamara. A maganszféra gyakorla-
sa hianyzik, és a biintetés-végrehajtasi intézetek gyakran nem forditanak elég figyelmet a nék
specialis igényeire. Egy emberi jogi jelentés adatai szerint a kenyai bortondkben a néknek
nem biztositottak tisztasagi betétet, és gyakran csak egy valtas ruhajuk volt, igy azt csak mez-
telentil tudtak kimosni."

Sajnos a nék védelme a nemi erdszaktol és szexualis zaklatastol gyakran nehezen oldhato
meg. Szamos orszagban a ndi elitélteket nem védik meg a férfi bortondérok zaklatasatol. A US
Department of State pakisztani orszag-jelentése megemliti, hogy Pakisztanban sok gyermek
sziiletett a biintetdintézetekben, a férfi bortonérok altali nemi erészak eredményeképpen.

Néhany orszagban a nemi egyenjogusag elvének bevezetése a néi borténokben szolgala-
tot teljesitd férfi bortonorok szamanak novekedését — ezzel a szexualis zaklatas nagyobb ve-
sz¢élyét is — eredményezte. A fogvatartott n6k motozasa nagyon kényes kérdés. Gyakran biz-
tonsagi okokbdl valik sziikségessé, de jelent6s kényelmetlenséget és megalaztatast is jelent.
A legtdbb olyan orszagban, ahol a ndi bortonokben férfi bortondéroket alkalmaznak, a férfi
bortonérok szamara nem engedélyezett a n6i elitéltek motozasa, habar vannak kivételek is,
mint az Amerikai Egyesiilt Allamok, ahol a férfiaknak megengedett a nék ruhazatanak atvizs-
galasa.

Sokszor a konkrét problémat a befogadaskor végrehajtott, a csaladi latogatasok eldtti
vagy utani, illetve az egyéb alkalmakkor torténd belsé motozas jelenti. Az ilyen, motozassal
és bels6 vizsgalattal jard procedura altalanos gyakorlat, amelyet gyakorta inkabb rutinszeri-
en végeznek, mint a szabalysértések nyilvanvalo valoszinliségére adott kiilonleges reakcio-
ként. Néhany esetben nyilvanvalo, hogy az ilyen motozasok és vizsgalatok célja a megala-
74s, és a bebortonzott nok ,,rab” statuszanak érzékeltetése.

Kapcsolattartas a csaladdal
A csaladtol és a gyerekektdl valo elszakitottsag a ndknek nagyobb fesziiltséget jelent a
biintetésiik let6ltése soran, mint a férfi fogvatartottaknak. A nék altalaban nagyobb felelGssé-
get vallalnak a gyermeknevelésben, igy a tavolsdg komoly aggodalmat jelent szamukra.

9 Annual Report 2001. Penal Reform International. 12. p.

10 Country Reports on Human Rights Practices 2002, Kenya. US Department of State Washington DC —
www.state.gov, 2003.

11 Country Reports on Human Rights Practices 2002 Pakistan. US Department of State Washington DC —
www.state.gov, 2003.




Mindezek miatt a latogatasi rend kialakitasa kiilonleges fontossaggal bir a néi biintetés-vég-
rehajtasi intézetek esetében. Szamos orszagban az anyak és gyermekeik koz6tti latogatas ra-
csos ablakon, vagy iivegfalon keresztiil torténik, és igen rovid a beszélgetési id6. Mas rend-
szerekben a gyermekek a hét egy adott napjan akar tobb oran keresztiil is meglatogathatjak
anyjukat a bortonben, ilyen esetekben a latogatas a szabadtéren vagy egy nagyobb teremben
torténik. Az egykori Szovjetuni6 utddallamainak tobbségében az anyak szamara negyedéven-
te egy un. hosszu latogatas engedélyezett, amikor a gyermekek és a nevel6ik akar 72 oraig
egylitt maradhatnak a borton egy kialakitott lakrészében. Néhany olyan orszagban, ahol a néi
fogvatartottaknak formaruhat kell viselniiik, csaladi napokat szerveznek a gyermekek latoga-
tasara, ahol mind a bortonbrok, mind az elitéltek civil ruhat viselnek.

Néhany olyan orszagban, ahol a privat csaladi latogatas rendszeresitett — példaul Latin-
Amerikaban —, ez csak a férfiak szamara engedélyezett, a néknek pedig nem. Az ezekre az
orszagokra torténd nyomasgyakorlassal probaljak az emberi jogi szervezetek elérni az egyen-
16 feltételek kikényszeritését.

Léteznek olyan orszagok, ahol a bortdnbiintetés driasi szégyent jelent, igy a bebortonzés
utan a néket a csaladjuk kitagadja. A n6i szervezetek és a civil k6zosségek tamogatasa segit-
het az ilyen sorst asszonyokon, hogy kibirjak a bortonbiintetésiiket, és hogy megtalalhassak
boldogulasukat a szabad életben.

A kisgyermekes anyak a bortonokben

A gyermekek és a csecsemOk kezelése a bortonben problematikus kérdés. A borténbiin-
tetésiiket tolté varandos anyak szamara megfeleld szintii orvosi ellatas sziikséges. LehetOség
szerint a sziilést inkabb kiilsé korhazban kell lefolytatni, mint a bortonben. Amennyiben a
sziilés miatt a varandds anyakat kiils6 korhazba szallitjak, nem szabad 6ket megbilincselni,
vagy egyéb modon az agyhoz k6t6zni.

Az, hogy az anyak hogyan foglakozhatnak a bortdnben a csecsemdjiikkel vagy a kisgyer-
mekiikkel, jelentdsen eltérd. Szamos orszagban a sziilés utan a csecsemot elveszik az édes-
anyjatol, és atadjak rokonoknak vagy allami nevelGintézeteknek. Mas orszagokban az inté-
zeten beliil van anya-gyerek korlet, ahol a csecsemdk és a kisgyerekek egyiitt élnek az édes-
anyjukkal. Néhany esetben ezeken a korleteken képzett gondozok dolgoznak, és az anyak na-
ponta lathatjak gyermekiiket néhany orara. Mas helyeken a gyermekosztalyt maguk az elitél-
tek miikodtetik.

Az is jelent6sen eltérd, hogy a gyermeket milyen korban valasztjak el az édesanyjatol.
Szamos orszagban a gyermek 18 honapos koraig maradhat az édesanyjaval. Mas orszagok-
ban 6 honapos koraig maradhat az anyjaval a gyermek. Olyan orszagokban, ahol a gyermek-
gondozasi szinvonal alacsony, a gyermek egészen az édesanyja szabadulasdig maradhat a
bortdnben.

A gyermekek orvosi ellatasanak fejlesztésére iranyul6 programokat humanitarius, egész-
ségiigyi és gyermekjoléti szervezetek vallalhatjak fel, amelyek részt vehetnek az egészség-
iigyi allapotok ellendérzésében, a jatékok és mas sziikséges eszk6zok biztositasaban, és segit-
hetnek az anyaknak a gyermekiik gondozasaban.



Kiraly Klara
Hirek a bortonvilaghol

Az archidonai borton épitését tamogatja a lakossag is

Spanyolorszag, Malaga tartomanyanak 01j bortonét Archidonaban fogjak felépiteni. A ter-
vek szerint 2009 tavaszan kezdik el a foldteriilet rendezését, és elvileg 2011-re zarul le a ki-
vitelezés.

A varos 6nkormanyzata tamogatta a biintetdkomplexum épitését, mivel 800 munkahelyet
fog teremteni a kornyék lakossaga szamara. A megallapodasok értelmében a borton részére
egy 350 ezer m2-es teriiletet jeloltek ki, mivel a biztonsag fokozasa érdekében az épiilet-
egylittes koriil ki kell épiteni a védelmi savot. (Természetesen az intézet joval kisebb teriile-
ten helyezkedik majd el.) A tervek szerint 100 milli6 eurdba keriil az 1 008 zarka kiépitése,
amelyekben 2 000 f6t tudnak majd elhelyezni.

Forras: La segunda carcel se empezara a edificar en Archidona en la primavera de 2009,
Carmen Martin. Diario sur Digital, 2008. 08. 01.

Uj borton Walesben

A Walesben ¢épitend6 bortén szamara a nagy-britanniai épitészek tobb lehetséges hely-
szint javasoltak. Végiil 2008 nyaran megsziiletett a dontés: Cwmbran, Merthyr, Wrexham és
Caernarfon koziil a legutolsé telepiilés mellett dontéttek.

Korabban ezen a helyen fékpofa-gyartassal foglalkoztak, de az lizem bezarta kapuit. A
tervek szerint az 01j blintetés-végrehajtasi intézet a gyarépiilet koriil épiilne fel, s ezer elitélt-
nek adna munkat.

A jelentds torténelmi multtal rendelkezd varos lakossaga vegyes érzelmekkel fogadta az
1j bortdn épitésének hirét. Els6sorban az idegenforgalommal foglalkozd cégek vezet6i és a
szallodatulajdonosok aggddnak a bevételeik csokkenése miatt, ugyanis attol tartanak, a turis-
tak szamara riaszt6 lehet, hogy a varos bortonnek ad otthont.

Forras: New prison from a factory, Charles Crammer. Western Telegraph, 2008. 09. 01.

Uj bortonok Kataléniaban

2008 novemberében nyilik meg a Barcenolahoz tartozé Sant Joan de Vilatorradaban a
Lledoners borton. Az intézetben — amely ritkan lakott hegyvidéki teriileten, a Montserrat hegy
kozelében all — 750 6t Iehet elhelyezni 512 zarkaban. A modern, tn. ujgeneracios bortonben
kulturalis kdzpont és tszomedence is késziilt az elitéltek részére. (Spanyolorszag Katalonia
tartomanyaban tobb 1 biintetdintézetet adtak at a kozelmultban: Figueresben az Alt
Emporda, Catllarban a Tarragonés, Tarregaban az Urgell borton épiilt fel.)

A Lledoners biintetékdzpont Jordi Fabré és Mercé Torras épitészek tervei alapjan késziilt.
Az épitészek munkajuk soran mindvégig egyeztettek Francesc Jiménez Gusival, a kataloniai
bortonszolgalat illetékes, a bortonok infrastruktirajaval foglalkozé osztilyanak vezetdjével,




igy a civil szféraban dolgozo két épitész tajékoztatva volt arrdl, hogy a biintetés-végrehajtasi
intézet milyen megoldasokat kivan alkalmazni.

A borton két részre oszlik: az egyik zonaban fogvatartottakat, a masikban a személyzet
irodait, a miihelyeket, az osztalytermeket, az iszomedencét, a sportlétesitményt, a betegszo-
bakat és az imahelyeket helyezik el. Az intézetet alkalmassa teszik arra, hogy specialis prog-
ramokat nyujtson a drogfiiggdk szamara. Az egyes cellakat ugy tervezték meg, hogy a van-
dal cselekményeknek ellen tudjanak allni. Tiikor, agy, matrac, konyvespolc, mosdo, zuha-
nyoz6, WC alkotjak a berendezést. Tébb mint 500 megfigyelé kamera mikodik az intéze-
ten beliil. A komplexumot két, hat méter magas fal veszi koriil, amelyek kozott 15 méter a
tavolsag.

Forras: Catalunya reinventa sus cdrceles, Rosary Fontova. El periodico de Catalonia,
2008. 08. 05.

A szenvedélybeteg fogvatartottak kezelése Uj-Zélandon

Uj egészségiigyi kozpont nyilt meg a drog- és alkoholbeteg fogvatartottak kezelésére a
Spring Hill borténben, Uj-Zéland Waikato megyéjének északi részén. Evente 140 elitéltet ki-
vénnak elhelyezni a komplexumban. (Jelenleg a kdvetkez6 helyeken miikddik még hasonld
egység: a Rimutaka bortonben, a Hawke’s Bayben, a Christchurch férfi borténben, az Aro-
hata n6i borténben és a Waikeria intézetben.)

A szakemberek hosszabb tdvon a szenvedélybeteg elitéltek szamanak jelentds csokkené-
sét varjak az 01j kozpont miikodésétol. Az j-zélandi biintetés-végrehajtas mitkodéséért fele-
16s miniszter, Phil Goff elmondta, hogy az Gij-zélandi bérténdkben jelenleg 6 hdnapon at tud-
nak kezelni mintegy 500, fliggéségben szenvedd elitéltet. (Az 1990-as években minddssze 40
{6 fért hozza az ellatashoz.) A politikus ugy véli, hogy ismét nagy 1épést tettek a visszaesés
csokkentése érdekében. A felmérések ugyanis kimutattak, hogy a kezelésben résztvevd kabi-
toszerfliggok kozott 13%-kal alacsonyabb a visszaesési rata. Az 0j-zélandi bortonokben rend-
kiviil magas a szenvedélybetegek szama. A biinelkévetok 60%-a a biincselekmény elkoveté-
sekor kabitoszer vagy alkohol hatasa alatt allt, 83%-uk pedig mar korabban is kabitoszer-
vagy alkoholproblémaval kiizdott.

A kezelések alkalmaval a fogvatartottaknak szembe kell nézniiik a fliggéségiikkel, és el
kell fogadniuk, hogy valtoztatni sziikséges az addigi életmddjukon. A program résztvevaitol
— akik orvosi feliigyelet alatt allnak — nagy fegyelmet varnak el, a napjaikat 6rarend hataroz-
za meg, amitdl nem lehet eltérni.

Forras: New drug unit opens in Waikato prison, Gregory Rungad. New Zeland Herald,
2008. 08. 08.

A mentalisan beteg elitéltek helyzete Kalifornia allamban

Egyes szakérték szerint Kalifornia allamban megoldatlan a mentalisan beteg elitéltek ke-
zelése. Szovetségi tamogatas lenne sziikséges ahhoz, hogy biztositani lehessen a megfeleld
orvosi ellatast legalabb 10 ezer fogvatartott szamara.

Kalifornia 33 allami bortdnében jelenleg nem tudnak megfeleld figyelmet forditani a
mentalis problémakkal kiizd6 beteg elitéltekre. Sok szakember sokkal komolyabb probléma-



nak tartja a tulzstfoltsagot, ezért a kérést illetden eddig még nem sziiletett komolyabb don-
tés. A mintegy 100 ezer intézeti féréhelyre megkozelitéleg 160 ezer f6s bortdnpopulacio jut.
Forras: Need prison health improving, Don Thompson. News Day, 2008. 08. 03.

Oregedd bortonpopulacié Missouri allamban

Az USA Missouri allamaban a borténpopulacié folyamatosan dreged6 képet mutat. 1995-
ben az elitéltek 5,2%-a volt 50 év feletti, mig 2004-ben a 13,4 %-uk. Az idGsebb elitéltek el-
helyezése, gondozasa specialis kovetelményeket tamaszt az intézetek felé. Sok helyen kiilon
korletet 1étesitenek szamukra. A Moberly biintetokézpontban példaul az id6s elitéltek egysé-
gében az atlagéletkor eléri a 63 évet.

Osszehasonlitasként: Kansas allam az aggok szdmara kiilon ellatast biztosit Lansingben,
ahol a fekvobeteg férfi elitéltek korhazi szobakba keriilnek. Florida allam négy biintetés-vég-
rehajtasi intézetben miikodtet geriatriai szarnyat.

A bortondk a tetemes koltségek miatt gyakran amellett dontenek, hogy inkabb szabadlabra
bocsatjak az id6s fogvatartottat. (A 60 éves korosztaly esetén a visszaesési rata alacsony.) A prob-
lémara az egyik megoldas az ,,0ld Timer” korlet létrehozasa lehet. Az id6s elitéltek a szamukra
létrehozott szarnyban teljesen elkiiloniilhetnek a tobbi fogvatartottol, és adott esetben nem kell
osztozniuk masokkal k6zosen egy cellan, mivel egészségi allapotuk megkivanhatja az egysze-
mélyes elhelyezést. Az id6s elitéltek differencialt banasmodot igényelnek, hiszen koziilik sokan
még munkaképesek, napkozben elhagyjak a cellajukat, s dolgozni mennek; szamosan viszont
mozgasukban korlatozottak, illetve fekvé betegként az apolok segitségére szorulnak.

A szakértok szerint a 60 és 70 év kozott szabadlabra keriilok legnagyobb problémaja, hogy
csalad hianyaban a borton falain kiviil mar nem tudnak maguknak mas életet elképzelni.

Forras: Prison systems confront mounting costs of an aging prison population, Joe
Lambe. News Observer, 2008. 08. 27.

Higiéniai problémak egy olaszorszagi bortonben

Kifogasolhato allapotban vannak a zarkak és a zuhanyozok a szardiniai Senorbi biinte-
tés-végrehajtasi intézetben. Az agyak nem elég stabilak, a matracok aporodott szagtiak, ko-
pottak és foltosak. A tisztasag fenntartasardl egy magancég gondoskodik hetente kétszer, de
sziikség lenne a gyakoribb takaritasra.

Maga a borton épiilete sem elég korszerii, nem rendelkezik megfeleld hészigeteléssel, a
belmagassag nagy, ezért nehéz kifliteni a cellakat. Takarékossagi szempontok miatt az inté-
zet éjszakanként csak vészvilagitast alkalmaz, ami nem elegendd a megfeleld biztonsag fenn-
tartasa érdekében.

Forras: Le celle sono in disordine in Senorbi, Alberto Carrettiere. La Nueva Sardegna,
2008. 05. 03.

Jaratstirités az elitéltek munkavégzése érdekében
A spanyolorszagi Nanclares borton elitéltjei, akik a szabadlabra keriilésiik elott Alavaba
jarnak dolgozni, és ott vesznek részt a reintegracios programokban, a jovében kedvezobb
kozlekedésre szamithatnak.




Eddig sajnalatos médon a menetrendek nem igazodtak az elitéltek munkavégzésének
kezdetéhez és végéhez. A teriileten vasut nem jar, a taxival valo kozlekedés pedig aranytala-
nul magas koltséget rott volna a fogvatartottakra, a buszjaratok stritése jelentette tehat az
egyetlen megoldast a kialakult problémara. A menetrendek atalakitasahoz a helyi kozlekedé-
si vallalat pénziigyi tamogatast kapott.

2008 augusztusatol az elitéltek szamara tobbé nem jelenthet gondot, hogy pontosan ér-
kezzenek a munkahelyiikre, és hogy idében térjenek vissza a biintetés-végrehajtasi intézetbe.

Forras: Los presos de Nanclares contaran con un mejor transporte para acudir a sus tra-
bajos, Fernando Rodrigez. Diario de Noticias de Alava, 2008. 07. 23.

Munkaltatas egy milanéi bortonben

A Bollate intézet elitéltjei munkavégzés szempontjabdl rendkiviil kedvezd helyzetben
vannak, szinte duskalhatnak a lehetdségek koziil. Egyrészt a Nova Spes és a Getronics infor-
matikai cégek biztositanak munkat szamukra, masrészt a faipari szektorban — az ESTIA val-
lalatnal —is varjak 6ket. A Centoventi a kertészkedés és gyiimolcstermesztés irant érdekl6dok
szamara tud munkat ajanlani. Ez utobbi cég élelmiszer-aruhazak polcait tolti fel friss zoldség-
gel, gytimolecsel és fliszernovényekkel.

Forrds: Detenuti lavorano volentieri, Alessandro Fatato. Corriere della Sera, 2008. 05. 21.

Munkavégzés az umbriai Spoleto intézetben

Az umbriai Spoleto borton elitéltjei szerencsés helyzetben vannak abbol a szempontbol,
hogy szinte mindenki szamara munkalehetdséget tudnak nyujtani.

Az intézet konyh4jaban a fogvatartottak készitik el a reggelit, ebédet és vacsorat, illetve
részt vesznek az intézet karbantartasaban is. A borténben mitkodé nyomda szintén elfoglalt-
sagot ad a bentlakoknak, raadasul az elitéltek elsajatithatjak egy versenyképes szakma forté-
lyait is. Sokan érdekl6dnek a faipari tevékenység irant. A mithelyekben butorok késziilnek,
els6sorban a tobbi olaszorszagi biintetés-végrehajtasi intézet szamara. A borton sajat varroda-
val is rendelkezik, ahol egyenruhak készitésével foglalkoznak. A kertészetben a fogvatartot-
tak disznévények nevelését, zoldségek és gylimolesok termesztését végzik.

Az elitéltek valaszthatnak a felkinalt lehet6ségek koziil. Az intézet az allasajanlat megté-
telekor figyelembe veszi a fogvatartottak szocialis hatterét és a let6ltendd szabadsagvesztés
biintetés hosszat. Csak megfeleld hattér-informacio begytijtése utan keriil sor az elitéltek al-
kalmazasara.

Forras: Sfruttando dal lavoro, Vittorio Gazzini. Corriere della Sera, 2008. 04. 17.

Zoldségtermesztés elitéltek segitségével Indiana allamban

Tavasztol 6szig Indiana allamban a mezOgazdasagnak nagy sziiksége van a segitd kezek-
re. A Plainfieldben miik6d6 rehabilitacios intézet bevonja az elitélteket a zoldség- és gyii-
molcstermesztésbe, mivel a farmerek nem boldogulnak a kereslet novekedésének kielégité-
sével. Az elitéltek szeretik a szabad levegén végzett munkat, és sokan gy érzik, hogy végre
hasznos feladatot latnak el, a megszerzett gyakorlati ismeretek révén pedig késébb konnyeb-
ben juthatnak allashoz.



Az Indiana allambeli Faiskola és Kertrendez6 Szovetség adja ki az igazolast arrdl, hogy
képzett kertészekké valtak a fogvatartottak, akik szamara a taj- és kertépitészeti ismeretek el-
sajatitasara is lehetdség nyilik. Sokan élnek is ezzel a lehetdséggel, foleg azért, mert a mun-
kajuk elismerése tovabb noveli az érdeklddésiiket az adott szakteriilet irant.

Forras: Plainfield prisoners garden to help food banks, Cat Andersen. Eyewitness News,
2008. 08. 04.

Mezdgazdasagi munka Virginia allamban

Az Egyesiilt Allamok délkeleti részén talalhaté Virginia llam az orszag egyik legfejlet-
tebb mezOgazdasagi teriilete. A virginiai allami biintetés-végrehajtas 650 ezer m2 teriiletii, ga-
bonatermesztésre alkalmas foldtulajdonnal rendelkezik Yardenben, 80 km-re Richmond déli
rész¢tol. A legjelentdsebb gazdasag azonban a magankézben 1év6, 40 km2 teriiletli — mez6-
gazdasaggal és allattenyésztéssel foglalkozd — Fredericksburg farm. Mindkét helyen rendsze-
resen foglalkoztatnak elitélteket, akik jartasak lesznek a ndvények termesztésében és az alla-
tok gondozasaban.

William H. Gillette — az allami bortonok agrarmenedzsere — felhivta a figyelmet arra,
hogy a magankézben 1évo farmok évente 6 millio dollart sporolnak meg az allamnak, hiszen
altaluk sokkal kénnyebb munkalehet6séget biztositani az elitéltek szamara. Az emlitett far-
mokrol a z6ldségen, gyiimolcson és gabonan kiviil még hust és tejet is szallitanak a bortonok
szamara.

A tejtermékek eldallitasa, valamint a sertéshus-, marhahus- és halfeldolgozas terén az el-
adas megkétszerez6dott az utdbbi 5 év folyaman. A tejgazdasagbodl szarmazé teheneket rész-
ben nyilt piacon értékesitik. A mirelit aruk, a kiilonféle gyiimélcslevek elallitasa is évrol- év-
re fejlodik. Az liveghazak fenntartdsa ugyan koltséges, de tizemeltetésiik révén biztositotta
valt a termelés folyamatossaga.

A virginiai blintetés-végrehajtas agrarprogramjaban rendszeresen 1 000 elitélt vesz részt,
akik oranként 45 centért dolgoznak. A legtobb munka szakértelmet nem igényel, a fogvatar-
tottak koziil sokan azonban szeretnék elsajatitani a ndvénytermesztés és az allattenyésztés
fortélyait. Minden farm jol felszerelt, traktorokkal és egyéb munkagépekkel rendelkezik. Az
elitéltek jelentds része korabban sohasem €lt vagy dolgozott farmon.

Frank Baber, a James River intézet agrarmenedzsere gy latja, hogy az elitéltek haszno-
san toltik az idejiiket a farmokon. Szerencsére az ott dolgozo fogvatartottak egy része rendel-
kezik valamiféle mez6gazdasagi ismerettel, és a jelentkezOk zome j6l birja a fizikai munkat.
Az intézet kivaldé mindségii tejtermékeket allit el. Vele csak egy masik tejliizem — amely
Bland teriiletén miikodik — kelhet versenyre. A két gyar egyiittesen 3,8 millié liter tejet allit
eld évente. A James River biintet6kdzpont kiemelkedd teljesitményt nyujt a sertés- és puly-
kahus-feldolgozas terén is.

Forras: Virginia s prison farms feed inmates, Frank Green. Times Staff Writer, 2008. 08. 21.

Zenei oktatas az olasz bortonokben

A Suonisonori szervezet 1991 szeptemberében kezdte meg a miikodését. Elsdsorban kez-
do zenészekkel foglalkozik, és oktatja az elitélteket a kiilonféle biintetés-végrehajtasi intéze-




tekben. Alapvet6 célja, hogy megmutassa a fogvatartottak szamara: 1étezik a vilagnak egy
olyan oldala is, ahol a harmoénia uralkodik.

Eddig a milanéi Beccaria intézetben tevékenykedett a szervezet a legeredményesebben.
A zenei nevelés j értékeket ad az elitéltek szamara, formalja a gondolkodasmodjukat, meg-
tanitja ket arra, hogy hosszabb ideig koncentralni tudjanak. A zenei oktatés azért fontos, mert
rovid id6 alatt latvanyos eredményt lehet elérni, tehetséges és kevésbé tehetséges emberek is
oromiiket lelik benne. A hangszer egyben egy onkifejezési eszkoz is, a zenekari probak révén
pedig konnyebbé valik a fogvatartottak kozotti kommunikacio.

Forras: Detenute del Beccaria presentano videoclip, Roberta Bendini. Corriere della
Sera, 2008. 06. 08.

Dél-Karolina allam elitéltjei az iskolapadban

A rendelkezésre allo hivatalos statisztikai adatok szerint Dél-Karolina allam 24 ezer fos
sagban azt lehet mondani, hogy a fogvatartottak zome a 11. osztalyt mar nem fejezte be.
Jelenleg 6000 elitélt szerezte meg az érettségit. Egyébként az allam 9 helyen nyujt erre le-
hetdséget.

A Camille Griffin Graham biintetintézet szamitogéptermében érettségire felkészitd fel-
adatsorok varjak az elitélteket. A szamitoégéplaborban egyszerre 15 f6 hasznalhatja a gépeket.
Az iskolai program igazodik a fogvatartottak igényeihez, mivel a kiilonféle kurzusok 2-6 he-
tesek, de nem szemeszter hosszusagtiak. Az 6rak mas iskolai 6rakhoz hasonléak, hiszen a tan-
anyag magyarazata kozben lehet jegyzeteket késziteni. A tandrakat kdvetden az elitéltek
szakmat tanulhatnak, mithelyekben sajatithatjak el a sziikséges gyakorlatot. A Camille Grif-
fin Graham hegesztémiihelyében 6 olyan n6i elitélt dolgozik, akik a jovében is ezt a foglal-
kozast szeretnék végezni.

A fogvatartottak elégedettek az orakkal és a gyakorlattal. Ugy érzik, hogy az intézet fel-
késziti 6ket a szabadlabra keriilést kovetd életre.

Forrdas: Its “back to school’ for thousands of SC inmates, Meg Kinnard. The State, 2008.
08. 24.

Szabadidds programok egy lombardiai bortonben

A Vigevano biintetés-végrehajtasi intézetben a fogvatartottak egy része a szabad idejét
fazekassaggal, szabaszattal, kertészkedéssel és konyvkotéssel toltheti el. (A szabadid6 szin-
tereit illetden természetesen a focipalya és a tornaterem a legnépszeriibb az elitéltek koré-
ben.) A bortdn szinhaza dramatanfolyamokat is szervez az érdekl6d6k szamara. Jelenleg a
konyvtarban ezer konyv koziil kdlcsondzhetnek az olvasni vagyok, a kiadvanyok bovitésé-
hez azonban nem all rendelkezésre elegendd pénz. Az igénybe vehet6 tanfolyamok kore is
lehetne szélesebb, mivel jelenleg csak az informatika, a festészet és az angol nyelv koziil le-
het valasztani.

Forras: Quando i detenuti di Vigevano passano il loro tempo libero, Giuseppe Selvoso.
1l Sole 24 Ore, 2008. 06. 23.



,Peremhelyzetbol helyzethe”
Partfogas Napja — 2008. szeptember 4.

Az Igazsagiigyi Hivatal Partfogo Feliigyel6i Szolgalata idén harmadik alkalommal — a ha-
gyomanyokat folytatva ebben az évben is szakmai konferenciaval egybekotve — tartotta meg
a ,,Partfogas Napja” tinnepi rendezvényét. Az évenkénti rendezvény a Budapesten, 1905.
szeptember 3-an megnyilt VII. Nemzetk6zi Bortontigyi Kongresszusnak allit emléket, ahol
eldszor fogalmazodott meg nemzetkdzi szinten a szabadsagelvonassal nem jaro, alternativ
biintetések és az azokat végrehajto szervezet jelentGsége.

Az idei, a ,,Peremhelyzetbdl helyzetbe” alcimet viseld konferencia — amely 2008. szep-
tember 4-én az Eurdpai Ifjusagi Kézpontban keriilt megrendezésre — fokuszaban a szellemi-
ségében és a bevezetett jogintézményeiben maig hatd 1908. évi Biintetd Novella 100 éves
évfordulojarol valdé megemlékezés allt.

A rendezvényen koriilbeliil 180-an vettek részt. Jelen volt kozel 80 partfogo feliigyeld —
tobbségiik szakmai palyazat nyertese, vagy egy¢b elismerésben részesiilt személy —, s vala-
mennyi megyei [gazsagiigyi Hivatal igazgatdja. A konferencian képviseltette magat az IRM
vezetése, jelen voltak a birosagok, az tigyészségek vezetdi, a biintetés-végrehajtasi szerve-
zet orszagos parancsnoka — Dr. Kokényesi Antal bv. altdbornagy —, valamint a szakteriilet
rangos tudomanyos képvisel6i. A tanacskozas témajahoz igazodéan a meghivottak kozott
voltak a Regionalis Munkaiigyi Kézpontok, tovabba a Szocialis Forraskézpontok vezetoi.

A délelotti plenaris iilés — amelynek levezetd elndke Dr. Hatvani Erzsébet, az Igaz-
sagiligyi Hivatal féigazgatdja volt — Dr. Avarkeszi Dezsé, az IRM igazsagiigyi allamtitka-
ra megnyitdjaval vette kezdetét. Az els6 eldado, Dr. Gonezol Katalin, az IRM biintetdpo-
litikai szakallamtitkara, egyetemi tanar, az Orszagos Biinmegelézési Bizottsag, illetve a
Magyar Kriminologiai Tarsasag elnoke volt, aki a megreformalt Partfogo Feliigyel6i Szol-
galatnak a biintetdpolitikai reformfolyamatban betoltott szerepét elemezte. Dr. Lévay
Miklés alkotmanybiré, az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak tanszékvezetd egyete-
mi tanara, a Magyar Kriminologiai Térsasag fétitkara a fiatalkora elkovetdkre vonatkozo
specialis jogintézményeket ismertette az 1908. évi Biinteté Novella tiikrében. Dr. Hatva-
ni Erzsébet a reintegracio, a blinelkdvetdk tarsadalomba torténd visszavezetésének lehet-
séges Utjait tekintette at eléadasaban. Stephen Pitts, az Egyesiilt Kiralysag [gazsagiigyi
Minisztériuman belil miikodo partfogd feliigyeldi szolgalat, a NOMS (National Offender
Management Service) nemzetkdzi koordinatora a kozosségbe visszakeriilt elkovetdk fog-
lalkoztatasarol adott eld.

A délelétti programot a Partfogo Feliigyeldi Eletmiidij és a partfogo feliigyelSi szakmai
tevékenység dijainak atadasa zarta. A résztvevok az ebédsziinet ideje alatt megtekinthették
a partfogo feliigyel6i tevékenység torténetét bemutato kiallitast.

A délutani program szekcioiilésekkel folytatodott.

Az 1. szekcid — amelynek levezet6 elndke Dr. Hatvani Erzsébet volt — a ,,Programok
és tanulsagok az elkovetdk beilleszkedésének segitésére” cimet viselte. Dr. Kerezsi Klara,




az Orszagos Kriminoldgiai Intézet igazgatohelyettese, egyetemi docens, a Magyar Krimino-
l6giai Tarsasag elnokhelyettese ,,A visszailleszkedés buktatdi” cimii eléadasaban egy rein-
tegracios program résztvevoinek vizsgalatardl szamolt be. Lorincz Leé, a Foglalkoztatasi
és Szocialis Hivatal féosztalyvezetdje a hatranyos helyzetlieck munkaer6-piaci reintegra-
cidjat tamogatd foglalkoztataspolitikai lehetdségekrdl beszélt. A kovetkezé el6add, Dr.
Vary Annamaria klinikai és palyapszichologus ,,A szervezeti egylittmiikddések szintjei és
szerepe a jelen kor szocialis problémainak megoldasaban” cimmel tartotta meg eléadasat.
Szoke Attilané, a Magyar Iparszovetség Oktatasi Kozpont a Hatranyos Helyzetii Embere-
kért Alapitvany elndke, a hatranyos helyzetii fiatalok foglalkoztatasanak Pécsett kialakitott
j6 gyakorlatat mutatta be.

AL —az ,,Uj médszerek a partfogéi tevékenységben” cime viselé — szekcio levezetd el-
noki tisztét Kota Tiinde, az Igazsagiigyi Hivatal Partfogo Feliigyel6i Szolgalatanak igazga-
toja latta el. Horvathné Matrai Katalin, a Févarosi Igazsagiigyi Hivatal osztalyvezetdje
eléadasanak témaja a fiatalkora elkovetdk korében alkalmazott motivacios kérdezés techni-
ka volt. Blaha Magdolna, a K6zponti Igazsagiigyi Hivatal szakreferense az utogondozas-
ban hasznalt csaladi csoportkonferencia modszer kisérleti tapasztalatait ismertette. Molnar
Hedvig a Févarosi Igazsagiigyi Hivatal osztalyvezet6je és Pal David, a Riigyecskék Alapit-
vany munkatarsa a Budapesten megvalositott kozosségi jovatételi programokrol szamolt be.
Bogschiitz Zoltan, a Kozponti Igazsagiigyi Hivatal szakreferense és Dr. Horvath Sarolta
Laura, a Févarosi Igazsagiigyi Hivatal partfogo feliigyel6je az ART szocialis készségfej-
lesztd, agressziokezeld csoportos modszerrdl tartott interaktiv bemutatot. A szekcidiilés vé-
gén — mint az 1. szekcio esetében — kérdések feltevésére, illetve hozzaszolasokra nyilt lehe-
t0ség.

ATIL szekcid — amelynek levezet6 elndke Boza Imre, a Heves Megyei Igazsagiigyi Hi-
vatal igazgatdja volt — a partfogas kozelmultjat bemutato, ,,A partfogolt” cimii film vetitését
a partfogdi szerep valtozasardl szol6 kerekasztal-beszélgetéssel kapcesolta dssze. A Schiffer
Pal rendezte film 1981-ben késziilt, s a partfogoi tevékenység egyik elsd filmre irott emlé-
kének tekinthetd. A kerekasztal beszélgetés résztvevoi Andor Tamas operatér, B. Aczél An-
na, az SZMM Rakospalotai Javitointézete igazgatoja, Hartman Katalin, a Févarosi Igaz-
sagiigyi Hivatal partfogé feliigyel6je, Illés Tiborné, a Bacs-Kiskun Megyei Igazsagiigyi Hi-
vatal igazgatoja, Dr. Laczkovics Maria, a Legfobb Ugyészség ligyésze, Dr. Németh Zsolt
kriminologus, az RTF tanszékvezetd féiskolai tanara és Dr. Sziics Istvan Adam, a PKKB
csoportvezet6 birdja voltak.

A konferenciat plenaris iilés zarta. Els6ként a levezet6 elnokok beszamoldja hangzott el
a szekciok munkajarol, majd szakmai elismerések atadasara kertilt sor az Igazsagiigyi Hiva-
tal 5 éves évforduloja alkalmabol. A rendezvény Dr. Hatvani Erzsébet, az [gazsagiigyi Hi-
vatal foigazgatdja zarszavaval fejez6dott be.

A rendkiviil tartalmas tanacskozas a partfogo feliigyeldi tevékenység szamos fontos te-
riiletét érintette, s a jelen helyzet bemutatasan tal a szakma rég- és kdzlemultjanak jelentds
csomopontjait is felidézte.

A szerk.



Eseménynaptar
(2008. julius 1-jétol szeptember 15-€ig)

2008. yoLIUS 1.

A Magyar Koztarsasag igazsagiigyi és
rendészeti minisztere Semmelweis Nap
alkalmabol eredményes szakmai munkéja

elismeréséiil el6léptette nyugallomanyu
orvos ezredessé Dr. Barna Ildiké ny. bv.
alezredest. A bv. orszagos parancsnoka
Semmelweis Nap alkalmabdl 11 {6t része-
sitett elismerésben. Az elismerések atada-
sara — tinnepélyes keretek kozott — a Biin-
tetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksa-
gan keriilt sor.

A Somogy Megyei és Varosi Konyvtar
—a Nemzeti Kulturalis Alap altal az el6ze-
tesen letartoztatottak elhelyezésére szol-
galo bv. intézetek konyvtarai ellatdsanak
javitasara kiirt palyazatban elnyert tamo-
gatas alapjan — 139 darab konyvet adoma-
nyozott tartoés letétbe helyezés cimén a
Somogy Megyei Bv. Intézet kdnyvtara-
nak. A konyveket Varga Robert, a Somogy
Megyei és Varosi Konyvtar igazgatdja ad-

ta at lnnepélyes keretek kozott a fog-
vatartottak részére.

A Bacs-Kiskun Megyei Igazsagiigyi
Hivatal szervezésében a Moldav Koztar-
sasag partfogod feliigyel6kbol allo dele-
gacioja tett szakmai latogatast a Bacs-
Kiskun Megyei Bv. Intézetben.

2008. yoLIUs 3.

A Heves Megyei Bv. Intézetben lato-
gatast tett az Eger Megyei Jogi Varos
Polgarmesteri Hivatalanak 21 fos cso-
portja, Habis Laszl6 polgarmester veze-
tésével. A latogatas soran a vendégek
betekintést nyertek a bv. intézet munka-
jaba, megismerkedtek az intézet felada-
taival és célkitiizéseivel, majd megtekin-
tették a személyi allomany és a fog-
vatartottak elhelyezési korletét. A lato-
gatasrol a Magyar Televizid Regionalis sti-
didja, az Egri Varosi Televizio forgatocso-
portja, tovabba a Heves Megyei Hirlap
munkatarsa készitett tudositast.

A Veszprém Megyei Bv. Intézet ha-
romfGs csapata részt vett a MH 54. Veszp-
rém Légtérellendrz6 Ezred altal megren-




dezett — harom napon at tart6, 108 km-es
tavon lezajlott — ,,nomad tulélé proban”,
ahol az Osszesitett versenyben masodik
helyezést ért el.

2008. yoLIus 7.

A Szegedi Fegyhaz és Borton 1. objek-
tumaban ,,Alkotasok a racsok mogott”
cimmel kiallitas nyilt, melyet Szabd Atti-
la festémiivész nyitott meg. A rendez-
vényr6l tuddsitast készitett a Szegedi Va-
rosi Televizid és a Radio 88.

2008. JjoLIUs 12.

A Kalocsai Fegyhaz és Bortonben be-
mutatét tartott a XVI. Dunamenti Folklor-
fesztivalon résztvevo torok és szerb tanc-
csoport, tovabba a batyai ,,DANUBIA”
Ifjusagi Favoszenekar klasszikus és mo-
dern miiveket adott el nagy sikerrel.

2008. JjoLIUS 14.

A Ko6zép-Dunantili Orszagos Bv. In-
tézet baracskai objektuma kapolnajaban
nyilt meg Kiss-Kovacs Klara, Kozak Eva
és Munkacsi Zsuzsanna iparmiivészek ki-
allitdsa, amelynek keretében a keramia-
szakkoros fogvatartottak munkait is be-
mutattak.

2008. joLIUS 14-18.

A biintetés-végrehajtasi szervezet ke-
zelésében 1évo Udilok miikodtetésének
tanulmanyozasa és a 2007. évi csereiidii-
1és tapasztalatainak megbeszélése célja-
bol haromf6s cseh delegacio tartdzkodott
Magyarorszagon. A kiildottség vezetdje
Eva Forsterova, a pragai Rekreacios Koz-
pont vezetdje volt. A vendégek megbe-
széléseket folytattak magyar kollegaik-
kal, és latogatast tettek a Bv. Szervezet
Tovabbképzési és Rehabilitacios Koz-

pontjaban, valamint a Veszprém Megyei
Bv. Intézetben.

2008. joLIUS 16.

A pécsi Fiatalkoriak Regionalis Bv.
Intézetében a Zold Hid alapitvany ,,Mural
Moral” csoportja a sétaudvaron 1évé fal-
festmény készitésének a folyamatat mu-
tatta be, amely utan a Pécsi Fund Cigany
Moddszertani Bazis tancosai tartottak tan-
cos eldadast.

2008. JoLIus 18.

Az ORFK szervezésében a nagytété-
nyi 16téren rendezték meg a fegyveres
szervek kozotti sorétes puska 16bajnoksa-
got, a csapatversenyben a biintetés-végre-
hajtasi szervezet csapata els6 helyezést ért
el. A csapat tagjai Zakhar Tibor bv. alezre-
des (Bv. Szervezet Oktatasi Kozpontja),
Molnar Gyula bv. 6rnagy (Bv. Szervezet
Oktatasi Kozpontja), Fodor Attila bv.
zasz10s (Févarosi Bv. Intézet) és Toman
Albert bv. zaszl6s (Marianosztrai Fegyhaz
és Borton) voltak. Az egyéni versenyben
Toman Albert 1. helyezést, Molnar Gyula
pedig II. helyezést ért el.

2008. JoLIUS 24.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben 1é-
pett fel Pogany Judit szinmiivésznd, aki a
,,Pedig én j6 anya voltam” cim{i monodra-
mat adta eld.

2008. joLIUS 28.

Az Alfoldi Batorgyarban 1988. jalius
28-an tlizesetben hdsi halalt halt Kovacs
Hegediis Gabor bv. érnagy és Szalay Ar-
pad bv. alhadnagy emlékére a Szegedi
Fegyhaz és Borton, valamint a Nagyfa-
Alfold Mezogazdasagi és Vegyesipari Kft.
vezet6i és dolgozoi — az elhunytak hozza-



tartozoi jelenlétében — koszortizast tartot-
tak az intézet oszlopcsarnokaban elhelye-
zett emléktablaknal, tovabba a szegedi
Belvarosi Temetdben koszorukat és vira-
gokat helyeztek el a hosi halottak sirjainal.

2008. JULIUS 29.
A Tiszaloki Orszagos Bv. Intézetben

kerti koncertet a fogvatartottak részére; az
eseményrdl a sajtd képviseldi tudositast
készitettek.

2008. auGuszrus 8-13.

A Dbiintetés-végrehajtas az Igazsag-
iigyi és Rendészeti Minisztérium szerve-
zésében idén is képviseltette magat a Szi-

szakmai célt konzuli latogatast =
tett Ioan Fodorean, a Roman
Koztarsasag fokonzulja, Szé-
kely Attila foékonzul-helyettes
¢és Dr. Orban Janos konzuli féta-
nacsos. A vendégek a latogatas
soran tajékozodtak az intézet-
ben elhelyezett roman allampol-
garsagu fogvatartottak elhelye-
z¢si koriilményeirdl és esetleges
problémairol.

A Heves Megyei Bv. Inté-
zetben elhelyezett néi fogvatar-
tottak huszfés csoportja Eger
Belvarosaban, illetve a Szépasszony-
volgyben takaritasi, festési és parkositasi
munkalatokban vett részt. Az eseményen
jelen voltak Szeleczki Janos, Eger Megyei
Jogu Varos alpolgarmestere, valamint az
irott és elektronikus sajt6 képviseloi.

2008. AuGuszTus 5.
A Fovarosi Bv. Intézet 1. objektuma-
ban a ,,Varadi Roma Café” adott nagysi-

get Fesztival programjan. A Blinmegeld-
z¢si Sator részeként az érdeklddék bete-
kintést nyerhettek a biintetés-végrehajtasi
szervezet tevékenységébe, illetve a Bor-
tonmizeum segitségével ismerhették
meg a biintetés-végrehajtas multjat és je-
lenét. A satorban kiallitott fotokon ke-
resztiil lehetéség nyilt az Allampusztai
Orszagos Bv. Intézet nyertes, az Orsza-
gos Biinmegeldzési Bizottsag altal tamo-
gatott projektjének megismerésére (,,a
helyreallitd igazsagszolgaltatas érvénye-
siilése” és ,,a bv. integralasa a telepiilés
kozosségi ¢letébe”).

2008. auGuszrus 11.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben az V.
Danké Pista Fesztival zarasaként a Ké-
szenléti Rendbrség Zenekara koncertet
adott a fogvatartottak részére.




2008. auGuszrus 12-14.

A Ko6zép-Dunantali Orszagos Bv. Inté-
zetben latogatast tett a Magyar Helsinki
Bizottsag négyfés csoportja. A jogvédd
szervezet képvisel6i pozitiv tapasztalato-
kat szereztek a fogvatartas koriilményeir6l
és az intézetben foly6 szakmai munkarol.

2008. auGuszrus 15.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bor-
tonben egylittmiikodési megallapodast
kotott az intézet és a Balassagyarmati Re-
ménysugar Gyermekotthon. A fogvatar-
tottak zenés misorral kedveskedtek az
otthon megjelent lakdinak, majd az intéz-
mény igazgatoja részére atadtak az onkén-
tes felajanlasokbol dsszegyijtott 105 ezer
800 forintot. Az egylittmkodési megéalla-
podast kézjegyével latta el Dr. Kokényesi
Antal bv. altabornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka, valamint Barna Janos, a Nog-
rad Megyei Kozgyilés alelnoke is.

2008. auGguszTus 21.

Az Allampusztai Orszagos Bv. Intézet
16terén az ,,International Police Associa-
tion” szervezésében nemzetkdzi 16vész-
versenyt rendeztek, amelyen hat orszag
(Magyarorszag, Csehorszag, Lengyelor-
szag, Németorszag, Szlovakia és Roma-
nia) rendvédelmi szervei és a honvédség —
18, egyenként 4 f6s — csapata vett részt. A
magyar biintetés-végrehajtasi szervezetet
a Kalocsai Fegyhaz és Borton, valamint
az Allampusztai Orszagos Bv. Intézet csa-
pata képviselte, s az Osszesitett csapatver-
senyt az utobbi nyerte meg.

2008. AUGUSZTUS 22.

A Fiatalkortak Bv. Intézetébe latoga-
tott a Nemzetkozi Rendészeti Akadémia
(ILEA) kazah, kirgiz és iizbég hallgatoi-

nak 25 f6s csoportja. A latogatast koveto-
en a FBI ILEA igazgatdja levelében ko-
szOnte meg a latogatast, és kiilon kiemel-
te a munkatarsak magas szinti el6adasat
és bemutatdjat az intézet mikodésérol,
életérol.

A Tolna Megyei Bv. Intézetben a helyi
rendvédelmi szervek csapatainak részvé-
telével kispalyas labdartigd tornat szer-
veztek. Els6 helyezett a Szekszardi Varo-
si Rendodrkapitanysag csapata lett, a hazi-
gazdak masodikak lettek.

2008. AuGUSZTUS 23.

Egerben, a varosban miikddd rendvé-
delmi szervek rendezésében megtartottak
a ,,II. Egri Kéklampas Nap”-ot. A rendez-
vényen — amelyet Habis Laszl6 polgar-
mester nyitott meg — a Heves Megyei Bv.
Intézet informacios satrat allitott fel, vala-
mint az intézeti akcidcsoport a tarsszer-
vekkel k6zosen baleset- és binmegel6zé-
si szimulacids gyakorlatot mutatott be.

2008. AUGUSZTUS 26.

A Vaci Fegyhaz és Bortonbe, valamint
a Duna-Mix Ipari Kereskedelmi és Szol-
galtato Kft-be latogatott Dr. Kokényesi
Antal bv. altabornagy, a bv. orszagos pa-
rancsnoka, valamint Csampa Zsolt or-
szaggyllési képviseld, az Orszaggyllés
Honvédelmi és Rendészeti Bizottsaganak
tagja. A vendégeket az intézet parancsno-
ka tajékoztatta az intézet multjardl, jelen-
legi helyzetérdl, a kft. ligyvezet6 igazga-
tdja pedig bemutatta a gazdalkodé szerve-
zet f6 tevékenységi koreit ¢s a munkalta-
tasi lehetéségeket.

2008. AuGguszTus 27.
A Budapesti Fegyhaz és Bortonben
fogvatartotti forumot tartottak. A progra-



mon 380 fogvatartott az dket érintd leg-
fontosabb kérdésekre kapott valaszt az in-
tézet parancsnokatdl. A forumon részt vett
Dr. Kokényesi Antal bv. altabornagy, a bv.
orszagos parancsnoka.

2008. AuguszTus 28.

Piispokszilagyon rendezték meg az
MH Téamogaté Dandar altal szervezett
XIV. Nemzetkdzi, Regionalis Jarérbajnok-
sagot, amelyen a biintetés-végrehajtasi
szervezet néi és férfi jarGresapata is részt
vett. (A csapatokat a Févarosi Bv. Intézet,
a Budapesti Fegyhaz és -
Borton, valamint a Jasz-
Nagykun-Szolnok Me-
gyei Bv. Intézet személyi
allomanyénak tagjai al-
kottak.) A biintetés-vég-
rehajtasi szervezet férfi
csapata a regionalis baj-
noksagon az V. helyezést
érte el, a ndi csapat pedig
a IV. helyen végzett,
utdbbi elnyerte a Févaro-
si  Katasztrofavédelmi
Igazgatosag igazgatdja-
nak kiilondijat. A bv. or-

szagos parancsnokanak kiilon-
dijat, egy emlékkupat az MH
Tamogatd Dandar férfi csapa-
ta kapta.

2008. AuGguszTus 29-31.

A masodik alkalommal
megrendezett gyulai Varkerti
Vigassagok fézéversenyén a
Békés Megyei Bv. Intézet 6t-
fés EVSZ-es csapata is részt
vett. A Bog-Racs néven neve-
zett csapatot Ambrus Gyorgy
bv. zaszl6s konyhavezetd, sza-
kacsmester készitette fel. Annak ellenére,
hogy a csapat tagjai kiilonbdz6 teriileteken
dolgoznak az intézetben, a fogvatartottak-
tol nem volt idegen a gasztronomia vilaga,
mivel korabban tobben is elvégezték a
helyben inditott pék szaktanfolyamot. A
Bog-Racs csapat tagjai — a legvidamabb
csapatként — a zslri kiilondijat kaptak
meg.

2008. SZEPTEMBER 1.
Csoti Andras bv. vezérérnagy, az or-
szagos parancsnok stratégiai és koordina-




cios helyettese nyitotta meg a 2008/2009.
tanévet a Bv. Szervezet Oktatasi Koz-
pontjaban. Az évnyitonak az adott kiil6-
nos jelentdséget, hogy kezdetét vette az
0j, 14 hetes alapfokt szaktanfolyami kép-
z¢s, amelynek célja a biintetés-végrehaj-
tasi szervezet allomanyaba kinevezett
tisztek, fotisztek, zaszlosok, tiszthelyette-
sek és felséfoku allami iskolai végzett-
séghez kotott allashelyekre kinevezett
kozalkalmazottak alapismereti szintli fel-
készitése.

2008. SZEPTEMBER 3.

A Tiszal6ki Orszagos Bv. Intézetbe 1a-
togatott Dr. Kokényesi
Antal bv. altabornagy,
a bv. orszagos parancs-
noka és Csampa Zsolt
orszaggyilési képvise-
16, az Orszaggyiilés
Honvédelmi és Rendé-
szeti  Bizottsaganak
tagja. A vendégeket az
intézet parancsnoka ta-
jékoztatatta a ,,PPP”
konstrukcioban 1étesi-
tett intézet helyzetérdl,
aktualis feladatairol.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Bor-
tonben szakmai vetélked6t rendeztek. A
rendezvényen 3 fOs csapatokkal képvi-
seltette magat a Vaci Fegyhaz és Borton,
a Marianosztrai Fegyhaz és Borton, a
Heves Megyei Bv. Intézet, a Balassa-
gyarmati Fegyhaz és Borton, valamint az
Ipoly Cipdgyar Kft. A verseny eldljardja
és a biralo bizottsag elndke Domény
Sandor bv. dandartabornok, az orszagos
parancsnok biztonsagi és fogvatartasi he-
lyettese volt. A megoldando feladatok
kozott szakmai elméleti kérdések, gya-

korlati feladat-végrehajtas, tovabba el-
méleti és gyakorlati villamkérdések sze-
repeltek. A versenyt a Balassagyarmati
Fegyhdz és Borton 1. szamu csapata
nyerte meg.

2008. SZEPTEMBER 4.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Bv. Intézetben a VIDOR fesztival kereté-
ben nagy sikerii szinhazi eldadast tartott a
DUMASZINHAZ, Loran Baldzs kozre-
mikodésével.

A Sopronkoéhidai Fegyhaz és Borton
lakoinak képzomiivészeti munkaibol nyilt
kiallitas csiitortokon Budapesten, a Hotel

cres

nélkiil” cim tarlaton festmények, maket-
tek, grafikak és miniatiirok is lathatok.

2008. SZEPTEMBER 5.

Az Ugyészek Orszagos Egyesiiletének
meghivasara Magyarorszagon tartozkodo
Német Szovetségi Legfobb Ugyészség 35
fos delegacidja, Dr. Ralf Mannich szovet-
ségi legfobb ligyész-helyettes vezetésével
latogatast tett a Palhalmai Orszagos Bv.
Intézetben, illetve a Palhalmai Agrospeci-
al Kft. szervezeti egységeiben.



2008. szeptember 5.

|‘- || “‘-:K A biintetés-vég-
! i W rehajtasi szervezet
i | "N,

napja kozponti {in-
| nepségét a Mari-
anosztrai Fegyhdz
és Bortonben tar-
tottak meg. A ren-
dezvény — amelyen
64 6 kapott maga-
sabb szintli elisme-
rést — eloljardja Dr.
Draskovics  Tibor
igazsagligyi és ren-

dészeti miniszter volt.
Az linnepségen részt vett
Juhasz Gabor az IRM al-
lamtitkara is.

Dr. Draskovics Tibor
— a Marianosztrai Fegy-
haz és Borton fennallasa-
nak 150 éves évforduloja
alkalmébdl — ,,a Binte-
tés-végrehajtasért”  ki-
tiinteté zaszl6t adoma-

nyozta az intézet részére, tekintet-
tel a személyi allomany kimagas-
16 szinvonalon végzett szakmai
munkajara, kozosségi erejére és
az igazsagszolgaltatas-, a koz-

rend- és a kdzbiztonsag ligye iran-
ti elkotelezettségére. A rendez-
vény — a Palos Rend papai aldasa-
nak 700 éves évforduloja okan is
— a Dr. Beer Miklds vaci piispok
celebralta szentmisével zarult.




2008. SZEPTEMBER 6.

A biintetés-végrehajtas személyi allo-
manya és csaladtagjaik az ORFK Rendé-
szeti Szervek Kiképzé Kozpontja Vago-
hid utcai objektuméban tinnepelték meg
a 13. Szent Adorjan-napot. Dr. Drasko-
vics Tibor igazsagligyi és rendészeti mi-
niszter, tovabba Dr. Kokényesi Antal bv.
altabornagy, orszagos parancsnok ko-
szont6jét egész napos — szakmai bemuta-
tokkal, sportversenyekkel, zenés és tan-
cos miisorokkal tarkitott — program ko-
vette. A nagy sikerii sport-, illetve kultu-
ralis rendezvényen mintegy haromezren
vettek részt.

2008. SZEPTEMBER 8.

Soélyom Laszlo koztarsasagi elnok —
az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
eléterjesztésére — biintetés-végrehajtasi
vezérérnaggya léptette el6 Domény San-
dor bv. dandartdbornokot. Az elismerés
innepélyes atadasara szeptember 16-an
keriilt sor a Sandor Palotaban.

2008. SZEPTEMBER 9.

A Veszprém Megyei Bv. Intézetben a
biblia éve alkalmabdl régi és kiilonleges
bibliakbol nyilt kiallitas. Az intézet lelké-
sze nyitotta meg a tarlatot, amelyet a fog-
vatartottak és a személyi allomany tagjai
is megtekintettek.

2008. SZEPTEMBER 11.

A német—magyar IPA csereprogram ke-
retében — a Csongrad Megyei Rendér-foka-
pitanysag szervezésében — német és magyar
rendérok tettek szakmai latogatast a Nagyfai
Orszagos Bv. Intézetben. A vendégek megte-
kintették a fogvatartottak elhelyezési korle-
teit, valamint a kronikus utokezeld részleget.

Bv. Szervezet Oktatasi Kozpontja és a
Marianosztrai Fegyhaz és Borton szerve-
zésében az intézet 16terén rendezték meg
a Dbiintetés-végrehajtasi szervezet 2008.

Wt (€&

évi orszagos l6bajnoksagat. A versenyen
36 csapat 144 versenyzbje vett részt. A
résztvevok négy fegyvernemben és négy
versenyszamban mérhették Ossze tudasu-
kat. A csapatverseny elsé helyét a Bara-
nya Megyei Bv. Intézet nyerte meg.

A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Bv. In-
tézetben az intézet és a gyori Bercsényi
Miklés Kozlekedési Kozépiskola és Sport-
iskola Mddszertani Kézpont egyiittmiiko-
dési megallapodast irt ala. Az intézet a
2008/2009. tanévtdl bekapcsolodik a ren-
dészeti orientacids oktatast valasztd kdzép-
iskolai osztalyok specialis képzésébe. A
biintetés-végrehajtasi ismeretek oktatasa-
nak célja egyrészrdl a térségben €16 fiata-
lok elhelyezkedési lehetdségeinek bovitése
tanulmanyaik befejezése utan, masrészrol a
biintetés-végrehajtas tervszerii személyzeti
utanpotlasanak biztositasa.



2008. szeptember 12.

A Veszprém Me-
gyei Bv. Intézet ala-
pitasanak 150. évfor-
duldja tiszteletére az
intézetben  {innepé-
lyes allomanygytlést
tartottak, amelynek
eloljardja Juhasz Ga-
bor rendészeti allam-
titkar volt. A rendez-
vényen részt vett Dr.
Kokényesi Antal bv.
altabornagy, a bv. or-

szagos parancsnoka, je-
len voltak tovabba a me-
gye €és a varos igazsag-
igyi ¢és rendvédelmi
szerveinek vezet6i, az in-
tézet korabbi parancsno-
kai, valamint a személyi
allomany nyugalloma-
nyt és aktiv tagjai. Az
iinnepség keretén beliil

miniszteri, orszagos pa-
rancsnoki és helyi elis-
meréseket adtak  at,
megnyitottdk a bdortén
torténetét és targyi em-
Iékeit bemutatd allandd
kiallitast, valamint be-
mutattak az évforduld
tiszteletére megjelente-
tett szines kiadvanyt. Az
iinnepségen a Magyar
Légier6 Zenekara mii-
kodott kozre.




2008. SZEPTEMBER 12.

A Sopronkdéhidai Fegyhaz és Borton-
ben negyedik alkalommal rendezték meg
a ,,Szent Adorjan-napi Foci Kupat”. A
versenyben 14 csapat, kozottik hat bv.
szerv csapata vett részt. A sportesemé-
nyen a Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksagat Domény Sandor bv. vezér-
Ornagy, a bv. orszagos parancsnokanak
biztonsagi ¢és fogvatartasi helyettese kép-
viselte. A kupat a Sopronkdhidai Fegyhaz
és Borton nyerte meg.

2008. SZEPTEMBER 13.

A Miskolci Rendészeti Szakkozépis-
kolaban rendezték meg az IRM tanintéze-
tek sportbajnoksagat, melyen a biintetés-
végrehajtasi szervezetet a Bv. Szervezet
Oktatasi Kozpontjanak 5 f6s csapata kép-
viselte Zakhar Tibor bv. alezredes, igazga-
to vezetésével. A csapat tagjai — az elsd
két hely megszerzésével — a 1égpuska 16-
vészetben érték el a legjobb eredményt.

2008. SZEPTEMBER 14.
A Ko6zép-Dunantili Orszagos Bv. In-
tézet baracskai objektumanak lelkipaszto-

ra vezetésével az intézetben eclhelyezett
fogvatartottak 3 fOs csoportja részt vett a
Délpesti Reformatus Egyhdzmegye mo-
nori presbiteri konferencidjan, ahol a
résztvevok a bortonlelkészi szolgalat mii-
kodésérdl, valamint a fogvatartottak rein-
elésegitésérol  folytattak
eszmecserét. Az emlitett fogvatartotti cso-
port vallasos versek és énekek eldadasa-
val szinesitette a rendezvény programjat.

2008. SZEPTEMBER 15.

A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton
fogvatartottjainak munkaibol a varosi mi-
velddési hazban nyilt kiallitas, amelyet
Csemniczky Zoltan szobraszmiivész, a
Mikszath Kalman Miivelédési Kozpont
igazgatdja és Lencsés Zsolt festomiivész
nyitott meg. Mint kideriilt: a kiallitas egy
alkotosorozatot nyit meg, mert a borton és
a varosi ArtTéka egyesiilet nyertes palya-
zatat felhasznalva felgjithatjak az intézet
kapolnajat, a freskofestésben pedig részt
vesznek a fogvatartottak is.

Osszeallitotta: Kovacs Krisztina Emma



Deak Ferenc Istvan
Ajanlo

Barcsi Antal: Gyermekvédelmi atmutaté. Modszerek és ajanlasok a gyermek-
védelemmel foglalkozéknak. Szeged. Mozaik Kiadé. 2007. 96 oldal. 1200 Ft.

Eurdpa legcivilizaltabb tarsadalmaiban szamos kutatas, elemzés, gazdasagossagi
szamitas alapjan arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a tarsadalom gazdasagilag egyik
leghatékonyabb beruhdzasa a gyermek- és ifjusagvédelem eredményességének segité-
se, a fiatalok 6nalld életkezdésének tamogatasa.

A kiadvany célja, hogy a nevelési-oktatasi intézményekben gyermek- és ifjusagvé-
delmi feladatokkal megbizott feleldsok, tovabba a gyermek- és ifjisagvédelemmel mas
teriileteken felel6s munkakorben dolgozé és a téma irant érdekl6do szakemberek atte-
kintést kapjanak a gyermek- és ifjusagvédelem egyes atfogobb kérdéseirdl, fontosabb
elemeirdl.

A konyv ismerteti a gyermekeket veszélyeztetd, elsdsorban a kabitoszerezéssel kap-
csolatos folyamatokat, a megel6zést szolgald kezdeményezéseket, az egyes hatékony
modszereket. A kotet jol érzékelteti, hogy milyen sokféle — mennyiségben és mindség-
ben is jelentds — tudasanyag sziikséges ahhoz, hogy a gyermekvédelmi munka konkrét
eredményekkel is jaro interperszonalis folyamataira sor keriilhessen, s bemutatja azt is,
hogy ez a munka rendkiviil intenziv szakmai és szakmakozi egyiittmitkodést igényel.

A rovidségre, tomorségre torekvo kiadvany a gyermekvédelemmel foglakozo szak-
emberek hasznos segédeszkozévé valhat.

Gereben Agnes: Beszélgetések a GULAG-rél. Bp. Helikon Kiadé. 2008. 428 ol-
dal. 2990 Ft.

A konyv sokrétlien — eddig kevésbé feltart modokon keresztiil — mutatja be a szov-
jet biintetotaborok torténetét.

A kotet tartalma négy nagy fejezetre oszlik. A ,,Lagervilag kialakulasa” cimii feje-
zet a szovjet taborrendszer sziiletését, tobb évtizedes mitkodésének dokumentalt kroni-
kajat allitja az olvasoé elé. A ,,Blintelen blindsok: a kollektiv megtorlas” cim anyagrész
a krimi tatarok és a németek deportalasa kapcsan, illetve a piinkosdistak sorsarol szol-
va a Szovjetunidban megvaldsult etnikai és vallasi diszkriminacid torténetét idézi fel.
Kiilon ir a szerzé a ,,GULAG gyermekeir6l”, vagyis a gyermek- és fiatalkoruakkal
szemben rendszeresitett intézményes megtorlasrol, amely mar 1917-ben, a GULG ki-
alakulasakor megkezdddott. A masodik és a harmadik rész mindenekeldtt azokat a be-
szélgetéseket eleveniti fel, amelyeket a szerz6 az elmult két évtizedben a szovjet kon-
centracids taborok tuléldivel folytatott. Kiilonb6z6 nemzetiségii, mas-mas elééletl, na-
gyon eltéré habitusi emberek vallomésai ezek. Maguk a vallomasok is nagyon sokfé-
1€k természetesen: hol megrendit6k, hol bélesek, hol szenvedélyesek. A negyedik feje-
zet a szovjet biintet6taborok intézményrendszerét tekinti at.




A fényképekkel illusztralt, rendkiviil informativ, ugyanakkor olvasmanyosan meg-
irt —a 2008-as konyvhétre megjelentetett — kiadvany az olvasok széles rétegének érdek-
16désére szamithat.

Javitointézet, csalad, gyermekvédelem. Szerk. Paphazi Tibor. Bp. Nemzeti Csa-
1ad- és Szocialpolitikai Intézet. 2004. 239 oldal. (Kapocs konyvek 4.) 1690 Ft.

A kotet négy nagyobb 1élegzetli tanulmanyt tartalmaz. Koziiliik harom a javitointé-
zetekkel, egy pedig a gyermekvédelemmel kapcsolatos témakban sziiletett.

Hegedis Judit tanulmanya, amely a ,,Csaldd — er6szak — iskola a fiatalkoru biinel-
kovetok életében” cimet viseli, négy témat jar korbe: a gyermekkorban elszenvedett
bantalmazas hatasait, a fiatalkora prostitualtak gyermekkorat, az iskola felel6sségét a
blinelkovetévé valasban, illetve a javitointézetis fiatalok beilleszkedési nehézségeit. Lé-
nard Krisztina és Racz Andrea dolgozata a javitointézeti nevelés — mint tamogaté intéz-
mény — dezintegracids hatésait vizsgalja. Hatvani Erzsébet és Paphazi Tibor tanulma-
nya a ,Deviancia és szocialis fogyatékossag. A javitdintézetekbdl elbocsatottak
utankovetéses vizsgalatanak lehetOségei, tapasztalatai” cimet viseli. A szerzok szerint a
javitdintézeteket érdemes tamogatni reszocializacios programjaikban, s6t bévitésiiknek
vagy hasonlo intézmény(ek) 1étrehozasanak is lehet realitasa. Minden olyan, a néven-
dékekhez ,,hozzaadott érték”, mely csokkenti az induld kérnyezetiikbol eredd fogyaté-
kossagukat, csokkenteni latszik a visszaesés esélyét is. Szikulai Istvan dolgozata a gyer-
mekvédelmi rendszerbdl nagykorasaguk utan kikeriilt fiatal felndttek utdgondozasanak
és utdgondozoi ellatasanak utankovetéses vizsgalatat tartalmazza.

A kiadvany fontos elemzéseket, megallapitasokat tartalmaz, jelentdségét noveli,
hogy a javitdintézetekkel kapcsolatos témakban csak viszonylag kevés kutatas késziilt
Magyarorszagon.

Roeders, Paul — Gefferth Eva: A hatékony tanulas titka. 2. kiadas. A hatékony
tanitas és tanuldas dinamikaja. Bp. Trefort Kiadd. 2007. 215 oldal. 3500 Ft.

Tobb mint négy évtizede indult el vilagszerte egy mozgalom azzal a céllal, hogy a
hagyomanyos, szemléltetd—magyarazo oktatasi modszereket (a frontalis oktatast) fel-
valtsék az iskolaban a korszerii, a tanulok 6nallo ismeretszerzésére épiild tanitasi—tan-
ulasi formak. A hetvenes évek végére mar kikristalyosodtak azok a mddszerek (kiscso-
portos tanulas, programozott oktatas stb.), amelyek alkalmasnak mutatkoztak az iskolai
oktatas tovabbfejlesztésére. Az lett volna a szerencsés, hogy ezek a tanulasszervezési
formak széleskoriien elterjednek hazankban. Sajnos nem ez tortént: a csoportmunkara
épiil6 tanitas—tanulast még ma sem eléggé alkalmazzak iskolainkban.

A holland—magyar szerzdparos kdnyve szisztematikusan dolgozza fel az iskolai kis-
csoportos tevékenységek pszichologiai és pedagogiai hatterét, gyakorlati példakat ad a
megvalositashoz, illetve tobb tekintetben is tampontot ny(jt a mai valtozoé iskolai élet
aktualis problémainak megoldasahoz.

A szakkonyv egyrészt felhasznalja a legfrissebb kutatasi eredményeket, masrészt
konnyen kdvetheté modszereket, eszkdzoket ad az iskolai tanitasi-tanulasi folyamat ha-



tékony fejlesztéséhez. A kdnyvben ismertetett munkamodszerek a biintetés-végrehajtas-
ban oktato tanarok, a fogvatartottak oktatasaval, képzésével foglalkozo6 bv. szakembe-
rek szamara is figyelemre méltok, hiszen a példaul az egyiittmiitkddésre valo képesség,
a kolcsonos bizalom kialakitasa a bortonokben folyd oktato—nevelé munka egyik leg-
fontosabb célja.

Toth Zoltan: Szilankok. Bp. 2006. 34 oldal. Kézirat. [Dedikalt példany]

,»Az Orszagos Parancsnoksag konyvtaranak, annak emlékére, hogy 65 évvel ezelott
kezdtem meg a biintetés-végrehajtasnal négy évtizeden at tartd szolgalatomat. Buda-
pest, 2008. aprilis 2.” olvashato dr. Toth Zoltan ny. bv. alezredes dedikalasa a Szilan-
kok cimti kézirat cimlapjan.

Toth Zoltdn 1923-ban sziiletetett Jaszarokszallason. HGszévesen, 1943-ban lett a
Budapesti Magyar Kiralyi Biintetotdrvényszéki Foghaz dijnoka. 1944 novemberében
behivtak katonanak, 1945 és 1948 kozott hadifogolyként élt, dolgozott a Szovjetunio-
ban. Hazatérése utan — a biintetés-végrehajtashoz visszatérve — pénziigyesként szamos
intézetben latott el fontos feladatokat. 1957-ben athelyezték a BVOP Pénziigyi és El-
len6rzési osztalyara revizornak, késébb az illetménycsoport vezetjévé nevezték ki.
1960-ban allamvizsgazott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan. 1964, a biintetés-
végrehajtasnak az IM-hez torténd visszakeriilése utan vezetoként sikeresen birkozott
meg a megndvekedett feladatokkal. A 70-es években — tobbekkel egyiitt — pénziigyi is-
meretek tankonyvet irt az RTF Bv. Tanszékének hallgatoéi szamara. 1978-ban ment
nyugdijba, de még 1986-ig nyugdijasként dolgozott. Tehat joggal mondhatjuk: Téth
Zoltan egész életét betdltotte a biintetés-végrehajtas szolgalata.

Mit is tartalmaz a Szilankok? A kézirat harom részre tagolodik (I. Curriculum vitae,
I1. Kis torténetek az AVH-rol, az allamvédelmistakrol, I11. Pillanatképek 1956-bol).

A hol borus, hol humoros torténetek kitiinden idézik fel az 50-es évek ma mar érhe-
tetlennek tling vilagat, és sok érdekes szakmatdrténeti adalékkal szolgalnak.

Vajna Karoly: Hazai régi biintetések. I-II. kotet. Bp. Pytheas Kiadé. 2007. 716
+ 588 oldal. 35000 Ft. [Az 1906-0s kiadas reprintje]

Tulzas nélkiil allithatjuk, hogy Vajna Karoly Hazai régi biintetések cimii munkaja a
magyar bortoniigy irodalmanak alapmiive. (A mi szerzdje, Vajna Karoly kir. tanacsos,
a Budapesti Kir. Gy{jtéfoghaz egykori igazgatoja, az Orszagos Bortoniigyi Mizeum
1étrehozoja.)

Az 1. kotet tartalma 6t részbdl all. Az els6é harom rész a szempci, a tallosi, illetve a
szegedi fenyit6haz torténetét dolgozza fel. A negyedik rész két kiilonleges biintetési
nem: a hajévontatas ¢s a csatornaasas historiajat allitja kézéppontba. A Politikai foglyok
cimi 6todik rész a protestans galyarabok, tovabba a XIX. szazadi politikai foglyok tor-
ténetérdl szol, illetve bemutatja azokat a varbortondket (Munkacs, Spielberg, Kufstein
stb.), ahol a politikai fogsag itéleteket végrehajtottak.

A 1I. kotet hét részre tagolodik. Az els6 rész témaja a katonai biintetések, a maso-
diké az iskolai fenyités, a harmadiké pedig a megszégyenito és megbecstelenitd biin-




tetések (kaloda, pellengér stb.) A negyedik rész a kétféle halalbiintetés: az akasztas, il-
letve a kerékbetorés torténetét mutatja be, Az 6todik rész a Hont varmegyei emberevd
per (1782) kronikajat irja le. A Toredékek cimi hatodik részben egyéb, mashova be
nem sorolhaté biintetésekrdl olvashatunk. Az utolsé rész a mii f6bb témaihoz kapcso-
16d6 okmanyokat tekinti at.

A Hazai régi biintetések masolatban kikolcsondzheté a BVOP Szakkonyvtarabol.

Pellengér
(Fertorakos, Gyér-Sopron m.)

(Valogatas a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksdg
Szakkonyvtara legujabb szerzeményeibol)
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