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Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet
1055 Budapest, Nagy Ignac utca 5-11.
Kapcsolattartd személy: Dr. Kubicza Vilmos
E-mail: kubicza.vilmos@bv.gov.hu

Targy: Elozetes Vitarendezés

Ajinlatkéré megnevezése: Févérosi Biintetés-végrehajtasi Intézet
Ajanlatkéré székhelye: 1055 Budapest, Nagy Ignac utca 5-11.
A koncesszios beszerzési eljards targya: | Energetikai korszer(sitési,
hOszolgaltatasi, izemeltetési, javitasi és

karbantartasi

szerzddés
VL5) E hirdetmény feladdsdnak 2016/06/16 (éé€é/hh/nn)
datuma:
Tisztelt Ajanlatkérd!

Onok targyalasos kozbeszerzési eljarast inditottak 2016.06.16-an ,,Energetikai korszerdsitési,
hészolgaltatasi, lizemeltetési, javitasi és karbantartasi szerz6dés™ targyban.

Ezen eljarasban cégiink, a Cothec Kft. (tovabbiakban Kérelmezd) ajanlattevoként vesz részt.
Mint Ajanlattevd élve a Kbt. 80. § (1) ba) pontjaban foglaltakkal,

ELOZETES VITARENDEZESI KERELMET

terjesztiink elo.

Eljérasi cselekmény jogsértonek tartott eleme:
Kérelmezett 2017.08.30-4an megkiildte az Osszegezést az ajanlatok elbirdlasarél a
kérelmezének, melyben az szerepel, hogy ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése szerint
érvénytelenné nyilvanitja, feltételezve, hogy aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz.
A tdjékoztatasban Kérelmezett t6bb pontban részletezi, hogy éllaspontja szerint a Kérelmez
ajanlata mért aranytalanul alacsony, elutasitva, Kérelmez6 arindoklasat.
A megsértett jogszabalyi hely:

1. Kbt. 2.§ (1) bekezdése a verseny tisztasdga. Ajénlatkérd ezen dontésével épp a versenyt

sziinteti meg, biztositva az egyediili ajanlatot az eredményhirdetéshez!

2. Kbt. 2. § (4) bekezdése a kozpénzek felhasznélésakor a hatékony és felelés gazdalkodas
elve, azzal, hogy ajanlatkéré megsziinteti a versenyt és kizarja az anyagilag kedvezébb
ajanlatot tevot!

COTHE CKft.

H-9024 Gyér, Hunyadi u. 14.

Tel.: +36 96 335 8186, Fax: +36 96 528 654
E-mail: cothec@cothec.hu; Web: www.cothec.hu

»
/@ | = |
; 509001 150
e
2015 j Lzz? u;‘d e wl'\:mxcmnsr |
-

2 ]
i<e

£
H
iz
2
i

w&m v

! UKAS
! R
il

i




Y NERGETIKAl UZEMELTETO KFT.

rrrrr

alapozva hozta meg a dontését az ajanlatunk érvénytelenné nyilvanitasarol.
Tételesen be fogjuk mutatni, hogy ezen indokok, nem alapoztdk meg az ajanlat
érvénytelenségét.

1. Kérelmezett a fent nevezet iratban el6adja, hogy megkérddjelezhetd az 4ra
alatamasztasinak objektivitdsa, mivel a Cross-Inergy Zrt. székhelye azonos az
ajanlattevd székhelyéve. Az ajanlatot konzorciumban két gazdaséagi szervezet adta,

A Cothec Kft. székhelye 9024 Gy6r, Hunyadi u. 14.
A Fehér Ablak Kft. székhelye 1016 Budapest, Hegyalja ut 23.
A Cross-Inergy Zrt székhelye 8000 Székesfehérvar, Varkor ut 4. 11/26

Tehét az a szubjektiv érzés, mely szerint, azt feltételezve, hogy a székhelyek azonosak, és ezért
a nyilatkozat objektivitasa kétséges, téves.

Itt szeretnénk megjegyezni, hogy a Kézbeszerzési torvény nem ismer olyan fogalmat, hogy a
nyilatkozat ,,objektivitdsa”. A nyilatkozat vagy nyilatkozat, ami bizonyité erejii, vagy hamis
nyilatkozat, mely esetben a nyilatkozat hamissagat bizonyitani kell.

Tehat a nyilatkozat objektivitisara vonatkozé megjegyzés, a Kbt. keretein belill nem
értelmezhetd.

A 2016-0s egyéb kzbeszerzés viszonyitasi alapként valé felhasznéldsa, kifejezetten sérti a Kbt.
72. § (5) bekezdését, mely nevesiti, hogy milyen lehetéségei vannak Ajanlatkérének az
arindokolason tul, egy€éb az arra vonatkozo6 adat beszerzésére. Az egyéb kozbeszerzési eljarasra
val6 hivatkozas nincs kézte. ,,E torvény szabdlyaitol csak annyiban lehet eltérni, amennyiben e
térvény az eltérést kifejezetten megengedi.”

Azaz ezen hivatkozas a Kbt. keretein beliil nem értelmezhetd.

Onsk leirjak, hogy a molekula ar 48 %-al alacsonyabb a jelenlegi molekula &rnal. Ezzel
kapcsolatban megjegyezzilk, hogy a kézbeszerzés kifejezett alapelve és célja, a kozpénzek
felhasznélasakor a hatékony és felelds gazdalkodas elve. Azaz a j6 ajanlat kizarasa ellentétes a
Kbt. ezen alapelvével.

Tisztelettel jegyezziik meg, hogy a 2011. évi CVIIL térvény a kdzbeszerzésekrd] tartalmazott
olyan rendelkezést, mely szerint vizsgalandé volt a megajanlott ellenszolgaltatds, a
kdzbeszerzés becsiilt értékéhez vald viszonyitasa (Kbt. 69. § (2).

A hatalyos 2015. évi CXLIIL. t6rvény a kozbeszerzésekr6l nem tartalmaz szézalékos megitélést
az aranytalanul alacsony ar megitéléséhez.

Megjegyezziik tovabb, hogy a mai sajtéban (2017.08.31) is jelent meg egy cikk Jenei Miklés
irasaban, miszerint a gaz ara 2014-6ta 50% -al csokkent.

A 2016.07.19-én a TED-en 137-247154-es szdmon megjelent ajénlati felhivasban kapott
gazarakat alldspontunk szerint nem lehet §sszehasonlitani a 2017. 4prilis 28-an kiadott Cross-
Inergy ZRt-t61 szarmazo ellatasi nyilatkozatban szereplé arakkal, hiszen kézben t6bb hénap telt
el és a gazpiacon az érak valtoztak, a Cross-Inergy Zrt. beszerzési portfolioja, forrasbeszerzése,
valtozhatott, igy 2017. aprilisi idoszakra a 2016 évben inditott beszerzés arai nem tekintheték
piaci arnak.
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Az indoklds utolsé megallapitasa, mely szerint valamiféle kompenzacié jogellenes, nem
értelmezhetd. Hidnyzik a Kbt. jogszabalyi hely megjellése, hogy mely Kbt rendelkezése sériilt,
ennek hidnyaban ez az allitas szintén szubjektiv. Természetesen a Kbt. egyetlen rendelkezése
sem sériilt és Kérelmez6 a Kbt. és a dokumentécié el6irdsainak eleget téve tette meg ajanlatét.

Kérjiik a fentiek fényében ezt az indoklast visszavonni.

2.

Mivel pont, ahogy Onék is irjak az indokolasban, az dremelkedés mértéke a ko vetkezd 10 évben
két tényez6 valtozasan mulik, azaz még josolni sem lehet. Onok feltettek egy kérdést, mely
kérdés feltétele, hogyan alakul a foldgaz 4ra a kovetkezd 10 évben, Onmagaban megér egy
Dontébizottsagi hatarozatot, mivel nincs olyan ember a vilagon, aki ezt meg tudja mondani. A
kelld komolysagt kérdésre, hasonlé vélasz érkezett. Ami a paritdson alapulva Snmagéban nem
baj, de Onck ezért kizartak az ajanlattevét, hivatkozva a gazdasagi ésszerliségre egy 10 éves
becslés kapcsan.

Objektiven: Ondk a kozbeszerzési iratokban nem szabalyoztik, hogy milyen aremelkedési
modellt nem fogadnak el, igy most nem is létezik az a hivatkozasi alap mely szerint a linearis
nem elfogadhato jelen kézbeszerzési eljarasban.

3
Villamos energia koltségének konkrét egy adott részszempontnal térténé figyelembe vételét
nem hatdrozta meg a végleges ajanlattételre felkéré kiirds. Ennek megfeleléen az ajanlattevd
barmelyik (nem koételezden az tizemeltetési) dijelemben figyelembe vehette.
A villamos energia koltség havi ataldny dijban is fizethetd, igy nem helytallé az indoklasban
szerepl6é mondatrész: a villamos energia koltség nyilvanvaléan nem egyenlitheté ki egyenld
mértéki havi részletekben. Az Ajanlatkéré igy 6nmagéaval is ellentmondésba keriil, hiszen, ha
a villamos energia koltséget az tizemeltetési dijak kozott szerette volna értékelni, akkor is
felmertilt volna az a probléma, hogy az lizemeltetési dijakat havi egyenlé részletekben fizette
volna meg.
Az indoklés utolsé megéllapitdsa, mely szerint a villamos energia koltség elszdmolasa
jogellenes, nem értelmezhetd. Hidnyzik a Kbt. jogszabalyi hely megjelslése, hogy mely Kbt
rendelkezése sériilt, ennek hidnydban ez az &llitds szintén szubjektiv. Természetesen a Kbt.
egyetlen rendelkezése sem sériilt és Kérelmez6 a Kbt. és a dokumentacié eldirasainak eleget
téve tette meg ajanlatat.

Javaslat:

Kérjik az dsszegezés modositasdt a Kbt. 94. § (4) szerint, hogy Kérelmezett a jogszabalysértést
orvosolni tudja.

Amennyiben a vitarendezéslink elutasitisra keriil, kérjiik valaszukban jelslijék meg a
kozbeszerzés becsiilt értéktét, a Kozbeszerzési Dontbbizottsaghoz fordulunk, hogy a jogsértést
hatérozatban megallapitsa.

Gyor, 2017. szeptember 4.
LA P COTHEG KFT.
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