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Mosaburg-Zalavar

§70-871 tajan Adalwin salzburgi érsek megbizisibol a bajor szerzetesck csaszdruk, Némert Lajos részére cgy
nfehér konyvet” allitottak ssze, hogy bemutassik, mennyire igazsagtalanul dontée 1. Hadrianus péapa, amikor
feltjitva a régl sirmiumi pilispSkséget, bizonyos Metdd béleset nevezte ki ,szt. Andronikus 6rékében” Panndnia
érsckének. ,,Attdl az id6td] kezdve ugyanis, hogy (Nagy) Karoly csiszar adomanya és parancsa folytin Alsé-
Pannénia népét a salzburgl érsekck kormanyozni kezdrék, a jelen ideig 85 év telt el gy, hogy egvetlen mashon-
nan j6tt pispok sem gyakorolt ezen a hatarvidéken egyhdzi hatalmat, csak a salzburgi érsekek, sem mashonnan
jovs pap harom hénapnil tovabb nem merte itt gyakorolni tisztségét anélkiil, hogy elébb ne mutatta volna be a
puspoknek az elbocsatd levelét.” Fz a , fehér konyv™ a Conversio Bagoariorum et Carantanorum {,,A bajorok és karan-
tanok megtérésérdl” — aldbb roviden: Conversio) igen részletesen tudodsit a birodalom egyik hatirgréfsiginak
torténetérdl, amely ,,Also-Pannonianak egy részén a Sala nevezetd folyd kdrnyékén” teriilt el

A gr()fsag alapitdjinak, Priwinanak az életpdlvdja jellegzetes kora kézépkori karriertGrténet. Priwina neve
el6szor a 830-as évek elejének eseményeinel ]elemk meg a Conversioban, mint olyan személyé, akit, miutin
»Moimat, 2 Duna feleti morvik hercege szam{zéet, Ratbodhoz {a keled hatirtartomdny prefectusihoz,
drgréfiahoz) jott. Ratbod azonnal bemutatta Gt urunknak, Lajos kirdlynak, s az & parancsara a hitbe beavatva
megkeresztelkedett Szt. Marton templomaban egy Treisma (ma: Traismauer, Alsé-Ausztria) nevil helységben, egy,
a mi salzburgl plispoki széklinkhoz tartozd udvarhdzban.” A csdszar Ratbod gondjaira bizta Priwinat, aki egy
bizonyos 1delg csakugyan vele is maradt. ,, Kdzben valami viszily tdmadt kozottik, s emiatti félelmében Priwina
6véivel egyiitt a bolgarok féldjérc (feltehetfen a mai Kelet-Szlavonia, Séwminm-Szavaszentdemeter kérnyékére)
menckiilt, Vele volt fia, Chozil is. Nem sokkal utdbb pedig a bolgarokedl Ratimar hcrccg foldjére (Siscia — ma
Sziszek, Sisak Horvator%zag — vid¢kére, azaz ujfent frank teriiletre) koltozdt.” Ekkor mar 838-at irunk. Ratimar
tette casus belli-nek szamitott, Ratbod a frank uralkodd parancsara nagy screggel timadt ra. Radmar az cldoklés-
bl megmencku[tckkc_l egylte délre futott, de tdbbé nem hallunk réla. Priwina is éietben marade, 6 ,,embereivel
egyutt a Szdva folydn kelt &t, s miutin ittt Salacho grof magihoz fogadta, kibékilt Ratboddal.” Hamamsan alka-
lom adddott atra, hogy a frank uralkodé emlitett hiveinck kérésére Német Iajos is meghbocsdsson neki, aki immadr
a birodalom keleti provincidjaban, a Zala folyondl adott neki hiibérbirtokot. |, Itt kezdett akkor [akni, és egy erédit-
ményt kezdett épiteni a Sala folyd cgy mocsaras berkében, és elkezdte kérés-kiritl dsszepyljteni a népeket és
orszaganak nagy ura lett.” 839- 40 tajatdl tehat 0] fejezet kezdddott a mal Zala megye tdrténetében, egy gvorsan
felviragzo, maid ugy anlg} el is hervadd Karoling-grofsag orténete.

Priwindt ugvan még duxként, azaz fejedelemként emlidk a forrdsok, amivel feltehetSen ayitral fejedelem-
voltara emlékeztek, fia, Chozil (Kocel) azonban mar comes, azaz grof vole — vele tehat mir cgyértelmien mint a
Karoling-adminisztracid egyik rangos tisztviseldjével szamoltak a birodalom wrai. Titulusuk kilonbdzdsége
ellenére feladatuk azonos volt: a 9. szdzad elcjén még az avar kaganatusban a tudun ala tartozé nyugati teriiletnek,
most pedig mar a Kamlmg—kozlga/gatas reszét alkotd Panndnia provincidnak a népességet a keresztenyscg kézs
akoljdba terelni s a térs¢get nemesak hatalmi- pol1t1ka1 de gazdasigi értelemben is a birodalom szerves részévé
tenni. A mosaburgl grofsag azonban —a 9. szizad végén megjelend 1 keleti népnek, a honfoglald magyaroknak
készénhetSen — nem maradt a birodalom része, ahogy a népesség sem Srizte meg kereszténységér.,

Pannonia provincia és ezen belil a m()sabutg}l grofsig népességének kulturalis megjelenésére altalinosan
]Cllcmgo volt, hogy a viseleti valdds, kulturdlis dralakulds folyamatosan, szinte észrevétlendl kis lépéseleben zajlott
le Ggy, hogy a 9. szizad kézepére az LinnstSl a Kozép- -Duna vidékig, 2 morva fejedelemségeé] a Drava- Szava
kozmg és a dalmat tengerpartig — parhuzamosan a terlilet népességének kora feudalis jobbagyi sotba sullyedésé-
vel és egységes paraqztl réteggé  kovicsolodasaval” — egy nagvijabdl cg)\aeges kdznépi miiveltség alakult ki, mely
tészleteiben mar nem, lcgfcl]cbb a viselet sajatossagaiban hordozott még valamit a megelézd avar idGszak
kulturajdbél. A f()lyamatos atmenet miatt azonban néha nehéz hatirozott valasztovonalat hiizni az avar kot végi
fazis és a mdr dszrdn Karoling-kori temetkezések kozott, akdr bizonyos temetkezési, akdr viseleti szokasokrol,
egves tirgyak, ¢kszerek haszndlati idejének meghatirozdsirdl van szo.

A mosaburgi gréfsag teriletére fél Eurdpabdl érkeztek Priwina hiva szavira a telepesek: az utébbi két évtized-
ben itt feltdrt temeték tégészet és embertani adatai alapjin dunai bolgar, déli (dalmdciai dhorvat) és nyugatt
{morva) szlav, german (bajor, alemann) és északi szldv eredetl (wilz) clemek keveredtek a helyi, nyugati (dulcb)
szlavokkal mar amigy is kevert késé avar népességgel. Ennek a nagyon is vegyes etnikal dsszetételnek a targyi
cmlékanyagban kevésbé latszik a nyoma. A viselet erre az iddszakra a koznép egységesiilésével, paraszti sorba siil-
lyedésével parhuzamosan egységestilt, leegyszerisodatt, az dtmeneti, sok importtarggyal is kevert avar kor véginél
mar joval kevesebb elembdl épitkezik.

Priwina és Kocel grofsaganak kézpontja, Mosaburg-Zalavir jelentdségét mir a mult sziazadban felismereék.
Rendszeres régészeti kutatdsa ennek ellenére viszonylag késdn, csak az 1950-es évek elejétdl indult meg. ElSbb
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Fehér Géza (1934-ig), majd kozel 40 éven 4t Cs. Sés Agnes vezette 7alavar—Varsmgeten ésa kornyezo smgeteken
a kutatasokat (1992-ig), azt kéveten pedig jelen sorok szerzéje a feltarasok vezeto]e A régészeti dsatisok révén
betekintést nyerhetiink a telepllés szerkezetébe, megismerhetjiik épiileteinek tipusait, mindennapjaik hasznalat
eszkdzelt, templomaikat, temetkezési szokésaikat, viseletiiket, kulturalis kotSdéseiket.

Mosaburg/Zalavir Karoling-kori erdditésének elsé maradvanyait Fehér Géza rarta fel az 1950-es évek elején.
Eszerint a szigetet egyszer(, sévényfonatos falak kézé toltétt f6ldsane vette koriil. Késébb Cs. Sés Agnes asata-
sal révén annyiban modosult ez a kép, hogy kiderilt, a sziget északnyugati részét négyszigletesre bardolt, ko-
csanytalan tolgyfa gerendikbdl épitett palankfallal kiillén is elkerftették. Az utdbbi évek dsatdsal alapjin pedig fény
deriitt arra is, hogy a nagyjabol L-alaku sziget dél felé lenynld szarat egy nyugat-kelet irdnyban futd, széles és mély
sancarokkal acvagtak s a beléle kikerdlt f6ldbél a déli oldalon sancot emeltek, amelyre feltehetéen még egy palank-
falat is huztak.

A sziget belsejét rehar kiilonbdzd erdditési technikdk alkalmazasdval nagyjabdl harom egyenlé részre osztot-
tak. D€Ll harmadét egy monumentilis erdités hatdsat keltd, dm viszonylag kénnyen beveheté foldsanc védte,
amelyben talan maga Priwina és fia Kocel lakott haznépével egyiitt. Ez a rész azonos lehet a Conversio emlitette
munimennel. Budl északra, a sancarok tdloldalan, egy paldnkfal keritette udvarhizban (kolostorban?) egyhazi
személyek, papok, szerzctesck élhettek Priwina udvari papja (presbyter, majd archiprestyber) vezetése alatt, s itt
talilhatott szdllast alkalmanként a salzburgi érsek és kisérete is. Végil mindkettétd] keletre terilhetetr el az
egyeldre teljesen Ismeretlen elévar.

Civitas Priwinae, Mosapure, castrum Chezilonis néven emlitt a Conversio szerzdje Priwina és Kocel kézpon:i
telepiilését. A civitas {castrum, -purc [=burg]) megjel6iés alapjan — hasonléan a Karcling birodalom t6bbi, civi-
tasnak nevezett varosihoz — taldn ez a teleplilés (-egylittes?) is megfelelt a korabeli varos kritériumainak. De hogy
milyen is volt e ,varos” jellege, szerkezete, azt a viszonylag kis felileten megismert te cpﬁ[ésrészletek alapjan ma
még nehéz meghatarozni. Tény, hogy a falusias, félig féldbemélyitett putrihazakat — szabadba épitett kemencékkel,
tarolovermekkel stb. — csak a Virsziget vonzisktzetébe tartozé S?lg(.t(,k(.n (Zalavar—Ko6vecses, —Rezes,
Garabonc—Ofalu, Balatonmagyaréd-TFekete sziget stb.) és a Zala partl saviain elterild szolgalonepl tclcpulesckrol
ismerjik (Balatonmagyaréd—Hidvégpusztan egy teljes szolgalénépi falu keriilt napvilagra), mig a Varszigeten és a
civitas kzvetlen kérzetébe tartozd szigeteken (pl. Zalaszabar-Borjuallds sziget, Zalavar—Récéskut) a szakralis céli
fa- és kdépiiletek mellett nagyméretdl, tibbosztatd, faoszlopokra éptlt, tovabba Gn. ,,talpas™ boronahazakat rekon-
strudlhatunk, amelyekhez kdvel, deszkaval bélelt kurak és ugyanilyen téroldvermek tartoztak. A szigetnek csak
bizonyos, jol kériilhatarolhatd teriiletein koncentralddiak a munkagtdrék és az egyéb, gazdasapi jellegl relepiilési
objektumok, ilyen jellegli tevékenységre tehit egy-egy nagyobb hidz (udvarhiz?) telkének csak meghatarozott
részét hasznalhattak, Mivel a Virsziget ,elévir” jellegi harmadiban még csak szonddzd kutatds sem folyt, nem
tudni, hogy ott — a klasszikus kdzépkori varos suburbiumdnak megtelelden — valdban a kézmiivesek, kereskedék
hazai alltak-e, vagy inkabb néhdny magasabb rangy, Priwina advarinal kulcsfontossagi posztot betdltd fénemes
maganpalotaja, udvarhaza — hasonloképpen, mint a morvaorszégl Breclav—Pohanskon, vagy 2 szomszédos
Zalaszabar—BorjGallas szigeten. Priwina ,,varosanak” jellegét ennck pontos ismeretében lehet majd helyesen
megitélni.

Az erédités felépitése utan Priwina elsé dolga volt, hogy azon belill (infra munimen) egy templomot rakasson,
amit 850. januir 24-én a salzburgi Liupram (836-859) érsek Maria tiszteletére szentelt fel. Hamarosan elkésziilt a
varon kiviil Sandrat és Ermperht papok (presbyter) temploma is, amelyeket ugyanezen fépap egy masik alkalom-
mal szentelt fel, majd két-harom év elteltével Salapiuginndl (,,a Zala kanyarulatindl”), Szt. Hrodbert (Rupert)
tiszteletére emeltek templomot. (Az utébb emlitett templomoek felszentelése alkalméval adomdnyozott foldek
Priwina nagyvonalisiganak kiszGnhetSen hamarosan a salzburgi érsekség hatalmas kiterjedésd, dsszefliged nagy-
birtokava fejlédtek Salapfugin kézponttal) Ezt kdvetSen Priwina ,kérésére” Liupram Salzburgbodl mesterem-
bereket kildott, ,kémiveseket meg festGket, kovidcsokat és dcsokat”, akik Priwina virosaban (infra cvitatem
Priwinag) egy tiszteletre méltd templomot (bonorabilen ecclesiam) épitettek. Bzt maga a salzburgi érsek, Liupram épft-
tette, és elGkészitette arra, hogy szerzetesek zsolozmazhassanak benne (officinm ecclesiasticure coleré). Ebben a tem-
plomban ,,pihent Adrianus (Hadrianus = Adorjén) martir eltemetve” (In gua ecclesia Adrianus martyr humatus pansat).
Ugyanezen varosban (i eadem divitate) volt még a Conversio szerint egy Kereszteld Szt. Jénosnak szentelt templom
is. A varoson kiviil (foris civitaters) tovabbi 13 templom éptlt még Priwina ¢életében, amelyeket ugvancsak a salzbur-
gi érsek szentelt fel. A Conversio szerint tovibbi templom mar nem épiilt Mosaburgban, Kocel idejében, a 870-
es évek elejéig azonban a véroson kiviil 12 Gjabb helyen szentelt fel templomot az 4j salzburgl érsek, Adalwin
(859-873).

A Conversio szerkesztdjének sajit piispoksége érdekében is teljességre tdrekvs adargylijiése szerint Priwina
Mosaburghan tortént letelepedése (a 840-es évek eleje) és az irat Ssszeszerkesztésének ideje (870-871) kbzbtd
mintegy harminc évben Alsé-Panndniaban birtokossal, helynévvel és/vagy patrociniummal megjelélve 31 temp-
lom épiilt fel, amelyeket a salzburgl érsekek szenteltek fel. Iizek kozil az utdbbi fél évszizadban a Zalavar kériil
folytatott, bar jérészt csak a Varszigetre és kozvetlen kérnyezetének szigetviligara kotlatozodd régészeti kutata-
sok mindossze harom templomot tartak fel: egyet Zalavar-Récéskit szigeten, egyet Zalavar—Viarszigeten, egyet
pedig Zalaszabar—Borjaallas szigeten, mig egy negvedik templom — ismetetlen mértékben modosult — alaprajzat
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ugyancsak Zalavar—Virszigetrél, egy 1569-ben Giulio Turco altal a varrdl felvetr alaprajzbol ismerjiik.

Az 1347 el6tti masolatban fennmaradt, 1019-re és 1024-re keltezett zalavari alapit6 oklevelek szerint 1019-ben
Zalavarott Istvan kiraly parancsara szentelték fel (Gjra) Szt. Adorjan martir templomat. A monostort val6szintleg
az 1440 utani belhdborus id6kben er6ddé, majd a tor6k veszely miatt végvarra alakitottdk at. Ez ut6bbi dllapotarol
készitett Giulio Turco 1569-ben felmérést. 1702-ban 1. Lip6t parancsara a tobbi végvirhoz hasonléan ezt is fel-
robbantottak. Az apatsag javait a gottweigi (Bajororszag) bencésck orokolték meg, akik azonban a romok
tjjaépitése helyett Zalaapitiban uj templom és kolostor épitésénck engedélyezését kérték és kaptak meg. Az 1
épiiletek alapozasahoz kébanyaként jorészt a zalaviri romokat hasznaltak. A kébanyaszas, majd mar a romok
helyén talalt homok kitermelése peticick, parlamenti tiltakozasok ellenére zavartalanul folyt tovabb — szinte nap-
jainkig bezarolag,

A Turco-féle alaprajz szerint a sziget déli harmadar elfoglalé végvarban egy 22,5-24 x 9-10 m kiilméretd,
hiromhaj6s (?) — a déli harmadban timaszsorral tagolt(?) —, a hosszhaznal alig kc'-.l\cm'cbb nyvilasu, félkorives szen-
télyzarodasi, kereszthajo nélkiili csarnoktemplom allt. Eszaki fala taimpilléres, délnyugati sarkhoz egy — talan mar
nem is a templomhoz tartozo — vastag fali, négyszogletes alaprajzi rorony csatlakozott. A templom bejarata a déli
oldal keleti részén nyilt. A templombdl (?) még bizonyos falszakaszokat, négy pillér maradvanyat és egy padlorész-
letet dokumentalt 1841-ben Jan Kollir, majd tovibbi részleteket 1881-ben Romer Floris. A Turco-alaprajzbdl csak
a templom mérete, nagysigrendje hatirozhaté meg egyértelmien, alaprajzi megoldasa, épitéstirténete azonban
nem rekonstrualhatd. Ehhez a
templomhoz tartézhatott az a
temetorészlet, amit 1951-54 kézott a
templom feltételezett helyétdl kelet-
re és kisebb részben északra tartak
fel, s amiben az dsatok szerint a 9.
szazad koézepétSl (an. ,nagyko-
porsos” sirok), az Arpad-kor végéig
(?) temetkeztek. A temetkezések
sematikus, pusztin a mélységada-
tokra alapozott horizontbeosztasa
azonban kérdésessé teszi, hogy a
Karoling- és f\rpad kor kozott
valéban  kontinuus  volt-e a
temetkezés,

Sajatos problémat jelent a temp-
lom patrociniumanak meghata-
rozasa is. Nem kérdéses, hogy a
Turco alaprajzon az Istvan-kori
bencés monostor szerepel, amely
templomanak Szt. Adorjan volt a
védoszentje. De mikor is épiilt ez a
templom és 4zONo0s-¢ a
Conversioban szereplé Karoling-
kori Szt. Adorjan templommal? Ha ugyanis a Conversio kortars, s nagy valoszinliséggel szemtanu szerzéje
tudatosan tett killonbséget a avitas és munimen kézott, és ha utébbit a legijabb asatasi eredmények alapjan iog()san
azonositjuk a Varsziget nagyméretd Karoling- kori sincarokkal levagott déli harmadaval (a késGbbi végvar
teriiletével), akkor ennck a templomnak a Karoling-kori ¢lédje nem a civitasban 4ll6 Szt. Adnr}an hanem a
munimenen beliil fclcpltett Maria templom lehetett, amit Priwina als6-Zalavolgyi megtelepedése és a varszigeti
erdités elkészilte utan els6ként szentelt fel 850. janudr 24-én Liupram salzburgi érsek. A patrocinium-valtas
okara, s a Karoling-korban épiilt Szt. Adorjan templom alapjaira a kézelmuilt kutatasai deritettek fényt.

Zalavir - Récéskiiti bazilikaron. 9. szazad.

Az 1980-as évek clején a sziger kozéptajan végzett feltarisok el6rehaladtaval mind nyilvanvalobba valt, hogy
ez alkalommal a kutat6 as6 egy, a keleti frank birodalom keleti hatarzonjaban szokatlanul nagyméreti, Karoling-
kori templom alapijait taldlta meg. A templomot itt is szorosan kérbezarta egy tobbretegu temetd, amiben a leletek
alapjan a Karoling-korban kezdtek el temetkezni, de amit a korai Arpad korra mar hasznalaton kivil is helyeztek.
(Bar a templom déli oldalan a legfelsé rétegben ug\mcsak voltak Arpad-kori sirok, ezck azonban az ettdl a temp-
lomtol tovabb délre fekvé, a Turco-féle metszetrdl ismert Arpad-kori Szt. Adorjin kolostor kériil létesitett temetd
legsz€lsd sirjai voltak.) Ez a nagyméretli templom tehat nem épiilhetett miskor, mint Priwina és/vagy Kocel ide-
j¢ben, és korabban elpusztult, semmint hogy a bencések visszatértek. Maga a temploméptilet sajnos olyan mérték-
ben megsemmisiilt, hogy felmend falaibol gyakorlatilag semmi nem maradt meg, s6t tobb helyen az alaptalak‘lt is
annyira kitermelték, hogy mar csak az '11'1pozaq1 arkok jelzik a helytket. A haromhajos, felkorives szenté-
lyzarédasy, folyoso- vagy gytirtikriptas(?) és nyugati elécsarnokos (kereszthajos?) bazilika i impozans mérett: teljes
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hossza kézel 50 m, szélessége 25 m.

Az alaprajzi bizonytalansagok ellenére valdszind, hogy olyan épiiletrdl van sz6, ami mintegy elhirnoke késGb-
bi roman stilusi temploméptileteinknek. Az egyapszisos szentélyfejhez haromhajos bazilikalis tér csatlakozik, a
mellékhajok az apszishoz valésziniileg egyenes zarofallal kapesolodtak, szentélyrésze nélkiilézi a kereszthajoés
elrendezést s a négyezetet. Jellegzetes ugyanakkor nyugati végén a nagymérett elGesarnok (narthex), aminek
k6zEpsd része valoszinileg nyitott volt, északi és déli oldalin keskenyebb, emeletes épuletszarnyakkal, s a nyugati
homlokzathoz csatlakoz6, excentrikusan elhelyezett kér alaka harangtoronn)ra] Legsajatosabb épitészeti eleme
azonban a fészentély oltira alatti martirsir megkozchteset, a martirral a blr}ﬁra nyiloé ablakocskan (fenestella)
keresztiili kézvetlen kontaktust lehet6vé tevé folyosokripta (Umgangkrypta) és az azt keretez6 kipolna-koszor.

A martr teljes testét magaba foglal6 kripta kialakulasat meghatarozé moédon befolyasolta az a fejl6dés, ami a
nyugati keresztény egyhaz teologiai gondolkodasaban a halal utani életrél és a vonzataként kialakult reliquia-kul-
tuszban a korai kozépkorban lezajlott. Elterjedése pedig szorosan Osszefigg a Nagy Karoly-i ideologia
térhoditasaval, a frank birodalom uj szellemi orientacidjaval, az un. ,Karoling reneszansz”-szal, Romanak és a
romai birodalomnak az élet minden teriiletén normativ példaképpé emelésével. A romai Szt. Péter bazilikit (egyéb
clemeiben is) el6képnek tekinté zarandoktemplom tipusa az egész Karoling birodalomban elterjedt, viragkora a
8. szazad masodik felére, 9. szazad elejére esik, s a szazad kézepére mar kissé korszerttlennek is bizonyult.

Minden alapunk megvan tehit annak feltételezésére, hogy a Virsziget kozepén egy faoszlopos épiilet elbon-
tdsa utan a martirsir tiszteletére alkalmas folyosokriptas zarindoktemplom épitéschez fogtak hozzi. Olyan
,Htiszteletremélté” templomot épitettek, melynek programija a nem sokkal kordbban és/vagy ugyanekkor éptlé
bajor, thiiring és szasz gytirlikriptas templomokéval azonos: az oltar alatt eltemetett (egy folyoséban azonban
megkozelithetS) szent martir tegyen Isten segitségével csodakat, hogy a népeket a tavoli vidékekr6l is a temp-
lomhoz vonzza, ezaltal is erésitve azokat keresztény hitiikben. Ezt a grandiézus méretd, a koriilményekhez képes
nyilvanvaléan diszes kiviteld templomot csakis egy ..Karoling-reneszansz” miveltségi, gazdag és nagy hatalmu
személy épittethette, akit joggal azonositunk Liupram salzburgi érsekkel. O az, aki a Conversio szerint 850/54-
859 kozott infra civitatem Priwinae felépitteti a Szt. Adorjan templomot.

Valoszind, hogy a templom jogi dllasa szerint kolostortemplom is volt, amelyrél — ahogy az kilondsen a
martirsirt tartalmazo zarandoktemplomoknal szokasos — egy hozza rendelt szerzetesi kozosség gondoskodott.
K()l()%t()tépﬁl(:tf:]\ clausurajuk valahol a kozelben kellett legyen, de a tcmplomhoz kozvetlentl nem csatlakozott,
errol pozitiv régészeti adatokkal nem Wnlgalhatunk A templom egyszer még a 9. szazadban részben, vagy egészen
le¢gett; ezt bizonyitjak az aranyfestési és szines ablaklapok, amelyek részben megégtek, s az is, hogy el6kertilési
helyiikon, a szentély mogotti folyoséban a padlot megujitottak: ekkor a folyoso terrazzo- padlo boritast kapott.
Arrol azonban egyelSre semmi biztos adatunk nincs, hogy milyen mértékii volt ez az égés, és hogy milyen val-
tozasok torténtek a templom mas helyein, mint ahogy arrél sem, milyen tovabbi atépitések torténhettek a végso
pusztulasig. A keresztény magyar kiralysig korira azonban a templom mar helyreallithatatlanul romos éllapotba
kertilt, amit legfeljebb kébanyaként tudtak hasznalni az ezredfordulon itt Gjra megtelepedS bencés szerzetesek.

A Zalavar—Virszigetet koriilolel6 szigetek egy részén nemesi udvarhazak Iétesiiltek, igy a téle északra fekvo
Zalavar—Récéskit és a délre elteriil6 Zalaszabar—Borjaallas-szigeten, mig mas szigeteken (Zalavir-Kovecses,
—Rezes, Garabonc—Ofalu) szolgalonépi kozosségek hoztak létre teleptilést.

A kisméretl Zalavar—Récéskut sziget kozepe tajan Radnoti Aladar 1946-1953 kozott tarta fel el6szor a 9.
szazadban épiilt haromhajos kébazilikat (H. 20,2-20,5 m, Sz.12,1 m). A kiviil téglalap alakia templom keleti
egyenes falaba harom félkorives apszist ,,irtak be”. A hajot 4-4 pillér osztja harom részre. Ezek épitési ideje azon-
ban kissé bizonytalan, Radnéti elébb a 11., majd a 9. szazadra keltezte Sket, Az osztopilléreknek megfeleléen a
déli és északi falakat is tampillérek tagoltak. A nyugati fGbejarat mellett az északi oldalon a 3. és 4. pillér kbzott, a
délin az 1. és 2. kozote nyile bejarat. A nyugat oldalhoz egy narthex csatlakozott, vele azonos szélességt a téle
délre nyilo |, baptisterium”. A templomot habarcsba rakott lapos homokkévekbdl és masodlagosan felhasznalt
romai kovekbdl épitették fel. A hajé padl6jat nagy lapos granitkovek fedték, mig az apszisokat, amelyekhez 1ép-
cs6k vezettek fel, durva terrazzo-padloval boritottak. Az apszisok falain sargis rozsaszind ,,freskok™ (?) nyomai
latszottak, nehézkes, esetlen technikdval kivitelezve. A templomot tiiz pusztitotta el.

A dokumentici6 attekintése utan Cs. Sés Agnes figyelmét elsésorban a Radnéti dltal talale két clopsor kel-
tette fel, amelyek a bazilikaval parhuzamosan huzodtak s annal korabbinak latszottak. Hogy tisztazza az oszlop-
g6drokhoz tartozo épiilet jellegét és korat, 1961-63 k6zott nagyrészt tjra feltarta a bazilika kornyékét. Asatasanak
eredménye két tjabb, a kébazilika el6tti id6szakra keltezett templom, egy ,,fatemplom” és egy ,,ké-fatemplom”™
lett. A kébazilika kutatasanak fontos eredménye, hogy a templom délnyugati sarkahoz épitett ,,baptisterium”-ban
Cs. Sos Agnes revizios asatisa nem talalta kat nyomat, csak egy oszlop godrét, ami a ,ké-fatemplom”
szerkezetébe (6l beleillik. A szakralis éptiletek mellett profan teleptilési nyomok is napvilagra keriiltek, melyeket
Cs. Sos részben az elsé fatemplom el6tti, részben a ké-fa templom utini, de még a kébazilika el6tti fazishoz
kotott.

Hogy a ,,fatemplomokkal” valami nincs rendben, arra az elmélet megjelenése utin hamarosan Bona Istvan,
majd Toth Sindor is ramutatott, és részletesen fog_,lalkozott vele jelen sorok szerzo1e is. Mar ezeknek a ,,temp-
lomoknak™ az egész kora k()zepkon Nyugat-Eurépaban egyediilallo méretei is gyanut keltettek, s ezt csak tovabb
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erdsitette, hogy a , fatemplomok™ meglétét a rétegviszonyok és a sirok leletanyaga sem igazolta: az oszloplyukak
olyan rendszerhez tartoztak, amely korban nem el6zte meg a kébazilika alapozasat, hanem kovette azt (1). A
kébazilika helyén tehat nem all(tak) mar korabbi szakralis faépiilet(ek). A tobbrétegi temetd kiilonbézé fazisra
szétbontott sirjainak keltezhetd leletei is mind a 9. szdzad kézepébdl, masodik felébdl szirmaznak, némelyike mcg_\
anndl is kés6bbi id6bol. A szabalytalan rendszerben elhelyezkedé oszlopokbdl valjaban semmilyen cpult.t vaza
nem szerkeszthetd ki, ezért felmeriilt, hogy azok a I\ntcmplmn Arpad-kor eleji fel-(Gjja[?]) cpltu;chez, emelt bon-
tasi és egyben épitési dllvanyzathoz tartdzhattak. Am az dllvany-rekonstrukcioval kapcesolatban is vetGdiek fel
aggalyok. A lelokorilményeket mcr]t.;__(.l\(, ezért az latszik a legvalészintbbnek, hogy az oszlopok egy olyan
hosszabb élettire tervezett épitmény maradvanyai voltak, amelyet a részben feltjitott, romos kéépiilethez csat-
lakoztattak, és mint ilyen esetleg egyaltalan nem szakralis céllal mikoédott a 10-(11.) szazadban.

A hossznégyszog alaprajzu, ,beirt” harom félkor-apszis, eredetileg talin csak egy- majd haromhajés kébazi-
lika egy hosszu életl templomtipushoz tartozik, amely a Szentf6ldon és szomszédos teriileteken mar a 6.szazad
els6 felében feltlinik, és eléggé szélesen elterjed. Hamarosan megjelenik az Adriai tenger partjan is, mig Italidba,
egészen a dél-tiroli tertiletekig, csak a Karoling-kor kezdetével jut el, am ott még a 11. szazadban is kedvelt tipus.
A récéskuti bazilikat tehat egyarant meggy6z6 érvekkel
helyezhették mind a Karoling-korba, mind pedig a
korai Arpad-korba. A récéskuti bazilika épitési koranak
meghatarozasihoz a donté szot éppen ezért nem a
mivészettdreéneti  tipologia, hanem a régészeti
emlékanyag kronologidgja mondhatja ki. Ez alapjan
bizonyos, hogy a kétemplom a Karoling korban épiilt
— s esetleg ¢épult at (Id. a hajok megoldatlan kérdését) —,
s bizonyosnak latszik, hng,‘\ az Arpad-kor kezdetét mir
mint felismerhetetlen romhalom érte meg,

Bar torténtek azonositasi kisérletek, megnyugtatod
modon a Conversio altal emlitett egyik templommal
sem azonosithato a récéskati bazilika. Ha ugyanis a -
vitas mint jogi, kozigazgatasi kategoria csak a
\’ll‘bzl}_,t,tl‘t. terjedt ki (s azon beliil a kiilon eréditett
rész Priwina tulajdonképpeni székhelyét, a muniment
jelolte), nem pedig a teljes szigetvilagra, akkor
Mosaburg harom templomanak egyike sem lehet
azonos a récéskatival. Ha pedig fentebb a Maria és a
Hadrianus-templomok lokalizalasa helyes érvekre épiil,
akkor a récéskuati templom fenti elemzése utin még
nyilvanvalobb, hogy a Conversio szerint /in eadem civitate
fekves Keresztels Szt. Janos templom is csak valahol a
Varszigeten allhatott! A Virszigettdl északra fekvo
Récéskati  szigeten 4allo  bazilika tehat csak a
Conversioban felsorolt, s egyel6re nem azonosithato 9.
szazadi nemesi magantemplomok egyike lehetett.

Bizonyosan ilyen magantemplom lehetett az a
fatemplom, ami a Virszigettdl délre fekvd, '
zﬁala%mbar—ﬁor]ualhs Vlg(.t északnyugati felében, Zalavar-Vdrsziget, helyredllitott Arpad-kori plébaniatemplom.
annak legmagasabb részén, egy pahszadhlial kortlvett
udvarhazban allt. A fatemplom régészeti maradvanyait Miiller Robert tarta fel a 80-as évek elsé felében. Egyenes
szentélyzarodasy, egyhajos csarnoktemplom, mely hez ny ugaton egy narthex csatlakozott (H. 17 m, Sz. ca. 7 m).
Az apszis el6tt, a hajé felsé harmadat egy sekélyen ahpnmtt rossz minoségl habarccesal kotott, kozépen atjaro-
val mugsmklt(:tr kis kéfal valasztotta el a hajé tobbi részétSl: nagy valdszindséggel egy (l\cqnbl) épitett?) szenté-
lyrekeszt6 korlat alapozasa. Az apszist kizardlag a sirok alapjan lehetett rekonstrualni, padlojat vagy lesaroztak (?),
vagy olyan magasan volt, hogy mir teljesen elpusztult. A hajo aljat mashol elbontott romai épiilet falazotéglaival
és tetdfedd cserepeivel fediék, a narthexbe azonban mir csak nagyon hézagosan jutott a padléboritasbol. Mivel
sem oszlopgddrok, sem alapfalak nem hataroltak koriil a templomot, alaprajzat jorészt a templom koril feltare
805 sir altal tresen hagyott tertilet rajzolta ki. Tovabba azok a — féleg a hajé két oldalan, {:;_,\'m{lstél szabalytalan
tavolsagban talalt — nagy obb kévek, melybdl itélve a templom olyan, a kézelmilt anr.1|/| Lpltu:?t.n emlékeibdl is
jol ismert talpas haz”-tipusi volt, ahol az alapokat kovekkel aiatamasztutt nagyméretd, vizszintes gerendak
alkottik,

A nagyon egyszeru alaprajzu templom szélesen elterjedt tipus, a Merowing-kort6l kezdve altalanosan hasznalt
alaprajzi forma. Legkozelebbi parhuzama egy morvaorszagi udvarhazban, Breclav—Pohanskon feltart kétemplom,
amelyben még a szentélyrekeszt6 korlat is nagyjabol ugyanott volt, mint Zalaszabar—Borjuallas szigeten.
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A lelohelyen a templom épitése el6tt dllt mar egy telepiilés, ami nagyjabol egyidSs lehet Priwina
megtelepedésének idejével (840-es évek eleje). Tobb, egymastdl azonos tavolsagban elSkeriilt, deszkaval kibélelt
kut, tovabba tarolovermek és nagyobb, szabadon hagyott feliiletek alapjan nagyjabol koriilhatarolhato a telep egy-
egy telke, melyeken a templomhoz hasonlo, , talpas” boronahazak (lako- és gazdasagi épiiletek) allhattak. Egy-két
évtizednyi hasznalat utan azonban ezt a telepiilést felszamoltik, a felszint elplaniroztik és a sziget legmagasabb
pontjan egy palankfallal kérilvett, négyszogletes nemesi udvarhizat emeltek, amelynek bejarata dél felé nyilt. Az
udvarhazon beliil kozéptijt allt a fatemplom, mig a bejérattél nyugatra, egy, a sirok altal ugyancsak tresen
hagyott teriileten allhatott az a szintén foldfelszini ,talpas” haz, amely a ‘templomot épittetd vilagi vagy egyhazi
személy lakoépiilete volt. Udvartartisa a templom koriil feltart nagyszama sir alapjan ugyancsak népes lehetett. A
sitok leleteibdl kovetkeztetve az itt eltemetettek tarsadalma erdteljesen differencidlt volt: magas fokd Gtvos-
ismereteket mutaté aranyozott eziist ékszerekt6l szerény bronz ékszerekig minden tipus el6fordul, bar a sirok
hiaromnegyed része a keresztény el6irasoknak megfelel6en teljesen melléklet nélkiili.

Az asato, Miiller Robert a templomot a Conversio alapjan Wittimar templomaval azonositja, azzal érvelve,
hogy amikor 865-ben Krisztus sziletése napjat Adalwin, salzburgi érsek Priwina viraban linnepelte meg, a
kovetkez6 napon Wittimar birtokan szentelt fel egy templomot Szt. Istvan els6 vértanua tiszteletére. A feltevés
javara szol, hogy a sziget Priwina (Kocel) vardhoz valoban kozel fekszik. Am ezen az alapon akér a récéskuti bazi-
lika is azonosithat6 a Wittimar birtokan all6 Szt. Istvan protomartir templomaval.

A Karoling-birodalom legkeletibb hatartartomanyanak — provincia Pannoniae, plaga orientalis, Oriens — a biro-
dalomba tagoldsa, népességének a kereszténység koz0s nyijaba val6 terelése egy addigra mir t6bbszor kiprobilt
forgatokonyvnek megfelelGen zajlott, hasonloképpen, mint ahogy alig néhny évtizeddel kordbban bajor, friz és
szasz foldon, vagy éppenséggel a szomszédos Karintidban. A térség avar torténetét a frank uralkodé 811-ben
Aachenben, az Gsszes érdekelt politikai tényezé részvételével tartott konferenciaval befejezettnek tekintette. Az itt
hozott dontésnek megfeleléen provincia Pannoniae ett6l kezdve a Karoling-adminisztracié ala tartozott, amely
szamara esctleg csak a napi ligyintézés szintén jelentett problémit, hogy lakoi alig valamivel korabban még az avar
kagan alattvaloi voltak. A provincia meglepGen kevés konfliktussal, néhany évtized leforgasa alatt egyenrangu
tarsava valt a birodalom tébbi tertletének. Civitas Priwinae feltart vilagi és szakralis éptiletei Német Lajos biro-
dalmaban is éplilhertek volna, a sirokban nyugvdk viseleti targyait ott is viselhették volna. Pannonia provinciat
Nagy Karoly ¢s utddai a birodalom szerves részéncek tekintették, ennck megfelel6en adomanyoztak ott birtokokat,
s biztak a lakossig keresztény hitének dpolasat a salzburgi érsekségre. Priwina és fia Kocel ebben a Karoling
provinciaban voltak a csaszar hiibéres alattvaloi, grofjai (comes) — s hogy roluk tobbet tudunk, mint a tartomany
mas grofijairdl, azt csak annak készonhetjik, hogy Kocel a 860-as évek végén aktivan timogatott egy bizonyos
»Methddius nevil boleset”, és annak kozvetleniil Romatol fiiggd plspokségének tigye mellé allt.

A korabeli mivelt Eurépaba tagolodasnak ezt az igéretes kezdeményét szakitottak meg a 9. szazad végén meg-
jelen6 honfoglalé magyarok. A Mosaburg (s valoszintileg a tobbi, név szerint nem ismert dunantuili kozpont) kértl
viragz6 kora feudalis gazdasigok urai a birodalom védettebb belsé teriileteire, féleg Bajororszagha huzodtak
vissza, birtokaikrol csak annyira gondoskodva, hogy azok birtokjogat a késébbi uralkodékkal tobbszor is megujit-
tattik. Az elarvult birtokok lassu romlasnak indultak, a Conversio hagyomanyozta — j6részt az alapité birtokos
nevébol képzett — nevitk feledésbe meriilt, szolgalonépeik nagy része biztosabb megélhetést nyujté vidékre
koltozott. Akik pedig helyben maradtak, azok j6 részének is — nem kis részben az Gseikkel rokon 1j nomad nép,
a magyarok hatasira — megingott az amugy is friss és torékeny keresztény hite, templomaikat elhagytak vagy vila-
gi célokra hasznaltak fel 6ket. A Szent Istvan alatt érkezé (visszatérd) téritGk tehat jorészt elolrél kezdhették
elodeik munkajat.
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